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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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ПЕЧАТАТЬ ДОЗВОЛЯЕТСЯ, 

съ тбмъ, чтобы по отае'1атан1и до выпуска изъ ТиаограФ!!! пред- 
ставдено быдо въ Цензурный Комптетъ узаконенное число вкзем- 
пдяровъ. Декабря 20 дня, 4854 г. 

Московская Духовиак Ак1двм1Я. 
Цензоръ, Профеосоръ ПротоевгеП 
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XVII въкъ, для Руси зам-ьчательный многими прекра- 
сными явлешями въ Церкви и Государств!^, прослав- 
ленный д'Вяшями Пожарскаго, Царей Михаила и Алексея» 
подвт^ами Филарета и Никона, — даровавашй Россш Пе- 
тра, не мен'Ве зам'Ьчателенъ и какъ в-ькъ водворен1я наукъ 
въ СТ0ЛИЦ1; Росс1и. Югозайадная Русь гораздо ран'Ье се- 
верной озаряется св^томъ образован1я и этимъ счаст1емъ 
обязана несчастнымъ обстоятельствамъ, въ которыя по- 
ставлена была смежнымъ папизмомъ. НонаСвверф бол'Ье 
чувствовали нужду въ мсч-ь для борьбы съ врагами, не- 
жели въ оруж1и слова. Къ этому присоединялось давнее 
предуб'Ьждеше противъ Запада, не дозволявшее заимство- 
вать оттуда ничего, кромь матервальныхъ выгодъ. Обра- 
зованность и обычаи западные казались нашимъ предкамъ 
басурманствомъ. Изв-^стно, что Царь Борисъ думалъ о 
заведен1И въ Москвв училищъ и приглашалъ н:Ьмецкихъ 
ученыхъ въ столицу; но въ исполненш своего желаввя 
встрьтилъ сильный отпоръ вътомъ самоиъ сословш^ ко- 
торое искони отличалось л1обов1Ю къ просгыцешю — въ 
духовенстве ('). Благочестивая старина боялась запа/ЩоЛ 



(1) Сказав. Соврем, о Дим. Саиова. Ч. I, стр. 19. 13. 



новизвы. Потому образовав1е въ яачалФ ХУ*П в*ька огра- 
ничивалось у пасъ немногимъ болъе изучен1Я букваря (*). 
Не убфждеше во внутреннемъ достоинстВ'Бобразовав]Яэ 
не подражан1е Западу вызвали потребность завести у 
насъ училища, но сознан1е вреда, внесеннаго нев'Ьже- 
ствомъ въ Церковь и чувствуемаго донын'б. При печата- 
нш Богослужебныхъ книгъ притязан1Я невежества под- 
вергли страдашямъ людей, знающихъ Д'Ьло, и довели до 
сознашя, что толька наука можетъ разс^ятыиракъ пред- 
уб'Кждеши. Въ 1615 году, при Царъ Михаил:^ веодоро- 
вич'В признано нужнымъ вновь напечатать Требникъ и 
предварительно сличить его съ греческимъ подлинникомъ 
и исправить ошибки, давно вкравш1яся отъ переписчи- 
ковъ. Дъло исправлен1я, возложенное на Троицкаго Ар- 
химандрита Д10НИС1Я и монаха Арсен1я, было исполнено 
съ ум-ьньемъ и добросов1;стно, но возбудило нелъпые 
толки въ незнающихъ д:ьла. Исправители тяжко постра- 
дали за истину; а невежды справщики типограФСюе, не 
знавш1е даже грамматики (' ) , торжествовали , упорно 
отстаивая чтен1Я, поврежденный въ старыхъ печатныхъ 
издашяхъ и ру коппсяхъ. Патр1архъ Филаретъ , возвратясь 
изъ пл'Ьна (1619), утвердилъ своимъ соглас1емъ распо- 
ряжен1е Патр1арха 1ерусалимскаго , освободившаго стра- 
дальцевъ за истину, съ ревност110 заботился объ улуч- 
шен1П типограФш и объ исправномъ изданга книгъ, и по- 



(9) Маржереть я Маск-свичь «ъ сказан, совр. Ч. Ш, стр. 97. — У. 
стр. 66. 67. 

(3) Арсев1& въ че1обитвоА Салшжову ^рув* М. Д. Академав N 177. 499 
— 449) жалуется» что «иные изъ япхъ едва н аэбужя ум1аогь; а то ввдао, что 
веввають, кои въ азбуц-в письмена гдасвыя и согдасвыя, и двоегдасяня; а 
еже осмь частей сдбва разум-втя, и къ симъ прнстоящая, сир^чь роды, и 
числа, я времена, я дяца, зван1я же я залоги, то ямъ ниже на разумъ 
•схажввало •. 
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ч[увствова4ъ нужду искоренить гибельное невежество ору* 
Ж1емъ науки. Адамъ ОлеарЁй, бывппй въ Москв-б въ 1634 
году, свидетельству етъ, что при Филарегь учреждена 
въ Москве Греко-^Латинская школа. «Несколько летъ 
«тому назадъ, пншетъ оиъ, въ Москве съ С(»*лас1Я Па* 
«тркрха учреждена общенародная школа, въ которой 
«цодъ надзоромъ грека Арсев1я учатъ по-гречески и по- 
« лапше м (^). Дело просвещен1я не остановилось и по* 
еле того, какъ Ареенвй удаленъ бьиъ въ 1649 году въ 
Соловецк1Й монастырь: въ томъ же году любимецъЦаря 
Алексея Михаиловича, веодоръ Михайловичъ Ртищевъ 
выэвалъ въ устроенный имъ Андреевстй монастырь не* 
сколько ученыхъ иноковъ изъ К|евской Лавры «для об- 
учен1я Русскижъ свободнымъ наукамъ» (*).Изъ нихъ из- 
вестны ЕппФанш СлавинецкЕЙ, мужъ ученый, превосхо- 
дно знавшш языки гречесшй и латинск1и, Арсенш Са- 
тановск1Й и Дамаскинъ Птицк1Й: целаю ихъ вызова между 
црочимъ было и то, чтобъ они перевели вновь Библ1ю съ 
греческаго языка на славянсюй (*). По вступленш Нп-« 
кона на Патр1аршш престолъ, вызванъ былъ изъ Соло* 
вецкаго монастыря и Арсен1Й грекъ и ирисоединенъ къ 
ученому братству. Цнконъ желалъ иметь всехъ пхъ близъ 
себя и изъ Аидреевскаго монастыря иереместилъ Сла« 
винецкаго, Птнцкаго и Арсен1Я въ Чудовъ монастырь, а 
Сатановскаго — въ Богоявленсшй, и сделалъ БпиФаная 
Ректоромъ Чудовскаго училиоца и главнымъ справндикомъ 
печатнаго двора. Патр1аршая школа пережила бурю бедъ 



(4) Ве18еЬезсЬге1Ь|111д, взд* шь Шлез1игв 1647» стр. 980. 

(5) Дреа. Рос. Вим. Ч. VI, стр. 404. — Ч. ХУП!, жит1в Ртищеп, 
стр. 401. «Еще же приэва отъ К'|ева.... внокоп взащныхъ во учеш 
грамматпкв словевской в греческой, даже до рвторисв в ♦п^осо1>1а, — 
хотвщввъ тову уче01Ю внвватв!. 

(б)' Ск)бр. Закон. Т^. I, стр. 1вв. — Моюдвкъ 1844 г. опась ПЫо* 
рос. дьл, 9ДЛЯ реторпческаго учев1я в перевода греческвхъ кввгь»« 
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Никона С) 9 однако наставники большую часть вренеш 
должны были посвящать не учен1ю, а переводамъ и испра* 
влешямъ старыхъ переводовъ съ гречаскаго; наконецъ, 
въ 1674 году ученые иноки перетащены для перевода 
Бпблш въ Крутицкш монастырь, и начали трудиться подъ 
надзоромъ Павла Митрополита Сарскаго и Подонскаго. 

Ученые труды наставниковъ, возбудпвъ толки въ толнъ 
нев-вждЪу нашли многихъ противниковъ и училищу иуче- 
нио: расколоучители открыто вотяли противъ кнпжныхъ 
исаравлен1Й, крепко держались за старину и во св%т& 
образовашя хотъли видеть тму бмовскую. Но слЁпое 
гонен1е на учеше послужило только къ усиленному со- 
знанно нужды учен1Я и, вмъсто разрушетя науки, повело 
къ ея созидан11о. Митрополитъ Газск1Й Паис1Й Лигаридъ, 
прибывппй въ Москву въ 1660 году, ясно высказалъ ту 
мысль, что смятешя церковный произошли отъ невеже- 
ства, и что для уврачевашя сего недуга единственное 
средство — училища. мИскалъ я, говоритъ ояъ, корня 
сего духовнаго недуга, поразившаго нын'б Христоименя- 
тое царство Русское, и старался открыть, откуда бы 
могло произойти такое наводнете ересей на общую нашу 
пагубу, — и наконецъ придумалъ п кашель, что все зло 
произошло отъ двухъ причинъ : отъ того , что нФтъ на- 
родныхъ училищъ и библютекъ. Бели бы меня спросили: 
какае столпы Церкви и Государства 7 я бы отвечалъ: во- 
первыхъ училища, во^торыхъ училища и въ-третьихъ 
училища»). Дялъе Паис1Й говоритъ о нужд-ь преподаван1я 
въ училищахъ языковъ греческаго, латиискаго и славян- 



(7) Чудовсков учшящ» сущестшошлло и въ 1666 году. Въ сехъ году 
Паис1Д Лигаридь ппсалъ свой отвьтъ шведскому аосдаявику о •ърЪ гре- 
ковъ и росо1яаъ отвосятедыю Бвхараст1в — 1о АЦх1апо 11|19аео ( см. (1е 
регре1. Г1с1е1 ЕссЬв. 1Ш1?ег9. агс. втс]1аг151. Раги, 1669). 



сшго (*)• Вирная мысль Паипя Лвгарида всмор'Ё под- 
тверждена Пнис1емъ Патр1архомъ Александр|йскимъ и Ма* 
карЕемъ Ант10Х1ЙскимЪу прибывшими въ Москву въ 166в 
году. Въ пропов'Ьди своей в* день Рождества Христова 
они уб'Вждали Царев завести гречесюя и славднск1я учи«- 
дища; указывали на важность изучешя греческаго языка; 
внушали пастырямъ Церкв» содействовать благому д'Влу ' 
учен1я доходами съ церковныхъ им'ВИ1Й; ссылались на 
совФтъ Патр1арховъ, утвердившихъ Патр1аршеств1> въ 
Россш и зав'Ьщавшихъ « сотворить на Москвъ соборъ учи- 
•1ИЩЯЫЙ I»» и об'Ьщали значительный выгоды отъ училищъ 
Церкви и Государству ('). Голосъ правды быль услы- 
шанъ, и н-моторые изъ гражданъ Москвы подали Царю 
челобитную о дозволенш построить училище въ приходов 
1оанна Богослова (*^). Царь согласился и Патр1архи Во- 
сточные, равно, какъ и Московвиш 1оасаФъ Вфи1вв8 году 
дали просителямъ граматы на ааведен1е училища Славяне- 
Греко^Латинскаго. Въ бихъ граматахъ^ изъявляя радость, 
что нашлись любители првсв'Ьщен1ЯуПатр1архн угрожали 
проклят1емъ врагамъ науки ("). 

Семя, брошенное на добрро землю, скоро принесло 
обильные плоды. Грекамъ обязана Русь пр1ят1емъ сввта 
Христ]анства: имъ же одолжена и распространешемъ 
св:ьта образовашя* Не смотря на тяжшя бьдств1я отъ 
нев'ВрныхЪу пресл^овавппя грековъ и на далекомъ Во* 



(8) ' См. о11ромржеа1в чедобнтвоА Солоаецк. — Рук. № Д. АжадвиСа, 
М.68. 

(9) Вечеря душевная Ст. Подоцкаго. Москю, 1683 года, диет. 150 
и сдъд. 

(10) Рук. Сунод. бнбд. N 130. 4. 153. Письмо прихожакъ церквп 1о- 
аняа Вогосдова. -— Ист. Росс. 1ерарх. I, 490; 

(И) Собр. сочвк. Сгяеова Подоцкаго*»» руков. Сгвод. бябд. N 130,. 
дост. 189 н 190. 
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стокь, въ сердцахь хранителей елганской му^фости еще 
гор'бла любовь къ драгоценному насл^дио науки, — со- 
кровищу, уц-влевшему для нйхъ въ бурныя времена Исла- 
мизма. Но тяжесть рабства могла когда«-нибудь истребить 
и эту святую привязанность, сокрушить и это последнее 
достояше бъдныхъ грековъ. Нужно было передать куда-им» 
будь свьтъ возвьииенной Христ1анствомъ древней мудрости^ 
н передать въ ту страну, въ которой чистота православ1я 
могла ручаться за сохранеше и учен1я во всей чистоте. 
Наследницею такого сокровища могла быть одна святая 
Русь; она только могла вполне сочувствовать положение 
своихъ древнихъ просветителей, одна представлялась спо- 
собною быть послушной ученицей греческой му/црости. 
Своевольный Западъ прцдалъ много своего и вере и на- 
уке. Въ Константинополе при Магомете IV было открыто 
греками училище, но существоваше его нельзя было 
считать прочнымъ; Патр1архи восточные писали о семь: 
м враги Христовы хотятъ, чтобы мы все оставались въ 
слепоте, и кто знаетъ, не разорять ли они по зависти 
и ненависти въ конецъ С1е училище» ('*)? Оставалось 
грекамъ учиться своей отечественной мудрости на Запа- 
де; но Западъ грозилъ опасностпо примешать къ учешю 
ядъ неправомысл1я и неправославЁя. Надежды на Русь не 
обманули грековъ. Внушен1Я Патр1арховъ греческихъ и 
пламенный желан1я грековъ нашли сильную опору въ 
лице одного русскаго инока, бывшаго очевидцёмъ упадка 
греческой образованности на Востоке. Некто 1еромонахъ 
Тимоеен несколько летъ прожилъ въ Палестине и на 
Авоне, выучился тамъ греческому языку, и, возвратив- 
шись въ Москву въ 1679 году, былъ представленъ Царю 
беодору Алексеевичу и съ чувствомъ соболезновашя пе- 
ресказалъ ему о притеснешяхъ, кашя терпели право- 



({%) См. прицфч. 9, 



— Н 
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сшные ва Восток» отъ магометанъ и датянянъ; о ра- 
эорев1в святыхъ церквей и объ оскуд&в1и свободвкпъ 
греческнхъ ввукъ, къ восточвой благочестввой в^ри по- 
требвыхъ ('')• Едивовфрвая Русь викогда ве отказывала 
въ помощи грекамъ, прнходнввшмъ за мвлостывею длш 
поддержав1я церквей, а теперь вужво было оказать имъ 
помопр» духоввую, которая могла быть для внхъ суще-* 
ствеанъе даже ввФпгаихъ цособ1Й и которая вм«ств съ 
тфмъ была полезва и для самихъ русскихъ. Царь хо- 
рошо повяль это, и решился помочь прит&свяемымъ 
грекамъ эаведев1емъ училища въ Москва. Водворев1е у 
иась греческаго образовавая должевствовало быть по^ 
лезно грекамъ, поколику болъе могло сближать съ вими 
русскихъ и способствовать свошев1яиъ Россш съ Восто- 
комъ; было' полезно и для поддержав1я православ1я ва 
Восток», когда церкви едивов»рвой чрезъ изучен1е языка 
греческаго сделаются въ самомъ источник» доступны 
сокровища мудрости греческнхъ Отцевъ и писателей; 
было полезно для грековъ, поелику ови сами, какъ уви* 
дииъ, стали почерпать въ училищ» московскомъ ученыя 
звав1я. Съ другой стороны, собствевно греческое образо* 
вав1е было благод»тельцо для русскихъ, поколику могло 
служить ьплотомъ противъ лжевеудрствующихъ расколо- 
учителей, и, какъ поел» писалъ Патр1архъ крусалинсюй 
Досцеей, могло отдалять православвыхъ отъ учен1я ла* 
тиискаго ("). 

Выслушавъ трогательный разсказъ 1еромонаха Тимоеея, 
говорить одинъ изъ учениковъ новаго училища — Поли- 
карповъ, Царь веодо|^ъ Алекс1евичъ умилился сердцемъ 
и просилъ Патр1арха Ьакима учредить въ Москв» грече- 



СП) Древн. Рос. Вшд. XVI. 996. Пошжарпова истор. ошю. Лагмеиш. 
(14) €об. Г. грам. и догов. IV, стр. 491. 
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ское училище. Патршрхъ съ радостио сплтямъ нсшм* 
нить желан1е Царя, взялъ къ себ1» Тиаюоея въ крестовые 
деромонахи, наэиачилъ для пом'Ыцешя училшца три верх* 
шя палаты въ типограФш в на первый разъ набралъ взъ 
разныхъ СОСЛОВИЙ до 30 ученнковъ. Тимоеей опредвленъ 
Ректоромъ училища у а учить греческому дзыку поручено 
жившему въ Москва греку Мануилу Левендатову, мужу 
искусному въ свободныхъ наукахъ, а посл« него — греку 
же 1еромонаху 1оанну. «Нельзя описать, говорить Поли* 
нарповъ, усерд1я Царя и ПатрЁарха къ училищу; то оба 
они, то порознь, и явно и тайно едва не каждую недфлю 
приходили въ училище утъшаться духомъ о новомъ в 
неслыханномъ д1^'Ь, в щедро награждали учениковъ и 
одеждою п деньгами» (^^). Съ рмостйо принято и на 
Востогв иэвфспе объ открытш въ Москвъ греческаго 
училища: Патр1архъ 1ерусалвмск1Й Доспеей писалъ къ 
Царю: «Благодарнмъ Господа Бога, яко во дни святаго 
вашего царств1Я благоволи бытв въ царствующемъ ва«* 
шемъ градА еллвнской школ:в: еллинскимъ языкомъ пи- 
сано Ёваягел1е и Апостолъ, еллини бяху святш Отцы^ 
еллински написашеся дъян1е святыхъ Соборовъ ш Святыхъ 
Отцевъ списан1е и вс1» святыя церква книги, в С1е есть 
Божественное дБло, еже учити хрпст1аномъ еллинсюй 
языкъ, во еже разум«ти книги православный В'Ьры, яко- 
же ппсани суть в познавата толковая1е ихъ удобно и 
наипаче, дабы отдалени были отъ латинскихъ, иже испол- 
нени суть лукавства и прелести, ереси и безбожства» С). 
Скоро начатки еллинскаго учеи1я показались малы для 
щедротъ Государя, и онъ пожелалъ дать школ-А болье 
обширные раэм'Вры и преобразовать ее въ Лкадем1ю. На- 
мърен1е Царя сд'Влалось известно на западе Европы, в 



(15) Дрем. Рос. Ввв4. XVI, 996. 997. 

(16) Собр. Г. грам. н дог. IV, N 135, стр. 493. 
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учсаае стали являться язь Пол&ши съ И9м%;реымвжь за* 
нять лАста наставниковъ въ будущей Академш. Въ 1681 
году првбылъ .въ Москву съ. этою 1ГВЛ1Ю н:Вкто Янъ Б1^ 
лободскш ^ бывшш кальвинскимъ лропов'Еднвисопъ въ 
Слуцк1Б: Симоновснш Архимандрятъ Гавр1илъ Домецкш н 
Павелъ Негребецкш, выходецъ^изъ Польши, всяор^Б взъ 
бесвдъ съ нимъ открьии его неправомыслме ('^), Бъло- 
бодск1й облвченъ самииъ Патр'шрхомъ, въ заблужден1яжъ 
и не дояущенъ въ училище. Осторожный Царь не жо^ 
твлъ поручить Академио даже ученымъ изъ югозавадг 
]шхь областей русскихъ, которыхъ рекомендовалъ ему 
Негребещсш, какъ мужей отлично образованныжъ и твер- 
дыхъ въ православш; таковы были: Игу иенъ Добро*' 
вшсльешй» Блиссей Карабчикеевичь, скитстй 1еромоцахъ 
Гавалевичь, Игуменъ Любельсюй монастырсшй и м^[>»* 
иинъ Терновсшй. Царь опасался, не заражены ли они 
^хомъ уши и пожелалъ взять наставняковъ для Акаде-< 
мш отъ Вселевскихъ Патрмарховъ. Въ 1681 году онъ от» 
правилъ въ Константинополь окольничаго Чирвкова съ 
дьякомъ Прокошемъ Возницынымъ для того, чтобы скл<н 
нить Султана къ подтвержденпо мирнаго договора между 
Росс1е[о и Ханомъ крымскимъ. Между прочииъ поручено 
было послу просить у вселенсмнжъ Патраарховъ учителей 
для будущей Академ1и: Чириковъ скоро умеръ въ Царь- 
град'Б» и дьякъ Воэиицынъ вступилъ въ должность псм- 
номочнаго посла. Онъ обратился къ Патрнархамъ: Царе* 
градскому, Ант1охшскому и Александршскому съ проше-* 
шемъ прислать въ Москву исоытанныхъ въ православш 
и учеши наставниковъ: тогда же и 11атр1архъ Московсшй 
Хоакимъ поручилъ 1ерод!акону грену Мелетио писать о 
томъ же изъ Москвы къ Патр1арху 1ерусалимскому До« 
сиеею (*^. 



(17) Рук. М. Д. Акад. N 68. 

(18) Граната Лахудам» Гетмаа* СаойоВлошичаи Граческ, дыа руаон* 
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Между тимъ Царь шкш'Ытиъ заготовить п грамату, 
которою предоставлялись болышя права и привиллепи 
Академш. Она состоитъ изъ 18 пунктовъ. Прежде всего 
говорится въ ней о важности и польза изучеи1Я мудро- 
сти, которою «с^ава Бож1я умножается , православная 
В'Ьра отъ злокозненныхъ еретическихъ хитростей въ це- 
лости сохраняется и раэшпряется; варварск1е народы Бо« 
гознашемъ просвещаются, иноверная царств1я къ благо- 
верно обращаются, правоверный же ко известнейшему 
познанио догиатовъ веры достигаютъ и очищеше сове- 
сти хранити научаются». Далее Царь ссылается на гра- 
наты Патр1арховъ Паис1я Александр1Йскаго и Макар1Я 
Антюхшскаго, которые въ 1668 году благословили учре- 
дить въ Москве училище Славяно-Греко-Латинское, и, иа 
нримеръ, Щрей греческихъ, заботившихся о просвещенш 
своего народа. Въ Академш предназначено преподавать 
следуюпця науки: грамматику, П1птику, реторику, Д1але- 
ктику, ФИЛОСОФ1Ю разумительную (умозрительную), есте- 
ственную (физику), и Богословве созерцательное (учащее 
вещей Божественныхъ) и деятельное ( учащее совести 
очищенЕя). Къ симъ наукамъ присоединяются: право цер- 
ковное и гражданское (ученве правосуд1я духовнаго и 
шрскаго) и проч1я свободный науки. 

Поместить Академио предназначалось въ Заиконоспас* 
скомъ монастыре, въ которомъ для сего обещано по- 
строить до Неглинныхъ "бороть здан1я на казенный счетъ. 
На содержан1е училища, учителей и учениковъ приписы- 
вались къ Заиконоспасскому монастырю следуюпце мо- 
настыри съ ихъ отчинами: Богословсюй — въ уезде Пе- 
реяславля Рязанскаго, Андреевсюй — въ Москве, изве- 
стный Ртищевскимъ училищемъ, Даниловъ Московские, 



Гмя. Московск. Лрхш. Мвнист. Иностр. д&гь. N 8. отд. Ш. Собр. за- 
шюекъ о жяэа. и д«т. Петра В. Туманск. част. X, стр. 110. 
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который назначался для пом'бщетя вновь 11]^мжав]11111Ъ 
въ Москву учевыхъ людей; Стромынск1Й Тровцк1Й въ 
Московскомъ уФзд'В, Нпкольсюй Пфсношскей н Борнео- 
гл'Вбс,к1Й ВЪ Дмвтровскомъ у«зд:в и Медведева пустынь. 
Къ сему Царь прибавлялъ еще на содержанве Академш 
свою дворцовую Вышегородскую волость въ Верейскомъ 
уФзд'В со всФпи угодьями и мельницами и несколько пу- 
стошей. Сверхъ сего, желающ1е могли жертвовать въ 
Академаю на пищу и одежду учениковъ. Наконецъ, чтобъ 
обеэпечить Академ1ю со стороны учебныхъ пособвй, Царь 
об'Вщается предоставить Академ1и царскую библютеку. 
Блюститель или ректоръ Академ1и и учители избираются 
иэъ сыновъ православной в'Вры, русскихъ или грековъ; 
послФдв1е должны имФть свидетельство о своемъ право- 
слав1и отъ Восточныхъ Патр1арховъ и, кромгв того, въ 
самой Росс1и должны быть испытаны въ вфрв. А рим*- 
скимъ католикамъ, лютеранамъ и кальвинистамъ запре- 
щалось поручать должности ректора или учителя. Жив- 
Ш1е въ Малороссш и Литвъ могутъ быть избираемы въ 
учители, только должны представить достоверное сви- 
детельство о своемъ православш: если кто изъ нихъиз- 
вестенъ, какъ сочинитель православной книги, то не счи- 
тать этого вернымъ свидътельствомъ его правое лав1Я, 
потому что сочинеше могло быть написано только съ хи- 
трою цъл1Ю пр1обръсть довер1е, а после такю люди мо- 
гутъ мало по малу всевать семена ли^емудрованвя и вре^ 
дить чистоте веры. Блюститель и учители должны дать 
присягу въ твердомъ сохранен1и православ1я. 

Въ Академ1Ю могутъ быть принимаемы ученики изъ 
всехъ С0СЛ0В1Й, только чтобъ были православной веры. 
А учиться дома у иностранныхъ учителей греческому, 
польскому, латинскому и другимъ языкамъ воспрещается 
безъ разрешешя ректора и учителей Академш: наруши- 
тели сего подвергаются конФискованпо имен1я. Во все 
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время учешя ученики освобождмотся отъ с^бтскаго суда,* 
яск^почая уголовныхъ преступленш; а за всяюе друг1е 
проступки судить яхъ ректоръ съ учителями. Также и 
учитель, если замъчеяъ будетъ въ неправомысл1И, под- 
лежитъ доиашяему суду Лкадети. Если кто шъ учите- 
лей пожелаетъ опредшгиться въ царскую службу, то пе 
ияаче можегь быть принять он*^, накъ съ свидьтель-^ 
ствомъ ректора и учителей. А за продолжительную усер* 
дяую службу при Акадея1Иу засвидетельствованную рек- 
торомъ, учите.ло объщается особая пеис1Я отъ щедротъ' 
царскихъ . 

Ученики, отличающ1еся прилежан1емъ и оказывающ1е 
особенные успьхи въ учей1И, по рекоменда1|1п ректора 
будутъ получать награду отъ Государя. По окончат» 
курса они будутъ пожалованы чинами и причтены къ 

благородному СОСЛОВ1Ю« 

Иностранцы, пр1Ъзжа10Щ1е въ Росс'ио и жела10Щ1е по- 
ступить на службу царскую, прежде пспытываются въ 
гвр-в блюстителемъ Академ!» и учителями, и, если, по 
ихъ свидетельству, окажутся достойными, то принима- 
ются въ службу: а тъ, въ которыхъ усмотрено будетъ 
направлен1е противное духу православ1Я, высылаются яа-« 
задъ за границу. Блюститель и учители обязываются 
наблюдать, ч7обы въ народъ не было какихъ-нибудь рас- 
прей и непристойныхъ толковъ о вере. Иноверцы, при- 
нпмающ1в православную веру, записываются въ особыя 
книги, который должны храниться у ректора и учителей: 
они должны наблюдать за образомъ ихъ мыслей и жпзнп. 
Если окажется, что они иэменяютъ православ1Ю, то пхъ 
ссылать въ Сибирь. Ректору же и учителямъ вменяется 
въ обязанность наблюдать, чтобы ни у духовныхъ, ни у 
М1рянъ не было въ домахъ запрещенныхъ книгъ, и чтобы 
ПС учивш1еся свободнымъ наукамъ не вступали въ состя- 
зан1я о вере. 
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Въ эакеоочевве Царь обещается со вокяъ .усерд1е»1ъ 
заботиться о благосостаан1п Академш н ааацацать ее отъ 

11{Н1ТВСНеН1Й ('^). 

Судя по содержашю этой граматы, которою вводится 
такой обширный курсъ учен1Я, погвмъ преииуществамъ! 
которыя предоставлялись ученому сословио, по всей 
справелАИВости можно заключать, что при составлемп 
^)аматы руководствовались уставами западныхъ универ- 
свтетовъ и акадеивй (*®). Представвтелеиъ западнаго об« 
разован1Я быль у яасъ при Царь веодор* Алекс1ввич*б 
наставникъ его 1еромонагь Сгиеонъ Полоцки!, учпвш1Йся 
въ польскихъ академ1ягь п им^виий большую силу прп 
Дворв. Его вл1ян1еиъ только и можно объяснить, что 
заладныя академ1и взяты были въ прим'Връ при устрой-- 
ствв Академш Московской; сочинителемъ граматы, кроми 
его, признать некого (*')• 



(19) Граната эта напечатана въ древ. Рос. Вив4. Ч. У1, и въ истор. 
Херарх. час. I, стр. 515 и сл^1. Ее не^ьэя принимать за уставь Акаде- 
ти; ибо въ вфскоаквхъ и^стахъ гранаты Царь еще об-вщается выдать 
уепю, наар. «ъ пушжтл четвертомъ читается: • <1|Юстате4Ю учалпщь и 
учтт^йть твврети жрествов цвювшм по чняу» шве «п Иаоь В. Гвсу« 
дарв съ сожФтовъ Святвйшаго Патр1арха поставовдевъ и утверждевъ ниать 
быти 60 уставл АкаЬеиическомь. Тутъ же саиая граиата называется 
IIривяд^епею: маце жто явятся протнввость сему пршмллшгю кавовую 

ПрИВВОСЯЙ • и 1фОЧ« 

(30) Сынъ отеч. 1840. Август. 608. 

(91) Нитрошмитъ Евгев!* въ Сдов* Писат. духов, чива в Надеждивъ 
въ стать* о IIа4^ад^1I Роговскоиъ прнэваютъ состааитедемъ гранаты Сгие- 
она. Сему, ло видимому, противор-вчитъ годъ, въ воторыА подписана Ца- 
реиъ граната (1С8'з), ибо Сгнеоыъ ПолоцкШ унеръ въ 1680 году. Но 
граната ног^а быть ваписава ранге и подписава посдъ, такъ какъ изв^ 
ство, что мыс^1ь завести АвадемЬо въ Москв'Ь яв1мась у Царя еще при 
жнзви иоюцваго. Бь доваэате^ьство, что ^Iо^оцв^й писадъ гракату, но- 
же мь сосдаться ма то во Х'\ъ^ что вь преднсдов1Я жь ней приведено одв^ 
мфсго пэъ со<1пвев1я Подоцкаго, лодъ вазванкт: «вечеря духовная ■, 
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Царь подпясаль проэктъ, но, не успивъ привести его 
въ исоолнеше, скончался (27 апр. 1682 года). Вскоре 
открывипйся бунтъ стр-блетой и волнешя, поднятая ра«» 
скольннкамн, воспрепятствовали правительству заняться 
устройствомъ Акадеши: впрочемъ учен1е въ типограф* 
ской школф продолжалось. По укрощенш мятежей, ко- 
гда брозды правлешя приняла Царевна Соф1Я, заботы о 
начатомъ а^лъ о(^азован1я возобновились, и два ученые 
инока представили Царевни просьбы въ стихахъ о водво- 
реши наукъ въ столицъ, по плану веодора. Первымъ 
былъ Чудрвстй 1ерод1аконъ Карюнъ Истоминъ, который 
въ ноябре 1682 года поднесъ Царевне просьбу въ сти- 
хахъ: въ пей онъ изображаетъ высокое значен1е мудро* 
сти, восхваляетъ умъ Софш, напоминаетъ ей о заботахъ 
отца ея и брата образовать своихъ подданныхъ, и про- 
сить, чтобъ она умолила братьевъ своихъ 1оанна и Пе- 
тра утвердить въ Москвъ полный курсъ образовашя(**). 
Другой былъ настоятель Заиконоспасскаго монастыря 
1еромонахъ Сильвестръ Медв^девъ, ученикъ Сгмеона По- 
лоцкаго: въ январъ 1685 года онъ представилъ Царевн1& 
гранату Царя веодора объ учреждеи1и Академш и вм1^ 
етш съ нею свое стихотворное послаще (**). Но въроятно 



■ъ г(иь вадаш гранат» неаапечатаамго; ао З-хъ» паааачевйе Зааковоспао* 
скаго моааспфа для пожыцевгя Акадами ^е^ко объяснастса гакь, «то жь 
атомъ иовЬстнрФ жндъ п настоятедьствоаадъ Сгмеояъ ПодощоД, который, 
в«роятво, предоолагахъ бить н вачадьаакомъ Аялмтш. Въ 3*хЪу Сял- 
востръ Ме>9«деаъ шь стяхахъ, поднесеввнхъ Цараави Софш Алааоеав'а, вос- 
хаадаетъ сочввитеда грамоты, какъ учевахъ н другь Сгиеова Полоцкаго: 

Академш пришлД теб-а вручаю, 

Иже лобезвымъ тн братоиъ создавъ есть, 

Поаед11В1е1гь чинно напнсан* есть. Древ. Рос. Вввж^ Ч. VI. 

(99) Ствхогворев1е это ваходвтса въ одвой рукописи Чудова мовастнра 
ВПАСТЬ съ другоми сочявевдями Истомива. См. Придожеяи N 1. 
(93) Древа. Рос. Вявл. час. У1. 
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вслфдств1е вл1ятя Патр1арха Тоакпма, который веблвто^ 
11р1ятно смотр-Блъ на Медв'Ёдева, какъ поборника латин- 
ства, и въ которомъ онъ опасался вид'Ьть блюстителя 
будущей Академш, привиллепи Академш не были утвер*. 
ждены руками Царей. Въ это время въ Москву уже ожи- 
дали учителей греческихъ» зя которыми йосылалп къ во* 
-сточнымъ 11атр1архамъ. 

Со времени открыпя ихъ ученой деятельности въ Мо- 
скве, начинается истор1Я Славяно-Греко-Латинской Ака- 
дем1и, существовавшей въ Москве почти 130 летъ. Въ 
ея псторш мы различаемъ три перхода: первый прости- 
рается *отъ Лнхудовъ до 11аллад1Я Роговскаго ( 1685 -^ 
1700); въ семъ пер1оде заметно преобладан1е образоваши 
грёческаго и Академ1я назьгоалась Бллино-Греческою; 
вторый отъ 11аллад1я Роговскаго до временъ Митропо- 
лита Платона (1700 — 1775): сей пер1одъ отличался пре- 
имущественно характеромъ образован1я латиискаго и Ака- 
дем1я именовалась Латинскою или Славяно- Латинскою. 
Трет1й перюдъ отъ временъ Митрополита Платона до 
преобразован1я Академш и перемещен1я ея въ Троицкую 
Лавру (1775 — 1814) — Академ1я Славяно-Греко-Латин* 
екая. 



ПЕРЮДЪ I. 

ГЛАЗА Ь 

Вызовъ 7ЧЕвыхъ лзъ грБКовъ. Открытш лкАдвмш. Исто- 

Р1Я ДИХУДОВЪ. ПрБОБЛАДАШЕ ВЪ 7ЧВНШ аЛЕМВЯТА ГРБЧВСКАГО. 



Въ то время, какъ Прокотй Возннцынъ бьыъ въ Кон- 
стантинопол'Ь ( 1683 года ) , туда пр1Ъхалп пзъ Венец1П 
двое учеяыхъ грековъ — ро,^ые братья, 1еромонахи 1оая- 
никш в СоФронш Лихуды. Ц'Влыо пр|'|;зда пхъ было — 
посетить отчязну свопхъ прсдковъ в принять благосло- 
вен1е у восточныхъ Патр1арховъ на должность яаставни- 
ковъ и проповъднвковъ на Восток^ь. Патр1архи предложили 
имъ :Бхать въ Россио по вызову Царя, п они согласплясь. 
Уважеше къ великпмъ трудамъ сихъ насадителей науки 
на почв'В русской требуетъ сказать н:бчто о пхъ пронсхо- 
жден1и и предварительной дъятельности на югБ Европы. 

Фамил1Я Лихудовъ зам'Ёчательна и древност1ю и знат- 
ностпо. По допросу, сд-вланному Лихудамъ въ Москв'В, 
они показали, что еще въ XI в']&к'ё князья Лнхуды зани- 
мали ВЫСШ1Я м'Вста въ Имиер1И, и одинъ изъ нихъ Кон- 
стантинъ, женатый будто бы на дочери Императора 
Константина Мономаха, по свидетельству Зонара, былъ 
первымъ сановникомъ въ царскомъ синклитв и сов1&тни- 
комъ Императора. Въ 1042 году Мономахъ отдалъ ему 
во влад'ВН1е Болгарпо п предназначилъ его быть свопмъ 
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васл-Ёдникотъ. Но желая1е Мономаха не исаолнплось: по 
смерти его, когда воцарился Михаилъ Страт10тнкъ9 Кон- 
'стантинъ Лихудъ былъ вызванъ йэъ Болгарш, передавъ 
княжеше дътямъ; при нашеств1п Исаака Комнина явился 
ипротворцепъ и потомъ, по сперты жены , какъ свид%<- 
тельствуетъ 1оаниъ Куропалатъ , возвёденъ на патртар- 
ыли престолъ. По разореи1я Болгарш турками, потом- 
ки Лпхуда переехали оттуда въ Константинополь , 
а въ 1453 году, по взят1н турками Царяграда, пе- 
реселились на Цикладсше острова ; выгвсненные тур- 
ками и отсюда въ 1456 году ушли на островъ Ке- 
еалонпо , съ честно были приняты ИикиФоромъ Дукою 
и получили отъ него пом:Встья въ ЗакинФЪ н самой Ке- 
Фалон1и. Зд'1&сь отъ одного изъ князей Лпхудовъ Марка 
родились 1оаннъ (1633 г. марта 30) и Спирмдонъ (1652 
года), &осл']&'въ монашеств'Ь — 1оанннк1Й и СоФронш ('^). 



(9 4) ^Родословная Лмхудожь по1ГБщепа вь сочивевЕИ пхъ: Мечецъ Ду- 
ЖОВВЫ& (рукоп. М. Д. Академ1и) и еще въ одной рукоп. Гливи. Моск. 
Арх. Мин. иностр. д-в^ъ N 3, о вы-пэдвхъ иностранцевъ въ Россио 7193 
— 7907 годовъ. Изъ послмнед видно, что генеаюпя Лнхудовъ бьма 
представлена въ Посольск1& Ириказъ д-атьиц 1оаан11К1я Ноколаемъ и Ава- 
етао1емъ, которые, пр11>хавъ въ Москву въ 16Н9 году, нспрашавади ссбъ 
позволемя титуловаться Князьями Булгарскнии. 

У греческихъ лътописцевъ о роди Лнхудовъ находамъ слпдующЕя пзв-Б- 
ст1я: у Зонары: «Исаакъ Комнпнъ постав}1лъ ПатрАархояъ Констаитива 
Лйхуда {^^^^x^д^^^) протовест1ар1я; этотъ чслов-вкъ долгое врсяя съ похва- 
лою стоялъ на поприщ*» полптическомъ и служнлъ безукоризненно; ему 
еще Моаомахъ прручпдъ надзоръ за Арсеяаломъ (Маууара) и приказах» 
составить проэктъ о свобод» мастеровыхъ отъ пошлинъ» (Зопаг. Аноа!. 
ЫЬ. 18 пшп. 5.]. Михаилъ Глнка пишетъ: «ыа мФсто Михаила постав- 
левъ въ ]1атр1арха Константмнъ протовест1ар1Й, по прозвав1ю Лихудъ, 
который извъстевъ былъ ъсъжь по своеА благотворительности в щедростп 
и по мудрымъ распоряженкнъв (Апп. рш'в. 4. р. 393.). Ходвиъ Куропа- 
латъ: «Ковставтинъ Лихудъ былъ мужъ, отовчавшхйся ва высокой чред1> 
государе 1веввяго служев|я еще при Мономах» в стяжавопА болывую см.- 
в у за свои правительствениыя распоряжен1Я1 САппа!. р. 809). 

2* 
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Начаткп учспш сообщяяъ юнымъ Ийхудамъ одвпъ см^ 
щеннпкъ кеФалон1Йск1Й; потомъ^ въ Венещи, они учились 
богослов1ю и ФилосоФш у ученаго Герасияга Влажа, быв- 
шаго посл'6 Митрополитомъ ФиладельФшскимъ ('*). По- 
слъ того у 9 лъть училпсь въ Падуф » въ Коттон1анской 
Академ1Иу гд-к слушали уроки у 1еромонажа Арсен1Я Кал'- 
луди и ГД1» получили докторск1е дшыомы. Въ 1670 го- 
ду возвратились въ КеФалонио и посвящены въ {ерей'*» 
СК1Й саяъ Арх1епи<;копомъ КеФалон1Йскимъ Паис1еиъ. 
Скоро 1оаииъ овдов'Влъ и пострпженъ въ монаш^^тво 
(подъ именемъ Ьаннишя). 11ареен1Й 11атр1архъ алексан- 
др1Йск1Й назначилъ его намъстникомъ епарии кеФаловш- 
скойу а Паис1й поручилъ ему начальство надъ училища- 
ми Ипксур1л и Аргастол1я, городовъ кеФалоншскихъ. 
Сппрндонъ постригся еще прежде своего брата и при* 
нялъ имя СоФрон1Я С**); п ему также поручено ]1^лище 
въ городе св. Георг1я. Спустя н-ьсколько врсменп Со- 
Фрон1й по вызову Митрополита Вареоломея пргьхалъ въ 
Иавпэкту и Лрту, училъ тамъ фплософ1И и проповъды- 
валъ слово 1>ож1е; но по случаю голода удалился отсю- 
да въ Македоппо и вессал1Ю и здъсь въ продолжен1И 
четырехъ л'Втъ ревностно исполнялъ должность учителя 
и проповмнпка. Въ 1680 году онъ возвратился въ Ке- 
Фало1пю и два года учплъ зд1;сь и проповьдывалъ. Въ 
1683 году въ Мартъ мъсяцъ оба брата отправились на 
венсшанскомъ кораблъ (Огасопуо1ап1е) въ Константино- 
поль, и зд-ьсь, выдсржавъ пспыташе въ учсн1и и право- 



(95) Бого(иовск1е и Ф1иосоФСК1е урокп Герасима Влахэ сожрлв. въ ру- 
копп. М. Д. Акадети подъ NN 376, 398, 303. 

(96) РуЕОо. Гдавн. Арх. Мивист. иностр. дигь N 8. Оба брата пра* 
вал1ежа1н къ братству монастыря Паваг1я 1ер1я блиги Вевещи. «Породою 
ови гречав«, жители города Ке«адов1и, моаастира Преч. Богородпцн На- 
вапя 1ер1я; а тотъ мовастырь блнаъ Веаеши*. 
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слав1и, по порученио Патр1арха Д1он11С1я, въ продолже- 
Н1е пяти мъсяцевъ неоднократно говорили поучеи1я въ 
каеедральной церкви въ присутствЁи всФхъ духоввыхъ 
властей. 

Охотно принявъ предложея]е Фхать въ Росспо , Лиху- 
ды 3 Ьоля того же 1683 года оставили Константино- 
поль, получивъ отъ Патр1арховъ Восточныхъ грамату, 
свид1Втельствующую о ихъ православ!!! и учености. Онп 
ъхэ,лп на МолдавЬо и Валахио ; въ Валахш пробыли 9 
м'Ьсяцевъ по случаю войны австршцевъ съ турками, въ 
которой участвовали крымцы и Господари молдавсюй и 
валахск1и (*'). Послв того , какъ визирь Кара МустаФа 
разбитъ былъ подъ В:Ьною , лр1'Ёхалъ въ Валах11о п Го- 
сподарь 1оапнъ Сербаиъ Кантакузипъ, который принялъ 
Лпхудовъ съ честно , и по его просьб'В они во всю че- 
тыре десятницу говорили про новь ди въ его церкви. По- 
томъ поъхали въ Трансильвашю съ грамотами Сербана 
къ Князю Трансильванскому Михаилу АпаФи; дд1)Сь три 
мъсяца провели они въ ученыхъ спорахъ съ профессо- 
рами тамошней Академ1и о прсдметахъ вт>ры и въ осо- 
бенности о исхожденш Духа. Накоиецъ, отпущены были 
въ Польшу и 5 Августа 1684 года въ одномъ м:ё- 
стечкф Залуков1и представлялись Королю 1оанну Соб-ьс- 
скому, который позволилъ имъ Ъхать въ Росс1Ю. Но 
^ 1езуиты вступили съ ними въ споръ и внупшли Королю 
задержать ихъ въ Польшь. Король въ это время шелъ 
съ войскомъ подъ Хотинъ, и Лихуды должны были сл:В- 



()7) Рукоп. Г^авв. Моск. Арх. иностр. д&гь N 8 о внвздахъ грековъ. 
Въ раэспро(;'В Лихуды показали: «и въ кмоскоД эемдъ жила мл безстра- 
1ШЯ крымской орды, какъ шли изъ-подъ Вввы, девять м'ьсяцевъи. Разби- 
тые крымцы, на возвратвомъ пую въ орду, производили страшные грабежи 
и опустошев1я. Си. Напппсг. Ш51о1г. Ае 1'Ётр1Г Оиогпап. П. и Ме« 
чецъ духовный. 
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. довать за ншгь въ обоэв (^); въ то время, какъ Король 
воевалъ съ турками, Лихуды держали преше съ кзуита- 
МП. Пасли того (26 Окт.), они перешли во Львовъ и 
здъсь им'Влп состязан!е съ аезуптомъ Руткою. Наковецъ, 
въ Декабр:в получили подорожную ; но 1езуиты опять 
пхъ задержали и уже въ Январе 1685 года они тайно 
ушли изъ пред'Вловъ Польши къ Юеву, въ Межигорскш 
монастырь; отсюда чрезъ Н^жпнъ прибыли въ Батуринъ^ 
гд-в ласково приняты были Гетманомъ Хоанномъ Самой- 
лс/вичемъ, и получили отъ него грамату къ Царямъ 
Тоанну и Петру. Въ Москву пр1Ъхали Лихуды 6 Марта 
1685 года. 

По пр1Ъзд'В Лихуды явились въ Государственный По- 
сольскш Приказъ, гдъ были допрошены о цвли прЕЪзда, 
п представили двъ граматы: одну отъ восточныхъ Пат- 
р1арховъ, другую отъ Гетмана Самойловича (**). Патр!- 
архи восхвалдютъ Лихудовъ , какъ изгвстныхъ по пра- 
вослав1Ю и учености, и просятъ воздавать имъ подобаю- 
щую честь. Грамотъ собственно къ Царямъ и Патраарху 
московскому Патр1архи не послали съ Лихудами, потому 
что « опасались въ то военное время отняпя у нихъ отъ 
турковъ или отъ татаръ на дорог:в » (^). 9 Марта Цари 
1оаннъ и Петръ съ Царевною СоФ1ею выслушали до- 



(98) Рукоп. Арх. N 8. •А иаъ воюской зеаии Фхалв на вевгерскую 
землю, на Брашевъ городь, да Б-йдтородь, о изъ Б1иагорода ъхалн ил 
поосшб городм ва Застръ н на Львовь, в во Львови ях« эадержадв, 
изо Львова же взади ихъ къ Королевскому Величеству въ обозъ подъ 
жвавецъ, и въ польскомъ обоэФ прн Короле бижа они [три м'Всяца; а 
ли чего аадвржавн были, того он1^ не в'Вдаютъ. А какъ Королевское Ве- 
дмчество пошелъ къ Дв'встру, в вхъ Хоанивиа в Со^рошк, давъ вмъ 
проезжей лвстъ, отоуствлъ по врежвему во Львовь, в во Львов'В 
жидн они три жвснца*. Слич. Мечецъ духовный. 

()9) См. вр|/|ожев1а N 3. 

(30) Рукоп. Арх. Мвввстерства иностр. двлъ N 8. ласт. 33. 
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кладъ о Лихуджкъ , я они првзвавы были аядвть оре« 
сгатлыя Государсюя очи и говорили р-ьчи : одинъ* на 
дапшскомъ у другой на греческомъ яаыкъ ("). По при- 
казу Царскому (14 Марта) они пом'1&щёны на время^ въ 
Нвкольскомъ греческомъ моиастыр1> , и назначено ииъ 
жалованья яо /щъ гривны на денк^ дадмвъ прг&здъ » да- 
но по шести рублей и по сороку соболей каждому (**). 
Вскор1& Иихуды подали Царяиъ . челобитную , что пом-ь- 
щеше въ греческомъ моиастыр'Ь для нихъ неудоб- 
но и просили переселить ихъ въ другое мъсто и 
прибавить жалованья. Въ сл:вдств1е сего указомъ* 21 
Марта отведено имъ пом1&щеи1е въ Чудовф монастыре , 
въ келл1яхъ, «въ которыхъ жилъ Аванас1Й словенска 
писан1я учитель» у и велвно «сдавать имъ изъ монастыр- 
скихъ доходовъ пищу и пит1е противъ четырехъ того 
монастыря братш , а жалованья изъ приказу больппе 
казны по 15 алтынъ на день»> ("). Но Лихуды^и зд&сь 
не нашли для себя удобнымъ помьщеше и подали опять 



(31} Лист. 39 наоборот. Лихудп подвески Царянъ два креста р'Ьзныхъ 
хвпариснихъ п жаловавы быдя къ ругь. 

(31) Лист. 46. «193 года Марта жъ 14 день В&шкге Государи п се- 
стра вхъ В. Г. Б4а1'ов'&раая Царевна пожа^ювади грсческихъ 1еромова- 
ховъ новопр^'Ъзжихъ 1оаввик1я и СоФров1а Лихуд1евъ, ведИди имъ жить 
въ царствугощеагь градф Москв-в въ Някодаевскоиъ греческомъ монастыр«ь 
я давать нмъ своего В. Г. ж&юваиья съ пртду ихъ и впредь до своего 
В. Г. указу по дви гривны м<Л1аку; дьякову, который ори япхъ пдемяв* 
някъ ихъ, по 10 девегъ на день изъ бо4ЬшоА казяы помш^ячяо; да нмъ 
те 1еромонахамъ укаэ&ш В. Г* и сестра ихъ В. Г. Бдаговърная Царевна 
дать своего В* Р. жалованья изъ приказу аа пр1^дъ давегь по овестп 
рубдекь, да по сороку сободеД, по 50 р^бдевъ сорогь, монаху дьякону 
денегъ три рубли, пару соболей въ пять рублевъ, челядяпкомъ вхъ треиъ 
чедорфкомъ девегъ по рубло, да по сукну авгливекому чедовъку, денга 
изъ бодьш1е казны, соболи изъ Сибирскаго Приказу, сукна съ каэеянаго 
двора, я отослать тьхъ момаховъ ко святт>Ашему Патр1арху съ памятью». 

(33) Шй. лист, 95*— Слич. другую рукопись Арх, Минист. иностр.- 
дидъ, Греч, д1к1. N 37. 7909 года. 
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Царяпъ челобитную: тогда имъ ведено было (Марта 31) 
выстроить въ Богоявленскомъ монастыр^в на казенный 
счетъ особый деревянныя келлш , въ которЫя въ тоиъ 
же году они и переселились С^). 

Какъ-скоро они устроились , — тотчасъ открыли уче- 
Я1е. На первый разъ къ нимъ перевели изъ типограф- 
ской школы пятерыхъ учениковъ: Алексея Барсова, 
Николая Семенова-Головина, ведора Поликарпова, ведо- 
та Агг'Вева и 1оснФа Аеанасьева ; къ нимъ присоедини- 
лись чудовск1Й Монахъ 1овъ п 1ерод1аконъ Богоявленска* 
го монастыря Паллад1Й Роговъ. Всё они стали учиться 
греческому языку. Между твмъ, въ томъ же году начали 
строить обширное здан1е для Академш въ Заиконоспас- 
скомъ монастыр'В на гумму (2000 руб.), зав'Вщанную 
для сей ц'Вли 1ерод1акономъ 1Мелет1емъ, гъмъ самыхмъ, 
которому поручено было Патр1архомъ 1оакимомъ писать 
къ Патр1арху 1ерусалимскому о прпсылкв учителей . Боз- 
ведеи110 здан1я для Академви весьма много содъйствовалъ 
п деньгами и распоряжен1ями сильный въ то время при 
двор1^ Князь Василш Васильевичъ Голшдынъ , котораго 
Лихуды называли своимъ изаступникомъ, защитителемъ, 
помощникомъ , покровомъ и прибъжищемъю (^), и ко- 



(34) Рукоа. Лрх. N 37. Че4обятвая Лнхудовъ. «И они 1ероиовахн »ъ 
тЬхъ кех1ъяхъ {жъ Чу л» мовастнрф) жить ве оохот^ля ■ ддя того ■ть в 
моваствфскаго корму ве даютъ, в жввуть ови кроиовахш въ воюпостро- 
еввыхъ келмьшхъ въ Богояв^евскоиъ мовастырф, а мовастырваго корму им» 
жъ томъ мовастнри ве дають же.* Рукоп. Арх. Мвв. ивостр. дВ4ъ. N 8, 
диет. 38 ва оборот* «въ прошдоиъ въ 193 году по нхъ В. Г. указу по- 
Строевы въ Богов ыенскомъ мовастыръ изъ вхъ В. Г. казвы греческвп 
учителвмъ деревяввые кеддьв». Чедобвтвав Богояшдевскаго Архнмавдрмта 
НикмФора. 

(35) Рукоп. Арх. Мив. ивостр. дъдъ. Дг^а зснещаискАв N 4. Письма 
1оаивик1я и Со1»рои1и Л;1худовь кь Го^вцыиу, диет. 184 ва обор. 993 
ма обор. — Русск. Вьстипкъ 1811. N 10. стр. 141. Иавъст1я о Москов. 
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торый пмълъ кь нпмъ особенное расположен1е. На сл'^ 
дующш годъ (1686) здаше было окончено: самъ Патр1* 
архъ съ еоборомъ духовенства присутствовалъ при от- 
крыт1и его, и благословилъ переидти туда Лихудамъ съ 
учениками изъ Богоявленскаго монастыря. Туда же пе- 
реведены п вс'В ученики изъ типограФСКой школы; къ 
нимъ по указу Царей вскорв присоединены до 40 бояр- 
скихъ дътей и значительное число разночинцевъ ('•). 
Открылся полный , но постепенный курсъ учен1я на 
двухъ языкахъ: латинскомъ и греческомъ. Грамматику и 
шитику Лихуды преподавали на греческомъ, а реторпку, 
логпку и Физику на обоихъ языкахъ. Успехи ученпковъ 
такъ были блистательны , что они въ три года изучили 
означснныя науки, могли говорить на обоихъ яз1|1кахъ п 
перевели н1>сколько книгъ на славянскш языкъ. 

Но едва только первыя сьмена науки начали прино- 
сить плоды, какъ учители подверглись тяжкимъ иску- 
шен1ямъ. Еще до иргьзда Иихудовъ въ Москву, начали 
распространяться въ народ'Ь неправильные толки о таин- 
ствъ Ёвхарпст1и, принесенные съ Запада: некоторые дер- 
жались мнънгя лютеранъ о значенш хлъба и вина въ 
Бвхаристга; друпе хотвли принимать учете римскпхъ 
католиковъ о времени пресуществлен1я хл'Ьба н вина въ 
Т^ло и Кровь Христову. Въ девятый день, по пр1'БздЪу 
& 

де ля Нёви^я. «Оаъ (Гаищывъ) построить огромное зданЁе для коллег!- 
}ма, гдф опредкииъ содержать 90 греческвхъ учеаыхъ лодеА, съ мно- 
жествомъ квигъ, приказавъ дворявамъ отдавать дьтеД своихъ учиться ^ 
С1е заведрше». Древ. Росс. Вивл1ое. ХУ'И. стр. 910. «Голицывъ бюлъ и 
самъ ученъ: говорнлъ греческимъ языкоиъ; бывш1е при вемъ въ Мос^въ 
ученые люди его весьма почмталиа. 

(Зв) Въ покаэаши истины протявъ Сильвестра Лихуды пишутъ о сво- 
ихъ ученикахъ: «ученицы ив1и суть свящеяницы, 1ерод1акоин и монахи, 
|1Н1и князи мальчики , стольники и всякаго чина сего цэрствующаго 
града». 
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Лихуды уже тллв слоръ о Святой' Бвхарлстш съ по- 
лякомъ Б'Мободскимъ въ 11рисутств1И Царей и придаор- 
ныхъ. Б'Ьлободскш, написавиий трактатъ о безразлинш 
Церквей у не могъ устоять аъ спорф съ православными 
греками , сбился при самомъ начал'^ спора и просплъ 
себ^Б срока на недвлю для првготовлен1я къ пренио , н 
наконецъ сознался , что онъ «не причастенъ Богосло- 
В1Ви (*'). Но такое благопр1ятш)е око1\чаше спора было 
только началомъ продолжительныхъ состязаи1Й , и сла- 
бость Б'Ьлободскаго вызвала на защиту его многихъ. Во 
главФ приверженцевъ рвмско-католпческаго учешя о Ев- 
харистш стоялъ Строитель Заиконосиасскаго монастыря 
1еррмонахъ Сильвестръ Медввдевъ , по отзываиъ совре- 
менниковъ, «чернецъ великаго ума и остроты ученой» С). 
Сильвестръ , питавппй нерасположен1е къ Лихудамъ съ 
самаго ихъ пр1Ъзда въ Москву , потерявъ надежду быть 
главою Академш , сталъ жаловаться , что Лихуды захва- 
тили подъ школы землю, принадлежащую его монасты- 
рю , что они пос'Ьваютъ въ ученикахъ плевелы ересей, 
и подобными клеветами усп'Ьлъ при Дворъ охладить рас- 
положен1е къ Лихудамъ. Сообщниками Сильвестра были 
1еромонахъ Савва Долгщ, Игуменъ Нннокентш Монастыр- 
скш, Окольничш ведоръ Щегловитый, п еще н'&сколько 
духовныхъ и М1рянъ ('*)• Неправомыслящ1е открыто вы- 
сказывали свои МНФН1Я въ кн1пахъ, пустили въ ход'Осо- 
чинен1е Игумена веодос1я СаФоновича: выклаЬъ о Церкви 
свяпиьй; Сильвестръ представилъ свои мысли въ сочи- 
иеши, подъ назван1емъ: манна. Они силились доказы- 
вать, что хл^бъ и вино пресуществляются въ Т«ло и 



(37) Акосъ Ляжудоп» рукоа. ярпмдлеж. Арх* Мяв. нвостран. дип, 
лют. 38 на оборот. 

(38) Тумавск. Заавск. 1. 909. 

(39) Щить вфры, диет. 911. 
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Кровь Христовы при произнесен1я словъ Спасителя ^ вы* 
ражшощихъ установлеа1е Таинства: прШмыте^ ядшпе^ 
Ые есть тгьло Мое: пште отъ нея вси^ сЫ есть кровь 
Ыопщ и ие считали важныии посл1&ду10Щ1я слова молитвы 
церковной , которою призывается на освящаемые дары 
благодать Св. Духа. Для опровержешя сего ]ин'&1вя Ля- 
ху ды написали: акосъ или врачевате противополагаемое 
пдовитымь угрызетямь змьевымь^ п на основаши мно- 
гяхъ свид'Ьтельствъ, взятыхъ изъ предан1Й Апостоль* 
сяихъ и писааий Св. Отцевъ изложили православное 
учеше о времени пресуществлен1я. Противъ Акоса Силь- 
вестръ налисалъ: тетрадь на 1оанник1Я и Софронья Ли- 
хуЪовь^ на которую Лихуды отв'Вчалп: Ыалогалш грека 
учителя кв шькоему 1исуиту. Споръ зашелъ такъ да- 
леко, что о высокихъ предметахъ Таинства даже про- 
стой народъ сталъ толковать на торжшцахъ ; для пре- 
с^чешя соблазна Патр1архъ 1оакимъ писалъ посланвя къ 
Митрополиту юевскому Гедеону, къ черниговскому Ар- 
хиепископу Лазарю Барановичу , такъ какъ ложныя мн:ь- 
шя первоначально возникли на югь Росс1и, и получилъ 
отъ нихъ удостов1&рительвые листы , которыми они со- 
глашались съ православнымъ учен1емъ и отвергали за- 
блужден1е папистовъ ; вступилъ въ сношеше съ Восточ»- 
ными Патр1архами , которые и прислали въ Москву со- 
бран1е церковныхъ свидьтельствъ , подтверждающихъ 
православное учен1е о таиаств'В Причащен1я (^^). По 
окончаши сихъ сношен1Й , въ 1689 году открыть (яллъ 
въ Москв'Б Соборъ , который предалъ анаеемФ поборня- 
ковъ папистическаго мн^шя о Ёвхаристш и опредьлилъ 
предать сожжснпо ихъ сочинен1я, въ томъ числь и ман^ 
ну Медведева; самъ онъ назначеиъ въ заточен1е. Но, 



(40) Вся встори споровъ подробно пздожсва въ статьи С1ПиовсБШ*о: 
•Братья Лвхудн» въ журв. Мая Нар. Проев. 1845 года. 
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узнавъ о ръшенш Собора, онъ бъжмъ^ быль пойшанъ, 
дишенъ иноческаго сана в послаиъ на покаяте въ Тро- 
ицко-Серг1еву Лавру. Здесь въ Декабрь того же года 
онъ написалъ покаянное исповФдан1е , каялся въ преж- 
нихъ заблужден1яхъ и просвлъ разр'Ьшешя. Соборъ 
(Янв. 1690) простиль Медведева , но въ схьдующемъ 
году за участ1е въ стр'Влецкомъ буитв онъ былъ обеи- 
главленъ (11 Февр. 1691.). 

Еще до окончаш'я споровъ о Бвхарнспп одннъ изъ 
братьевъ Лихудовъ 1оанник1Й отпросился у Царей въ 
Венещю для устройства д'&лъ своего семейства. При отъ- 
Ъзаъ въ Россию онъ остав1игь двопхъ сыновей (Николая и I 

Аиастас1я) и дочь у одного изъ сдиноплеменнпковъ, жи* 
вшаго въВеиец1ц, Константина Метаксы. Метакса въ 1687 
году умеръ, и д'Ьти 1оаиник1Я , оставшись безъ надзора, 
начали жить слишкомъ свободно. Въ Январе 1688 года 
1оаиник1Й былъ отпущснъ въ Венецио.съ об1&щан1емъ, 
что онъ въ томъ же году возвратится назадъ «соверша* 
ти купно съ братомъ богоугодное и великолъпнъйшее 
дфло учен1я»> (^*). По ходатайству Голицына , 1оанникш 
получилъ отъ Царей рекомендательную грамату къ До- 
жу венецианскому Марко Антон1о Джустин1ани. Съ нимъ 
по'Ьхалъ ученикъ его Петръ Артемоновъ. Но въ Венецш 
пробылъ 1оанник1Й болье трехъ лътъ ; чрезъ Голицына 
выпросилъ себ% у Царей титулъ и должность русскаго 
посланника при дворъ Дожа и отправлялъ эту долж- 
ность при слъдующемъ Дож'Ь Франческо Морозини. 
Впрочемъу во время пребывашя въ Венецш, 1оанник1Й не 
оставлялъ и ученыхъ занятвй, и въ 1689 году написалъ 
комментар1Й Ы ос(о НЬгоз рку$1Согит Аристотеля. Въ 
томъ же году онъ отправилъ въ Москву обоихъ своихъ 



(41) Дгио объ отпуске 1оав. шъ рукоп. Арх. М«н. 11аост|». дйлъ. Вс- 
нещявсшя дфда N 4 ласт. 154 и слъа» 
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сыновей съ покупками, с/№ланными по порзгченио Царей 
въ Ввяец1п; самъ 'Вздилъ гь В-ьну , получилъ отъ Цеза- 
ря римскаго въ награду его портретъ на золотой ц'Бпп; 
был1ь потомъ въ Молдащи и Валахш, и, такъ какъ въ 
это время Голвцынъ воевалъ съ крымцами, то 1оанни- 
кш, обольш[енный надеждами на усп'Вхъ войны, предла- 
галъ Царямъ отъ имени порабощенныхъ тзгрками наро- 
довъ мысль возстановить греческую Имперпо и освобо- 
дить отъ ига турокъ земли славянсюя (*'). Однакожъ, 
при неудачахъ войны нельзя было и думать о вьшолне- 
нш сихъ замысловъ , и ]оанник1Й вызванъ былъ въ Мо- 
скву, куда прибылъ въ 1691 году; и за отправлец|е по- 
сольства награжденъ прибавкою жалованья по 8 алтынъ, 
по 2 деньги на день. И по пр|Ъздъ въ Москву онъ про- 
должалъ быть посредникомъ въ сношсшяхъ русскаго 
Двора съ в'1&нскимъ п ломбардскимъ, велъ переписку съ 
переводчикомъ австр1искаго Двора Адамомъ Стиллемъ и 
сообщаемыя имъ извФст1Я о политическпхъ дълахъ Фор- 
менно передавалъ въ Посольсшй Приказъ. Д-вти 1оанни- 
К1Я выхлопотали себь въ Москвъ титулъ Князей Бул- 
гарс1$ихъ (въ 1692 году); тогда же, вероятно, и самих'Ь 
Лихудовъ «по свфтлос1и ихъ рода Цари почтоша и у- 
твердиша быти и именоватися и писатися Князьями Бул- 
гарскими» (*'). 



(43) 1ЬЫ отписки Лиху да къ Цлрязгъ въ 1688 и 9 годахъ. 

(43) Меч. духовн. въ коац'б сказания о воспитаи1а и дьята Лихудовъ. 
О Никашв II Анастас11} Лихудахъ въ рукой. Лрх. Мин. иаостр. л^вль 
N 3 о выфздахъ въ Россио вностранцевъ .1ист. 514 ва оборот, и сд'М* 
7200 году Февраля въ 7 день Ве4ик1е Государи Цари и проч, пожалова- 
ли вы-взжихъ грековъ венец-вйскихг. жителей Николая и Авастаая 1оая- 
ник1евыхъ дъте/1 Лихуд1евъ, вел-сли принять ихъ вь свою В. Г. службу 
и писать ихъ въ указФхъ и въ сппскахъ и во всякпхъ дбл&хь княжвиъ 
}гаевемъ, а по прозвищу Лихуд^евыми». Заиъчателенъ допросъ, почему жь 
МосквФ 1оаввик1А и СоФрон1Й подписывалась Ликуды, а ие Лихуды. По- 
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Въ 0Фсутств1е Ьанншия учете въ Лкадем1П продсм* 
жй^гь брать его СоФроя1Й , который успФлъ прочитать 
въ дто время реторпку ва греческомъ п латвяскоиъ азы- 
кажъ, в въ 1690 году началъ логику по система Ари- 
стотеля, и лотохъ хотклъ объяснить восемь книгъ того 
же Философа о физик*ь. Такъ какъ съ заточен1еиъ МеА* 
гвдева волнетя и споры въ Москгь еще не утихли, то 
СоФрони! отъ своего инеян и имени брата въ кояц1& 
1689 года издалъ на греческомъ языки Мечецв духовный ^ 
состояоцй изъ 20 разглагольств1Й между греномъ и 1еэу- 
■томъ; тутъ пемфщенъ весь сиоръ Иихудовъ съ Руткою 
и другими польскими 1езуитами (^). Мечецъ опровергав 
етъ учен1е римскихъ католиковъ о главеяств-в папы, о 
образе совершешя крещеная, объ опреснокахъ, о чистя* 
йищ'Ь, о свътъ преображе111я , о безбрачш духовенства , 
о исхожденш Св. Духа и отъ Сына и проч. Тутъ же 
вставлено разглагольств1е п о времени пресуществлешя. 
Лнхуды не усн'Вли поднести перевода сего сочпнен1я 
]1атр1арху 1оакиму: въ МартВ 1690 года Патр1архъ скоя* 
чался. При вступлея1И Адр1ана на престолъ патр1ар1шА, 
ученпкп Акадет1и нрпвътствовалп его « срадовательнымъ 
словомъи; говоря о смерти 1оакима и возведенш на пре- 
столъ Адр1ана, они сравнивали себя съ птицами , кото* 
рыя въ ненастную погоду скрываются въ гн^здахъ , а 
при 0С1ЯН1П солнца «на воздус^ь показуютсям; далъе го- 



лучпшъ тпт^о Квязя одчяъ изъ дт»теД 1оаанпк1Я Някмаб стадъ въ бума- 
гагь писаться Рпосерз та^пш, во подвергся допросу н ааорещея1ю во- 
сить этотъ титухь. 

(44] Мечецъ духовный въ рукоп. Ноев. Дух. Акад- «Входъ разгдаголь- 
стваемъ бывшямъ отъ 1о11вавк1Я в СоФров1я, са11обрат1Й ЛихудКевнхъ съ 
Руткомь швуитомъ а со ввнви жьлтм 4атнвскаго догыата въ ПодьскоА 
аея411«. Въ эагдав1и скаэаяо, что Мечецъ духоваыД пэдавъ въ Иоскв« при 
патр1ар1аеств1» Еоакпма въ д^то 1600, п что переведевъ ва сдавяяск|А 
языкъ п^т Плгр1арх'В Адр1ав'В. 
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ворятъ, что хотя возрастъ ихъ и не позволяетъ шгь 
«явиться къ высочайшему подлежащему блаженства его»» 
однако у ни1ъ есть «жало , да явится въ м1рЁ». Р'ёчь 
заключается нзъявлешемъ радости о новомъ покровителе 
Академш: «срадуеяся напослъдокъ обще со вм1Бстимымъ 
лицемъ о №Всгь и съ м'Встомъ о вм&стимомъ.... радует- 
ся и нашъ языкъ, и праведно, зане аще еврейсюй языкъ 
превозносится , ибо имъ Богъ Адаму глагола и Боже-' 
ственное Писаше написася ; аще еллинснМ языкъ сла- 
вится у ибо имъ прекраснш1я науки и художества напи^ 
сашася; точн-в можетъ и нашъ славенск1Й языкъ хвали- 
тися нынФ, зане имъ прославляется святФЙ1пее подле-* 
жащее блаженства твоего» (^). Языкъ показываетъ, что ^ 
учевики прослушали уже риторику. 

Новый Патр1архъ , казалось , не могъ заменить для 
Академ1П 1оакима , о которомъ питомцы «вел1Й дождь 
слезъ на землю пролили , яко сири отъ отца оставше- 
ся». Ученикъ Лихудовъ Поликарповъ говорить , что 
друзья и родственники Медведева , воспользовавшись 
легков'Бр1емъ незлобиваго Патр1арха , оклеветали предъ 
нпмъ Лихудовъ, .и 4то Патр1архъ всл'&дств1е сего отр«- 
шилъ ихъ отъ должностей и выслалъ изъ Москвы. Но 
в:Брить Поликарпову въ этомъ случа'Ь нельзя; какъ го- 
ряч1Й приверженецъ своихъ наставниковъ , онъ хотвлъ 
закрыть истцнную причину немилости къ нимъ Патр1ар- 
ха п выставилъ причину слий1комъ маловажную. При- 
верженцы Спльвестра послв того , какъ онъ погибъ 
смертпо уголовнаго преступника, не могли уже д:ьйство-- 
вать оруж1емъ Спльвестра, не могли им-вть силы при 
Дю^ъ и у Патр1арха: изв'Ьстно , что Адр1анъ вовсе не 
былъ расположенъ къ Спльвестровой парт1п , онъ до- 
кончплъ поражен1е , нанесенное ей Иихудамп и умиро- 



(46) Дрем. Росс. ВиЕ110в. Том. VIII. сгр. 3(7 и гл^д. 
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творилъ Церковь, взволнованную спорами о Ев1арпст1и. 
Притомъ, мы знаемъ, что Лижуды были цри Акадбхиш въ 
1694 году; это значить, что клеветы друзей Медв'Вдева, 
начавш1яся , по словамъ Поликарпова , тотчасъ послф 
смерти 1оакима , если он'В и были , не им1^1и на Лику- 
довъ никакого вл1ян1Я. Самъ Поликарповъ дал'Ве наме- 
каетъ, что Лихуды отръшены отъ Академ1и вовсе не по 
клеветамъ, а что въ чемъ*то они были виновны: «и пра- 
ведннкъ бо не безъ порока».. Въ этомъ краткомъ, йена- 
мфренномъ , можетъ быть , замФчан1и смазано многое. 
Письмо Патр1арха {ерусалимскаго Досивея къ Царямъ 
1оац1]у и Петру ( отъ 10 Авг. 1693 года ) разрвшаетъ 
вопросъ о удаленш Лпхудовъ изъ Академш. Въ 1691 
году отъ 29 Апр. Досиеей писалъ къ Лихудамъ съ пле-> 
мяиникомъ свопмъ Архимандрптомъ Хрпсанеомъ п писалъ 
благосклонно : называлъ ихъ мудрейшими учителями , 
восхвалялъ древнюю славу ихъ рода, изъявлялъ радость 
о усп1>хахъ, как1е они оказываютъ въ Академш. Въ за- 
1слючен1е Патр1архъ просилъ Лихудовъ вспомощество* 
вать Хрисанеу , если онъ чего потребуетъ въ пользу 
Гроба Господня (^*). Въ Ноябр-Б Хрпсанёъ явился въ 



(46) Писыю Доснеея при Мечц^ духоввозгь. ДоспесА шиостЁю Бох1ею 
Патрьпрхъ св. града 1сру садима п всея Палестины. 

С4овесв'Вйш1я я мудрьиш!!! 1ерочоваси духовн1П учителке куръ 1оанни- 
К1е и куръ Сооравйе Лихудл, ча'|а о ГосподВ возлюбдепаая! Нашед мфр- 
ностп благодать и ыпръ и мидость да будетъ ваиъ отъ Бога* и 
отъ прсскятаго Гроба помощь и посБщеше, ютъ яасъ же молитва, бла- 
госдовете и орощевхе. Радуемся о древней рода вашего славз, юже ова* 
МО богов БвчавыБйшима и державвиАшимп святмна Цари вы возвасте, ра- 
дуемся и о предусп 6В1И , еже ваш1 Гисоодь сотвори н творвтъ въ томъ 
же православвомъ родп, н моли:кгь самого Бога, да и отныв^ превозсиосы- 
лаетъ С1е д-Бло ваше отъ силы въ силу и свопоставнтъ въ величайшее, 
еже по Христв, совершенство. Л яже при иась, да увъдвте отъ. васто* 
ящаго, ему же в саомоществуйтс, о ихже аще въ чесомъ юстребуетъ 



33 

Москм я оста^юя вйесьма недоволенъ прЕвмомъ, кавсбй 
ему сд:Блалп Лвхуды. Онъ жаловался на нпхъ 11атр1ар- 
ху московскому и, воэвратясь въ Молдав1Ю , гд'Ь былъ 
тогда Досиеей, веблагопр1ятяо отозвался о учителяхъ 
московскихъ. Разгн!Бванный Патрхархъ послалъ въ Мо*- 
екву три письма: къ «Лихудамъ (отъ 15 Ьоля 1693 года! 
къ Царямъ и Патр1арху (отъ 10 Августа того же года). 
Къ Лпхудамъ онъ пвсалъ совершенно не въ томъ тон^в, 
какъ пвсалъ къ нимъ за два года; упрекалъ пхъ за не- 
принятве Хрисанеа ^ за то , что они приняли участк въ 
судьбъ изверженнаго Епископа грека Акаюя , который 
мвъ Е%въ Кардиналу испов^да палежство и объщася 
возвратився идти въ Рнмъ<« ; наконецъ Патр1архъ гро- 
зилъ Лихудам^ отлучешемъ отъ Церкви {*^). Въ пвсыгЬ 
къ Царямъ Патр1архъ представляетъ много обвинеиш 
вротнвъ Лихудовъу но въ нъкоторыхъ пунктахъ видны 
ясные сл:ьды клеветы: въ прежнемъ письм'В своемъ рнъ 
восхваляетъ древнюю славу ихъ рода; теперь всвми си- 
лами старается доказать, что они вовсе не благороднаго 
ороисхожден1я , что они изъ низкаго звашя (мужики) , 
что ихъ родители питались и жили заступомъ и паш- 
нею, что они солгали Царямъ , назвавшись князьями , и 
этотъ титулъ носятъ незаконно. Любопытно еще, что 
Патр1архъ пзвращаетъ пхъ Фамилио, называетъ яхъ, 
ВМ1&СТО Лихудовъ 9 ЛикудЁями и производйтъ это слово 
отъ Лу^сод волкъ, тогда какъ ^ъ свидвтельствованной 
грамот'В Патр1арховъ Восточныхъ и въ прежнемъ ппсь- 
мъ Досиеея* они именовались и писались Лихуд1ями 



идо о жиютворящечъ Гроб-ь идп о хакихъ с.1учи1шпхся Каемнчестьй 
Церкю, да «нога будегь мадз ю^а на вебесФхъ. Во Угкровлахш, сирьчь 
въ 90Д0СКОЙ демд'В /41(44 Апр'Ыл въ к а. 

(47) Сбора, грам. вдаст. греч. къ Царямъ и Патр1арх. россвАск. съ 1в89 
— 169Т. Рукоп. Сунод. Би6у1. N 19. См. придожеввя N 3. 

3 
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{А^Х^^^ * юроятно , Хртсанвъ переопзалъ Патрмрху 
следственное д-бло о княжескоиъ р(м:б Лихудовъ « иача<^ 
тое по челобитной д-ьтей Ьавииюя и окончившееся у-- 
твержденвемъ Лихудовъ въ княжескоиъ достоонств-ь, въ 
Феврале 1692 года. Сл'вдуетъ заметить , что сад1и учи-* 
тели^ прожйвъ въ Москве 7 летъ , п не думали хлопо- 
тать о немъ,какъ отрекШ1еся отъ м]ра9 п, получивъ его^ 
никогда не подписывались князьямп. Дело о титуле на-* 
чали и кончили дети 1оанник1я , собственно для себя; 
потому, упрекъ въ прйсвоен1и княжсскаго достоинства 
монахами не совсемъ заслуженный. Далее Патр1архъ у- 
Яоряетъ Лихудовъ , что они совсемъ ие занимаются де* 
ломъ учев1Я, что старшш 1оаннший оставилъ школу и 
ездилъ въВенецио торговать на деньги Мелет1я, который 
завещаны не для Академ1И5 я въ пользу св. Гроба, буд- 
то ояъ проторговался и впалъ въ велш^ое безчест1е. Но 
оФФйщальныя 1|арск1я грамоты показьюаютъ, что Ьаянв* 
К1А ездйлъ въ Венещю не для торговли , и что ему по-» 
ручеаа была Царями должность посланника , аа отправ* 
лен1е которой онъ после получилъ награду; если онъ н 
покуиалъ чтЬ въ Венеши, то по поручен1Ю Царей и для 
йкъ Двора, именно: парчу и краски (^*). Что касается до 
денегъ Мелет1Я , употребленныхъ будто 1оанник1еиъ для 
торговыхъ оборотов*!», — то известно, что эти деньги уже 
истрачены были для постройки Академическихъ здан1и« 
Досиеей возстаетъ еще на Лихудовъ за то, что они, шь- 



(48) Въ 1689 году Васил1& Голщнаъ пнсахъ жъ Императору а1стр|А- 
скому Леояодьду между прочит»: « по ужазу Велпквхъ Государей поставь 
въ Вевец1Ю 1ероиовахъ 1оанапк1Й Л|1худ1я дл1 н'Вкоторыхъ тамъ купец- 
кихъ потребъ , годныгь про самихъ ихъ Царскаго ПресМ'Глаго Ветче- 
ства, которому тамъ и послававчество вововзбранаому Кавзю в Севату 
ВеввцъДскому въ вадежащигъ д«4%хъ отпрамть вакаваао. • Рув. Арх. 
Мнв. Ив. Д. Д«да Вввец. N А. Лист, 996. 
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лучпъ отъ Патроаржовъ прикааат учять одному грече* 
скому языку, стали учить и латвнскоиу и , вместо того, 
чтобы преподавать грамиатику, «забавляются около фи- 
зики и ФИЛОСОФ1И », отъ этого не вышло иэъ ихъ школы 
ни одного учителя, да и ученики ничего не знаютъ. И это 
обличен1е ослабляется т^ынъ , что обученае латинскому 
языку предписано въпроэкт'Ь Академическаго образовашя: 
записки уроковъ , составленный Лиху дамп , свид'Втель- 
ствуютъ, что они съ великою ревност1Ю проходили пен 
степенный курсъ учешя , начиная с'ь грамматики ; изъ 
школы ихъ вышли достойные наставники , которые ео 
славою посл'В проходили служен1е при Академви. Накф- 
нецъ, Патр1архъ винптъ Лпхудовъ въ томъ, что они в&- 
личаютъ себя первыми изъ грековъ на Москв'В , что ве- 
дутъ себя слишномъ гордо съ пр|'Взжими греками , что 
вэялп на себя обязанность представлять Царямъ отзывы 
о пргвзжающихъ {^^). Если что особенно върно въ числив 
обвиненш , то это упрекъ въ корыстолюбш , отъ кото*- 
раго дъйствительно не были свободны Лихуды: къ тому 
же они не хот^и д'Влпться съ пр1Ъзжавшямв въ Москву 
пхъ единоплеменниками, и даже отказывалпсь дълать по- 
жертвовашя священныя. Это и могло быть главною при- 
чиною неудовольств1я греческпхъ властей на Лнхудовъ. 
Въ пнсьм'В къ Адр1ану Досиеей пишетъ , что неблаго- 
пр]ятяыя пзвъст1я о Лпхудахъ онъ получпл7> отъ своего 
Архимандрита Пга1п и отъ многихъ другпхъ . и проситъ 
принять протпвъ ипхъ строп'я м1>ры (*®). 



(49) Ппсьмо Доснеся къ Царямъ напечатаво въ собр. запис. Т^маеск* 
часть X. 107—123. 

(50) Письмо это въ сборыик-ь грамотъ в^аст. греч. къ Царямъ и Патр. 
росс, рукоо. Суиод. Бвб.1. подъ N IV* грам. N 17. ^истъ 60. « Убо и 
учители, облачи , запрете , да уц1иомудрятся , сир^чь пе торговали бн « 
каязьямн ве ваэывалися бы ии она сами , ви дъти ихъ , повеже случаемъ 
убопе люди и ремесленные и непородные и они сами и родители ихъ и 

3* 
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Письма Штрирха , яапвсанвыя такъ р^зко л, повидв** 
мояу,такъ удостомрительно» ве могли остаться безъ 4*611- 
СТВ1Я , тйнъ 604*66 , что въ это время сильвые покровп- 
тели Лахудовъ — Царевна Соф1Я п Князь Васплш Голи- 
цынъ лишились вл1ян}я на д'Вла государственВыя: первая 
заключена въ монастыре, иосл'Мнвй сосланъ въ ссылку. 
11атр1архъ Адраанъ , вероятно , еще въ МосквФ принялъ 
жалобы Хрисанеа, оказалъ ему расположенае и вспомо- 
п^ствовалъ ему (*'). Получивъ письмо Патрварха и про- 
читавъ большое посланЁе его же къ Царямъ, Адраанъ дол- 
женъ быль исполнить его требовашя, но не хотълъ и не 
могъ поступить съ Лихудамп слншномъ строго ; потому 
что за нихъ много говорила свидбтельствоваввая грамо- 
та, подписанная Патр1архами, потому что обвинея1я каса- 
лись главнымъ образомъ не д'Вла учешя, потому что поль» 
за, принесенная ияга Академш, была для вс1&хъ очевидва. 
Исполняя, однако, требован1я Досиеея, 11атр1архъ отр'В- 
шилъ Лихудовъ отъ должности наставниковъ и выслалъ 
лзъ Академ1и въ типограФио, гд'В начали они учить же- 
лающихъ обучаться итальянскому языку. Это было во 
второй половине 1694 года ('*). Между тфмъ учев1е въ 



прцд^да шсь. О имош подобаеть пршквдтя, ^атявскаго же учеш1я мсь* 
■а м повааомгя , по холнтш шемпапл мижъ, н мкояецъ , себе сашп^ 
авота учители токмо школ! , а не ивыкъ д*а , ■ аще сшучитеш церкоа-» 
вое дыо у глдголяги виъ Вашвмъ пошегБшемъ ^ а ве лр11шота вмъ ^вца 
су>ал. ■ 

(51) 1Ы(1« Ппсьно Досввея къ Адрааву отъ 1693 г. N 16. • Б4агодар- 
стауекъ за стракаолоб^е в присвабдав^е , еже благое ааше провааолевже 
яаихь есв вашему Архимав^фвту •. 

(61) Рук. Арх. М. И. Д. Греч. д1иа N 37, 7а09 (1694) Ааг. 3. Че- 
добятье Лихудовъ о врвбавк11 жаюаавьк. ПрежвЫ иав-вспк , освоваввня 
ва кратком» сввм«тедьст1Ъ Поднкарвова, будто Лихудн еще въ 1690 году 
вакдючевы 1Ъ Новое пасскоиъ мовастыр» я потомъ сославы шь Иоатьевск^йэ 
всгарвы (Словарь Багев1Я в встор. 1ерарх1в). Хрнсавяъ въ пясьм* къ 
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Акадети, по удйленш Лихудовъ, не прекращамеь. М«ста 
шъ заняли учевики ихъ Николай Сененовъ и ведоръ По- 
ликарповъ , которые пать лътъ съ половиною (1694 *-- 
1699) преподавали грамматику, шитику и реторику па 
одномъ греческомъ язык'Ь; латинскШ языкъ, по настоя- 
тельному требованио Патрваржа 1ерусалимскаго , иэгнаяъ 
изъ Лкадемш; философвп и богословш ови не преподана* 
ли, потому что имъ самимъ еще не усаллш преподать 
сихъ наукъ Лихуды. Въ 1699 году и оти учители оста* 
впли Академпо по собственному желанио и поступили въ 



Адр1а11у от» 90 Мм 1694 г. самъ вапрашпюется пршелжгъ жь Москру дру- 
гяхъ учите-юД» хотя Лахудн еще не била уммеаы изъ Акддеши. Въ 9то 
время хотьли печатать жъ Москвв гречеспя и «аативсш азбуки , и ^ри- 
савеъ преддагалъ прислать къ Па1р1арху спракцпка , который бы могъ 
быть и учвгелеыъ. «Николай Спаеаргй писахъ ко маф , что азбуки гре^е» 
СК1Я в 4ат1гаск1я готош.... в ко хвигамъ нужда есть до справщика , по- 
веже трудъ вадь вяиа шбоалА ; сего рода да бдвговодитъ Ваше СвашА- 
аюство првсдагга ко ют пасав1е, в во тому пясавЕЮ првш^ется отъ васъ 
ве Уйшкавъ человккъ вскусвнД я довольно испнтаввнД во всемъ в въ ва- 
укахъ совершенный, и дондеже книги будутъ всправлятися в печататися, 
той же чедовъкъ н первымъ ученнкомъ можетъ удобно в философхю пока- 
зати, в едпвъ чедов^къ, и во едиао время и за едивыиъ жадовавьемъ , и 
квягя справятся, и учевики совертевны въ ваукахъ будутъ, и В1федь о ъ 
ивоземцевъ ввчесого ве востребуете. А. доодеже приииется отъ васъ тв« 
ковнй человъкъ, можетъ учвтн послъднвхъ (т. е. вяовь постуааюлщхъ ) 
учеваковъ Нвколай (Ссмеаовъ) и ведоръ ^ Подякарповъ ) до ^ммосо«1в. ■ 
Письмо послано изъ Батурина ( Сборн. пне. въ Сгнод. Библ. N 90. ). 
Изъ письма его же отъ 94 Октября того же года видно, что Лихуды уже 
ве служили уь Академ1в : • если аи прокляпи волцн ( ХСко$ — Лихуды ) 
избавятся , еже ве буди, въ школу бы паки ве входили за то , что алый 
всегда воль в добра отъ него не будетъ* И еще молю, чтобы школа ве 
праэдаа была , во чтобы преждереченн!» ученицы учевае давали , сколько 
сами пр1яли. И доволевъ есть рабъ Вашъ Николай таковое д-^о управляти. 
Дай Боже и другимъ тодико научптися, елико словесность его зиаетъ. И 
аще о ипыхъ учителъхъ сомнъваетеся, благоволите спросить Николая Спя* 
еар1Я, яко учеваго чедовша н правдивого. •• 1Ш. N 93. 
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тнвог{>аФ1ю шъ енрашщяки; ихъ л^сто эашиъ учеяикъ же 
Лвжудовъ Чудовск1Й Мояахъ 1овъ , который только н»- 
сколько лрьсяцевъ учвлъ въ Академш. Адр1анъ просялъ 
учителей у Патр1арха {ерусалямснаго; тотъ об«щалъ, но 
Яе присылала «трудяаго ради времени», потому что въ 
это время была рюйнэ между Австрвею п Турцкй. Еще 
въ 1696 году Досиоей цисаль Адр1ану; «учцтеля и справ- 
щика не посылаемъ донынФ ; ибо теперь такое время , 
что не толысо оисать къ вамъ или послать человека , но 
даже имя ваше произнесть значить заслужить смертную 
казнь» (^^). Иосл'Ь неоднократныхъ просьбъ изъ Москвы^ 
Досиеей въ 1698 году отвъчалъ т«мъ же , именно , что 
надобно переждать опасное время, и рекомендовалъ Адр|»- 
ну родосскаго грека Па11аг1ота и еще Теромонаха Д1онп- 
С1Я, учившагося въ Венецш , Падув, Римъ, въ Англш п 
Голланд1и, отлично рнавшаго греческш и латинскш язы- 
ки , ФилосоФно и богослов1е. Дъло стало за т^мъ, что 
ототъ Д10|1ИС1Й дожпдался свидетельствованной грамоты 
изъ Царяграда (*^). Однакожъ , въ Москву Деонисёй не 
явился. Вмъсто его въ 1699 году возвратился изъ путе- 
шеств1я за границу Теромовахъ Паллад1и Роговскш, тотъ 
самый, который учился у Лрхудовъ еще въ школъ Бого- 
явленскаго ионастьфя. Онъ сдъланъ первымъ ректоромъ 
Академ^. 

Изъ псторга Академ1И при Лижудахъ и ихъ блпжай- 
шихъ преемнпкахъ вцдно , что въ это время элементъ 
греческш былъ господствующимъ . Въ бумагахъ того вре- 
мени Академ1Я называлась Греческими школами, Ёллино- 
Славенскими схолами. Патр1архи восточные при первомъ 
извъстш о учрежденга Академш настоятельно требовали, 
чтобы въ ней учили только по-гречески , и чтобы ла- 



(&3) Сборн. Суяод. бибд. оасьм. N 94. 

(54) Ш<1. письм. Досиеея отъ 98 Марта 1698 года Р( 30. 
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твясюй яэынъ т быль «зучовпгь. Саяк Лтжулм были 
греки 9 и хотя беэгь пред^гбинсдеша емотр^кл ва друНо 
языки, однако и говорил и прсали больтао частио шн 
гречески. Первый курсъ учевм, ио ярибытш въМоси»у, 
открыли они на одяомъ гречесющъ. Въ дослидстван 
времени, когда о^и подверглись огь Патрварха ифус»^ 
лимскаро нарекан1ю между прочимъ аа яведеме латшн 
сцаго лзика въ Академно, язмкъ латияешд вовсе б«1лъ 
изгнанъ изъ Акадепби , и преемники Лихудввъ до 1700 
года читали на одномъ греческомъ. ЧтЬ эамкчеяо о.дре-« 
обладан{и языка , тоже должно заягЬтить ц о сам|МВ1» 
обраэован1и , которое иягвло харацтеръ грвчеепм, какь 
увидимъ дал'бе. 



ГЛАВА П. 

Орцдстэл АкАдамш. Зддщя* Содрржанщ. Библютекл. 



По мюсли Царя веодора Алекс1евича цредаолагалось 
дать Аяадеиш средства весьма зцачмтельяыа ^ именно : 
здашя Акадеиичесшя цредаоложено достроить на казен-. 
нмй счеть, ректору и учмтелямь назначить царское жа- 
лованье , обеаиечить содержан1е Лкадемш цринцсанхемъ къ 
ней отчйнъ и отдать въ расноряжен]е Акадеиш царскую 
библ1отеку. Но, иъ сржальнио, за смертно Щра не вс:в 
его 1федначертан1Я цонмнили^^ь у ц причиною тому было 
смутное время Государства. Здан1я Академ1ц выстроили 
яа сумму, оставшуюся щклъ 1ерод1акона Мслет1я ; но 
конечно недостаточность сей суммы князь Голнцынъ во- 
соолнилъ деньгами из?» казны царской и своими собг 
ственвыми. 
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Зданк Апдемш, воздвяпутм въ Эашсоноспмскшгь мо- 
настырь, бяыо мшиенное, трехъ«этвжвое, длиною Хб^пш- 
ршною 5 саженъ и 2 аршвна , аьширною бол%е 6 са- 
жевъ; пареданмъ #асомъ оно обращено бьио къ гороло- 
воД сттвт , а на сторовь , обращенной нъ монастырю , 
опоясано было хорами ; смежный корну съ, располомБен- 
яый къ востоку въ свнаи съ здашемъ Авадвмш , наэна- 
чаден для иом«п|ев1я ректора п учителей. 11ос««&дий нор- 
лусъ быль о двухъ этажахъ и шелъ' до самаго Никель- 
скаго греческаго монастыря. Въ м:аств соединен1я двухъ 
корпусбвъу въ углу 9 образовавшемся отъ выступа эдатя 
Академвческаго , выстроена была башня , называвшаяся 
послъ звонковою: въ ней устроены были лМтницЫ| вед- 
Ш1Я на хоры средняго и верхняго этажей; съ хоръ двери 
вели въ классы. Хоры были деревянные, шириною въ 5 
аршннъ, и утверждались на каменныхъ столбахъ. Оконъ 
въ среднамъ и верхнемъ этажь было по 14. Все здан1е 
было со сводами. Средина втора1ч> яруса занята была 
огромною залою, украшенною каеедрою и портретомъ 
Царя Оеодора. Эта зала назначена для публичныхъ соб- 
ран1Й, для диспутовъу а въ ХУШвФкВ въ ней помфщенъ 
богословсюй классъ. За недостаткомъ св&д&вш • мы не 
можеиъ сказать , какъ размещены были при Лихудвхъ 
классы въ здан1и Академическомъ : мзвФстно только, что 
Лихуды не довели учен1Я до полнаго курса: въ ижъ цре- 
мя было только пять классовъ : Грамматика , Шитика » 
риторика, Логика и Физика; послъ, при умноженш 1фед- 
метовъ учен1я» вен классы были заняты* 

По плану Царя веодора, Академ1я должна была полу- 
чать богатое содержав1е. Кромъ царскаго жалованья , 
Академ1и предоставлялось право пользоваться доходами съ 
отчинъ семи приписныхъ монастырей и съ нъкоторыхъ 
волостей царскпхъ, и позволялось принимать отъ посте- 
роннихъ лпцъ пожертвовашя на пищу и одежду учени^ 
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ммъ* Но шря Лжжумгш ве было еще яужды въ боль* 
шпъ иа^дераккахъ: учштелей бсмо только двое ^учмакогв 
у впъ не доводило в до ста. Потолу» можетъ быть, и 
ве 0ОЧЛВ вувсвымъ въ первые вреямва существоваим Ака- 
де111и пртпнсать къ вей вс« семь мовастыреА. За то «Да- 
худамъ было наавачмо большое во тому времевн жало- 
вавье, сперва во двФ грвввы важдому ва девь, петомъ по 
15 алтывъ, крои1& кормовых*!?. Что касается до жалованья 
ученвкавгь, то за ведостаткомъ обощхъ сввдвв1Й о томъ, 
можемъ прввестн одвнъ првм^ъ: въ 1686 году съ Ма- 
кедонскимъ Архвмандрвтомъ Нектар1емъ пргввалъ въ Мо~ 
скву 1ерод1аковъ СтеФанъ , который пожелалъ остаться 
въ Москвъ и учвться у Лвхудовъ русскому, латинскому 
и ^греческому языкамъ в Божественному Писан1ю п по- 
далъ о с^мъ Царямъ челобвтяую. Его пом1Ьстилв въ гре- 
вескомъ монастыръ, въ однъхъ келл1яхъ съ Лвхудами,и 
вм^всгь съ ними жилъ онъ посл'Ь въ Богоявленскомъ мо- 
вастыр'В и въ Завконоспассконъ. Въ 1687 году онъ по- 
далъ Царямъ челобитную, въ которой писалъ, что «кор- 
му ему никакого не дается, а кормятъ его ть учители», 
и вросилъ царскаго жаловавья. Тогда ему в|и1начилп по 
шести деаегъ на день (^). 

Въ уч^е пособве Царь веодоръ Алекс1евйчъ предо- 
ставлялъ Академш царскую библ10теку, но, кажется, она 
осталась недоступною для ученвковъ Лпхудовъ. Одна- 
кожъ Ое 1а НеиУ111е въ вав'Встаяхъ о Москов1и 1689 года 
говорить, что при Академш была библ1отека со множе- 
ствомъ книгъ. Вероятно, онъ разумФетъ библютеку, со^ 
бранную Симеоиомъ Полоцкимъ и Сильвестромъ Медвъ- 
девымъ , которая пом^ьщалась иодлъ церкви въ верхней 
кладовой палатъ и которая, вероятно, въ томъ же 1689 
году поступила въ распоряжете Академш, когда Медв*ь- 



(в5) Рук. Арх. Миа. №. Д. N. 8. о шфзд'В грсЕоп. ^шг.т, 7П м обор. 



день бнлъ спачекь, тюь згшспшкъ въ мговорт с% 
Щег^юга^^ынъ* Беаъ сомвтшя, по этому С1]гчо10 и сдв* 
лана въ Севтабр-в того же ром опись всвиъ вешцамъ 
Медввдева и вввгап-ь Свасской бабл10текв. По атоА опксв 
въ бвблютевф эва«1тсв 603 NN вввгь руношювыкъ ■ 
печатвыжъ на лпипешошъ , греческвв'в , квмацвомъ н 
польскоягь взыкахъ. Бсньшая часть жгь нить на латвя» 
снойиь и аольско!1ГЬ, в больше дужовяаго еодержааКя. Въ 
овасв уаоввнаются между прочвмъ: мДн!» кнвгв бвблещ 
отеки Мундв; Кавга глаголемая Нуклеусъ Копаенклея1усъ, 
поучев1е во весь годъ; Кнвга животы Святыхь, творен1е 
Лаааря Баравовн^а, ва ввршахъ; Двв квиги яигпя Свя« 
тыжъ Отецъ Печерскмжъ , ва полсковгь яэывв , кнвгв 
ееатрунъ круделвтатувъ еритекоруиъ ( т. е. |Ьеа1п111| 
сгш1е111а№т Ьфгеисогшп); книга Цвцверовъ« ооера ^итв 
( т. е* С1сегоп19 орега олша ); книга Т^ртул1авъ; квигв 
лексиконъ латинской Цицерона ( в:вряо ва Цицерова ); 
кввга Калеаинъ велвшй на одинвадцати языкахъ; кввга 
Трактату съ де оакта сцыенцма етъ игворавцыа ( т. е. 
1гас1а(ш <1е &си вС1ео11а е( |§оогап(1а ); кнвга Баров1у11гь; 
кнвга Кронвка Полская МатвФя Стриковскаго; книга Ба^ 
рошева на ас ( т. е. 1200 ) лфтъ; книга письмевнав лв^ 
тоовсательнад о {Цевскомъ кнажеств'Ь; лексиков'ь Сла- 
вено-Латинскон; лексиконъ Латвво-Оловевскш; кввга Ла» 
понская; лексикон-ь волскаго, словевскаго языковъ; книги 
110слан1е Кикерондю; лфтописецъ всея земли — латинская; 
10 книгъ сшюнимовь; 1в книг*» Греко-Словенскихъ Граи«> 
матикъ; 23 кнвгц Ллваровъ (т* е. Латинской Грамиатики 
Альвара); книга вещей поселянскихъ; книга Тита Лнв|в 
Патавского о истор1ЯХ'ь-*- латинская; книга Второго П.ши1я 
исторш естественныхь— латвнскал; цослан1е Кикеровово 
къ домашнимъ; трагод1и вли плачеввые стихи — латин- 
ская; книга разумъ суда Римского — латинская; книга 
Плаута комика — латинская; квигд лексиконь шестеро- 
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язычный; алкорапъ Махаметовъ «а польскомъ яаыкл ; 
книга немецкая — германская; книга псалтырь Воложская» 
и проч. (**). Есть основавае думать, что Лихуды при»- 
везли в> Москву свою библ]отеку и сборвикъ ленщй, 
которыя они сами слушали въ Ке*алоиш и Падуф, н 
потомъ читали другимъ въ городахъ кеФалоншскихъ.^- 
Въ 1(992 году, когда потребовались сарав|1р о родосло* 
вш Лихудовъ, они цредстаяили въ посольсхМ приказъ 
слфдуюиця книги изъ своей бв<{л10тешЕ1: летопись Зонари, 
Филиппа Кицрскаго, 1оаина Куропалата, 11атв;вя Кипр- 
скаго и латинскую книгу: Шгсо*§г«С1а. Кро«Ф того язь 
полемическнхъ сочитев1Й Лихудовъ видно, что рия ии^ли 
иодъ руками €очивеи1я 1ючти вс'&хъ Опдевъ и Учителей 
Церкви, изъ коихъ мнопи записаны и въ к|ггалога За* 
яконоспаеской бнблютекн. 



ГЛАВА Ш. 



труды НАСТАВНИКОВЪ И ЗЛНЯТ1Я УЧВНПКОВЪ. 



Латрдархъ {ерусалнмскш писалъ асъ Лихудаиъ въ 1691 
году меакду црочимъ следующее: «радуемся о лреусп!В- 
янш, еже Господь вами сотвори и творитъ». И этими 
успехами одолжена Академ1я необычайной ревности и 
трудолюбио Лихудовъ. Какихъ трудовъ стоило имъ вве- 
сти въ столицу Русн незнакомыя лля русскихъ науки и 
пр1учить къ ученЬо неохотно смотршщдхъ ,на оное! Отъ 



(56) Оппсь хранятся въ Архив-Ё оружейное пиатя. См. Временявкъ 
Инпер. общ. нстор. и древе. 181^ г. книг. 16. См'Всь.-^В'Ьстнвкъ Бвроон 
1897 года. N. 16, «тр. НУ 
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трудогь учешя въ сшиомъ же начали юп нужно било 
огАЪлять время для борьбы съ лжемудрствующнин, — н 
у вихъ на все достало силъ и ревносга. Учебниш, во* 
лемнчес1ая в ораторстя сочиняя , оставпияся послъ 
нвхъ, свидетельству ютъ, что онв достойны былв велв- 
каго уважевЁя аа труды своп. Зам'Втвмъ, что 1оаинвкво 
было уже 54 года, когда онъ пргвхалъ въ Москву. 

Изъ учебныхъ руководствъ, составленныхъ Лнхудаии 
некоторый писаны на одвомъ греческомъ, друпя на ла- 
тинскомъ, а пныя на обоихъ яаыкажъ. Каждая книга на* 
чинается призывав1емъ повопщ Бояией и оканчивается 
славослов1емъ — иризнакъ глубокаго благочест1Я въ на- 
ставникахъ. Въ начал1& они обыкновенно писали: Хао$у 
яссдаб;(в Т^ад го%е й/1о1д п6уо1о; въ конц1»: Ьаи& Вео е1 
Мапф 8етрег У1г^п1 Ве^рагав огап^Ь|I9^ие 8апс1и. Атеп. 

Разсмотримъ учебники Лихудовъ и укажемъ, чтЬ въ 
иихъ зад1%чательнаго. 



1. ГРАММАТИКИ. 

а) Краткал Греческая Грамматика 1687 года, огла- 
вляемая такъ: п%^^ у^а^^апхцд ^&68а^ буут^дгСбт^д п 
ха1 Лш1(}^&г1бг1д йд гдвТд рС^Хвд хат йдапг^б^у хаХ <Ьг6- 
хд1^1У ( Рукоп. М. Д. Академга N 331.). Другой экзем- 
пляръ такой же Грамматики, по надппсан1ю, составлен- 
ной 1оанник1емъ и СоФрошемъ Лихудами, списаяъ въ 
1691 п 92 годахъ въ Москва грузинцемъ кромонахомъ 
греческаго монастыря Кипрвяномъ, безъ сомнФН1Я, уче- 
викомъ Лихудовъ ( Рукоп. N 333). 

Руководствомъ для составлен1я этой Грамматики слу- 
жила Грамматика Конставтина Ласкаря, изданная въ Ве- 
нецш въ 1673 году. Па первомъ же лпст'Ь находится 
выписка изъ предислов1Я Ласкарева: б<нр1а уад [^уц тшу 
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дг^ч/мкоу Л9юеуАт€99^^ хсй п^^дЛ /му^ мага гду %1п6гта^ 
^ щд тсЛв1ад д1^а^ уХухОд дё д ха^^пбд. Но такъ какъ 
эта Грамматика назначена была для учсниковъ перваго 
класса/ то Ляхуды почли нужнымъ сократить ее и нало- 
жить методомъ Сократическимъ. Новость греческаго 
языка для учеяикрвъ Лихудовыхъ шгдна изъ того, что 
въ Грамматика 1687 года первая глава испещрена ела- 
вяискимъ надстрочнымъ переводомъ надъ вшфосаии и 
ответами греческими, на ирим. о товкихъ согласпыхъ 

Х^ Пу т. 

Чесо ради глаголются тонкая? 

^^л т1 Иуоутаь щХсс; 

Зане посл&дуетъ симъ гласное Ч^ончимое, плпза еже 

*'0т^ йггтог^ аУго1д (рсэгг^ву у/^Хв^УОУ^ г} д1бг& 
тонкимъ гласомъ и безъ мощи изъ гортани и 
чр^Хт} ^о)У71 ха1 ^^(одХд Воуос^ад ёх те Хадуууод хаь 
устенъ проносится. 
Х^^Хшу пдо(р1двга§.. 

Первая часть Грамматики начинается общими опредь* 
лен1ями качества буквъ; потомъ слъдуетъ глава о нме^ 
иахъ, о родахъ, видахъ и принадлежностяхъ и т. д. За* 
мФчательно, что въ первой части Грамматики не пред- 
ставлено Формъ склонен1я ииенъ и спряжен1я глаголовъ; 
ничего не сказано о глаголахъ неправильныхъ и безлпч- 
ныхъ; глава о м'Встоимен1яхъ, какъ и у Ласкаря, сл«- 
дуетъ за отдьлешемъ о причаст1яхъ. 

Вторая часть Грамматики оглавляется: тд1 ОVУта§ёЩу 
и начинается изложен1емъ правилъ о согласованви частей 
Р'Ёчи. Дал«е сл^дуетъ глава о видахъ глаголовъ: дей- 
ствительные глаголы по словосочинен1ю разделяются на 
6 видовъ: глаголы перваго вида требу ютъ, чтобы предъ 
ними былъ именительный падежъ дъйствующаго лпца^а 
поелФ нихъ винительный лица страдательнаго (^пАб^оу^ 



^ 
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%0а) я т. д. Щш шстомъ отдпм^ о сдомсоФюевш Г4»* 
головъ 1ф1и10жена таблвца глаголовъ съ огшвчешвыъ бу- 
ддгщаго и 11|1ошсдшаго оовершеннаго врехенъ, чтб дол-» 
жно бы шмъть мФсто въ этимологш! равво какъ статья 
о Формажъ безлнчныхъ глаголовъ. Ётораи часть Грамма- 
тики заключается главою о словосочмяен1я мричастш. 

Третья часть Грамматики толкуетъ объ ударен1ЯхЪу о 
частицахъ «вклмтическихъ и о н'&которыхъ особенностяхъ 
въ изиФненви словъ; таковы на прим. пд6&ьб9^у предво- 
ставлеше, а^.а1овб1,д^ отъят1е, /итад-вб^д, преложен1еу 
ауаЫяХа^^д^ удвоенве, и т. п. Последнее отд-ьлевЕе взя- 
то изъ ТриФона Грамматика, которымъ пользовался в 
Ласшфь. Глава о словосочинеиш глаголовъ почти вполн'б 
вЫписана Лихудамн изъ Ласкаря съ удержан1емъ и спи- 
ска глаголовъ, пом'Ьщенныхъ въ его Грамматик-ь. Но у 
Лпхудовъ вылущена третья книга Грамматики Ласкаря о 
правалахъ склонешй именъ и спряжен1Я глаголовъ, и 
еще о Д1алектахъ. 

б) Пространная Греческая Грамматика^ 1оауу1х1в 
ха1 2(й^доу1в г&у Анх^»^ яёд1 Г^а^^тие^д /лфбда 
ИжЬой1,д то 8ё{/тв(}0У^ пддд щр гщд Рщтод^^щд б^о^Ч^ 
аяо^ктМа (Рукой. М. Д. Академш N 332.). 

Граматика эта назначалась для чтец1я ученикамъ Ре- 
торнки, и списокъ ея, дошедшш до насъ, написанъ са- 
мими Лихудами въ Ипатскояъ монастыр-ь въ 1705 году. 
Въ предисловш указано содержаше Грамматики и пока- 
занъ способъ, какъ пользоваться прпложеннымъ къ ней 
алФавитнымъ указателемъ (я1Рсс^); въ концъ предисловЕя: 
ёхё»' <3 <р^ко^а&ид, о1 а^^ау^уабхоупд тщу ехдоб^у у^а/г- 
^апх^д ^(мш -гаЬщд, (лв/лу^^б&в тш хьжопьахохту хаХ 
^(обд^ё пдохоптортвд б4нр1^ ха1 ^ад^п. ^А/и^у. 

Грамматика изложена не по вопрогамъ и отв^таягь,- 
какъ краткая : обпця понятёя п опред-мен!!! взяты изъ 
Ласкаря, но прпмъчашя и объясиешя, присоединеяныя 
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ко йцштту правилу, пртшмммжйтъ Лжхуяшь. Въ первой 
части (437 стратщь) подробно и въ обыкяовенвомъ по-« 
рядкФ иэдожеиы 1фавила объ осьми частяхъ р«чи. Фор» 
Д1Ы склоиенш и спряженш яредетавдены въ гшмителыюи 
оолнот'В; при каждой ФормА ориложеши Д1алектицеск1Я 
особешюстя п прнм'&ры взяты изъ классвковъ,н по ми^ 
сташъ ^юъ Новаго Зав-вта. Въ глави о гласныхъ достой- 
но вннмашя сл^ующее пр1ш&чан1е о 11роиаяошев1н т}: 01 
7$сЛссл тй0У йХ^УС9У щ6 Т17С 4и(}4бешс те 'шш Ьйо у^ац1^ 
/вожаку па^ те 2!1^оу18в т& Х^ё^ &шкоУгвд шишёлу. 8^^ о с 
Шуоу иа1 €у^оироу81в/1.од. Въ концф первой часта Грам«* 
шатини представлены главы: объ ударен1яхъу объ авкли- 
тическнхъ частвцахъ, объ особениостяхъ въ 11зм1Ьиен1а 
словъ и полный списокъ глаголовъ неправпльныхъ съ 
обоэначешемъ временъ н указан1ед1ъ на слова^ отъ нкхъ 
вроисходящ1я, Въ заключеа1е выписана статья Ласкаря 
Я9^1 тш Ьп^^у^/^^^ц^^^УюV ^оущутб^у. 

Вторая часть Грамматики разсуждаетъ т^1 бууга]^€ид 
'шш дхга /и^^у те Хоув. Въ предисловш Лихуды срав- 
шюаютъ синтаксисъ съ искусствомъ домостроешя: «что 
аа польза» говорятъ они, собрать камни, песокъ, известь, 
жел'Вэо и друг1е материалы для построен1я дома, а къ 
самой стройк'В не приступать»? Въ синтаксиса подробно 
и ясно излагаются правила о согласовашн частей ръчи. 
Онъ закли>чается сннтаксисомъ б^щлат^хщ: тутъ го- 
ворится о барбарязм']^ и солецизмъ и объ оеобыхъ ро« 
дахъ словосочннешя , на прим. о эллипспсь , о синекр- 
ДОХ1&, и т. п. 

в) Латинская Грамматика ( Рукоп. М. Д. Академш 
N 330). Изъ предув'Вдомлешя видно, что эту Грамматику 
Лихуды предполагали написать на четырехъ языкахъ — 
латинскомъ, греческомъ, славянскомъ и грузннскомъ: и 
точно для сей цйлт каждая страница рукописи разд-&ле* 
на крестомъ на четыре части ^ но вписаны въ нее только 
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два текста: лотшиацД ш гречесшД; послмвШ, юшш. бук- 
вальный переводъ •1ативскаго, Въ 9тскмъ гожй ве оков- 
чева Грамматика: онъ содержнтъ шъ се^ только первую 
часть первой книги и несколько главъ второй. Изъ нре- 
ДПСЛОВ1Я къ Грамиатик-в видно, что она назначалась дли 
трекъ классовъ, и как1Я части ея отделены для каждпч» 
класса. Вотъ это предислов1е: «сш уромщ раэдмены иа 
три части по числу трежъ классовъ: въ ниэшемъ (твта) 
класса заключаются два разряда учеников'ь, низшш ( 10- 
Гепог) и высшдй (вирепог), а въ послвднихъ двужъ клас-> 
сахъ среднемъ (те(11а) и высшемъ (виргета) находится 
только по одному разряду учевиковъ. Посему первая 
часть Грамматики назначается для перваго низшаго клас- 
са и содержитъ въ себъ склонешя именъ существитель- 
ныхъ, прилагательныхъ, именъ иеправильныхъ и м1&сто- 
имешй; м^ле спряжешя глаголовъ; иотомъ основным 
ПОНЯТ1Я объ осьми частяхъ рфчи; 14 правилъ изъ синта- 
ксиса, и наконецъ о трудн'Вйшихъ родахъ именъ. Для 
втораго класса инфимы назначаются дв« послвдшя главы 
первой книги, о прошедшихъ временахъ глаголовъ и су- 
иинахъ; въ этомъ же классъ будетъ преаодаватьсл вве- 
дсв1е въ синтакснсъ и семь главъ изъ него о словосо- 
чиненш,' именно о сочннен1и глаголовъ дъйствительнаго, 
страдательнаго, средняго, общаго, отложительнаго и бе»- 
личнаго. Для средняго класса ( ас1 те(]|ап1 ) отдвляются 
арре1м11се» рпш! ^еоегю, прибавле«1я перваго рода; ио- 
томъ 12 главъ изъ второй книги, именно: вообще о сло- 
восочинен1и всъхъ глаголовъ, о сочппен1и неоиредълен- 
наго глагола, герунд|й, супивъ, 1фнчастш, имени, мъсто- 
пмешя, числитеяьнаго количественнаго, иредлоговъ, на* 
ръч1Й, междометш и союзовъ. Наконецъ, для высшаго 
класса остаются прибавлешя ко второй части и четыре 
послъдн1я главы сей части, именно: о конструкц1И Фшгу^ 
ралыюй, о барбарнзмф, о темнотъ и друтшжъ недостат- 
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мшк 1фМ0П1 римвь Къ ему прмеоедоямтсл трмьи 
час1ь Грмматшш о р«эм1&рф рфчн съ жрвбюлшшмя» За- 
ш^манш (а|1тош11011е8), особенно даключаюицяся в^ пер* 
вон части, назначаются ма одншсъ аастювшювъ, дабы 
орн узвадв тъ нвхъ сяособы легчайшаго объясвешя 
шравшАЪ учеавкамъ. А ис1и1очен1я нсхолдк годятея ■ для 
учеииковъ ; в1^рочемъ схолш заставлять учить ншгаустъ 
не цужно-^ а то^^ко объяснять п повторять имъ чаще». 

^ пр«днсловш нъ дервой части Лиху дм говорятъ , 
что они писали эту Грамматику по.иоручешю н»1аль- 
ства, что для сего брали въ руководство вса источники, 
выходивппе въ Грец1и и Итал1и, и признаются, что ни 
одна Грамматика не показалась имъ удовлетворительною 
относительно полноты и ясности. Для различен1Я родовъ 
и падежей именъ Лихуды, «по примеру ^цревяявъ грам- 
91атцковъ») вводить въ уиотреблен1е, винето греческаго 
члена, иФстоименк: Ыс, Ьфс, Ьск^. Замечательно число 
родовъ въ именахъ; ихъ полагается семь: мужаск1Й, жен» 
СК1Й, среднш, общш, всякШ ( отпе )у слгашанный и не- 
иэиАстный. Всякт родъ шциотъ прилагательный одного 
окончан1Я ( {е||х). 

Части Грамматики разд&леиы и расположены сообразно 
съ П0НЯТ1ЯЩ1 учеииковъ трехъ классонъ, и въ томъ по- "^ 
рядкф, какой обоаваченъ въ предисловт. Замечательны 
въ третьей части абЬпопх^юпе^, иазначениыя собственно 
для учителя! на прим* сЬсеЫ! рг«сер1ог 1о1еп1ат гес1е 
8СГ|ЬепД| рг«сер1а, иЬ! ап(е В, М, Р, пшмрпш N 1к1егат, 
89(1 рго еа М аспЫ. Или ен^е: пшю ргаесерЮгев 1п<иаНоа 
уо1и1оша, т 8а1|ет рпяааа тегЫ регмюаа сшп ^геса 1П"* 
(егргеГииопе тетоп» таапс1аге Дюс1ра1ов раиаШиг. О на- 
р'бч1яхъ, означающихъ клятву, каковы: Ьегс1е, те Ьегс1е, 
тес11и& &с1|иа, Лихуды замъчаютъ, что Ыв а(1тегЫ18 и11 
СЬг1д|1ап1$ поп 1|се1. Жаль, что Грамматика ата не дошла 
до насъ въ долшмгь своеяъ составь: она оканчивается 
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второю ппвою вторв* чаотн, нвяачмвой *рм мрейвяв 
отКпе пАат с\я»т. Не смотра шир^ч^вгь на простому и 
нраткостъ ирюшлЪу яапвсаяныпъ 11р1м:амоб11телы1о къ 
датскому возрасту, и первая часть Граммапнси ужеали^ 
■омнтъ съ пмеяамп лучшвжъ класснческшп пясателей V 
1фвводвтъ кратюя и)рачев1а яаъ Цвцерова, Ввргиа ж 
друтшпсь. Можно заключать ять этого, что последняя 
часть Граяв1атякИу яаэяаченяая для высшаго класса, дол* 
жва бы жороню лозяаяояять учфяякоагь съ духот влас- 
снчесяой ^феввоотя. 

2. П1ПТПК1. 



Дв^1 яо1ЧП,хчд Итё ^вг^^^хщд '^Лх^Ч^^ ^ П1нти-^ 
ческояъ ялн ствхотв1^рвоя-ь яскусствФ ( Рукоа* М. Д. 
А^мкД0м^в NN 331, 333*) Одввъ экзоволяръ отпосаггех 
иъ 1693 т^д^у другой пяеавъ позяоа. 11|ятниа ваяясава 
во одноягь гречеекомъ и нэложева. по вопросаяи п. от«* 
«втамъ. Ова рам^ляется на дав княгп: въ нервоА гово* 
рнтся о своиств-ь слоговъ, о поэтическолъ вядряэяавенш 
ВС'Вжъ частей р1Ии, о стопахъ я стижослоя»В1В. Вторая 
книга содержятъ |убаварв1я о разлячннгь вядяаъ стоо^. 
Иа40жви1е Шитшш яри всея 1фаткоетя отличается ясво- 
етио: авторъ ничего не говорить о родажъ стижотвор- 
ннхъ црояаведенш, его двло — научить учевяяовъ яясать 
«тижи 4^/Мтд»с ^м1 ёдхоб/л.&д. Посещу онъ даетъ яиъ 
ясное повятЁе о раамър1ь р№1я стяжотворной, о стцжо-* 
сложен1Я са4тчес«омгь, анакреонтическомъ, говорить о 
Придаровыжь стро#ажгь, антястроаахъ я еяодажъ п т* п. 
Примеры для объясне«1я оравилъ взяты во яьстанъязъ 
Гомера, вр большею «шстяо приводятся стихи дужовнаго 
^одержан!», в;^ коижъ ивогве яринадлеакать саияяъ Ло- 
жудаяъ; тшовыу на нрнм», четверосхшшя япь 11реся1Ятой 



51 

Дм*» и р мороте тр^шф^ м 1(р«!№лоРбен1е, м ;<е1гъ 
Смпгятма Нвке^я. В« деухъ' ягьстагь приведены В'Ь 
орш м ирт ствм-^о воАга Ап^рянъ съ Германамп, т. е.., 
о вшив Турокъ СБ ЛктрМсктгь Императоромъ Леополь- 
Д01гь,-г^стшш, цжянгем с! • бдйим-ь иэъ ЛихудоБЪ, которые 
оба бил» п0тг«г «а смоягь теагр-в этой войны. Въ эк- 
абятдярл. ШшткШу писанкой Лахудгшп по возврап:(е1пя 
изъ Новгорода въ Москву, вбтавлснй сл-Вдующая 1тудА/1-- 

^^атё^И&уе^ Ь^ о%в ск^дв^11^д у^^(X^ аддсетв Штда 
Т& кку г(Л 001^$ %9УО[1а Ьшв Пвтдод 

Кау %Ь1я,&Ха у1од, рвд <^4о У ^1},€оу' у8даХ{Ьд, '" 
КсА тЛ ЗаЛсп^ 1^^||7тш гудссуу1д1 бИо 

«О славаый царь, днв1Шй кр-кпостх^о духа? ]гг^шайс1Г 
давво жа;|^дат1тмъ теб^ нашпмъ у4плпщем*1>. Ты, пго 
нетин*, — - слава всего яочтенваго народг1; о песокрушп** 
мый каменв^ которому Яижёственный Петръ далъ свое 
имя! Твоя наружность, царь, ясно покгкзываетъ тВою 
душу: ты очень яюлодъ, но умъ у тебя совершенно стар*- 
чеошй, П) хотя все подчинено твоей властн, однакожъ' 
ты всегда йрёвыше своего царства!». 

• .' ^ » 

3. РвторIIК^и 

• 1. То щ^ '§аб1!кг1хт1д йууХопг1(хд пссХсстюГу щгв уур.уабШь^ 
&иад1а1 те ^сс1 дг^тоду/^а /гвХвттциата^ ё§^у1]б1.д тв пуАогг/- 
увс!Атп Апабщд Т1?$ Рптод^уещд дууос/гвеод, падск *1ошуу1.х1в 
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Анх^Вв те а1лао%ткв П0$п3мш ( т. е« мртюгь цярет^ 
мняаго ^^МIСно^IФч^я, вли упражаев1Я, уяюар^шя в оппты 
реторичесюе, ясн*&йшее вможеяйе всей Пнто1ПР1ес11оА 
свлы, соч. грфшнаго кромецаха Ьанятпя Лвхудв) Рукоп. 
М* Д. Акаде^мш N 329. Годъ яа сшюм» Ретаракя 1719. 

2. Со^рон1Я 1еромоважа Лцхуд1ева о еята рвторшю^ 
стьй, или о рнторш|1& Бояиютвмя'ай я челоа«честкй 
кявги 4 (Рукоп. Руиянц. Муаеума N 945.). 

3. Реторвка СоФротя Ляхудя^ оеревед. мвншхомъ Ко^» 
смою въ 1698 году (Рукоп. въ библ. Царек. N 77.). 

4. Ь1Ьег 8есиш1ш АЬеЮГЕсев Де е1оса1к>11е*(Руяоя. М. 
Д. Академш N 324 < )• Тексть латяяскЦг оъ переводомъ 
яа новогреческ1Й яэыкъ.Это отдгблея!^ сояершеяяо «ход* 
но съ отдФлен1емъ Реторики N 1 (стр. 120 ---250). 

По сл11чен1н вскхъ сахъ дкземяляровъ Реторикв ока- 
зывается» что ВС11 овв содержать одно в тоже, за пс- 
кл1очен1емъ н'Вкоторыхъ орвлифовъ. По сввд«тельству- 
Полвкарпова, Лвхуды чвталв Реторпку ва двухъ язы- 
кахъ греческомъ в латвнскомъ, а переводъ на русстй 
язывъ сдвланъ уже по удалев1в Двхудовъ взъ Акадешв 
въ 1698 году, в то для частнаго употреблея1я, во прось» 
&щ купца Ивана Кроткаго. Но прежде всего предста- 
вляется внимашю вопросъ: почему одна в та же Рето« 
рвка въ одномъ экземпляр'В првзнаетея сочиневвемъ 1с»- 
аннвюя, а въ другомъ СоФрошя Лвхуда? Годъ, выста- 
вленный на Ш1лат1онъ, разръшаетъ атотъ вопросъ. Скок 
сокъ палат1она напвсанъ въ Новгорода въ 1712 году, 
Зд'Всь въ это время учвлъ одвнъ 1оаннпк1Й, а СоФрон1Й 
съ 1709 года былъ опять въ Московской Академ1н. Но 
курсъ Реторпки первоначально напвсанъ СоФрон1емъ еще 
въ первое его пребыван1е въ Москгь, именно въ то вре- 
мя, когда 1оаннпк1Й былъ въ Венец1в: съ него сда.1авъ 
русск1Й переводъ и потомъ списаны лекц1и для училипцг 
Новгородскаго. 1оанивкио пряшммежатъ только нъкото- 



р11е пот» ■уинирм, т пр* ттш й лш 1му, тегдапюемзг 
М|ГгропФ.ту Новгородскому, чюго въ ярояшпъ сакс- 
шпгь Мосвоосшпгь н«тъу я быть не могло. 

По шкамъ леточявкамъ Сооротк пясалъ свою Рето- 
рику? Въ 0редмств1м чптаоиъ: «Спо преслевяую и пре-( 
шмвввую Репоряку, ори вомощя НоЖ1ей мы ням1;рен№ 
о6«ясямть те11В{№ ; а следовать будемъ Арпстотелю, 
впрочсшъ тавъ, мсо Ала обукг^етя учешпсовъ пзложпмъ 
1фОтяо я сясято ТА трактаты, абогорые у оваго кесрав-» 
яеяваго мужа мэуюжоны стшкомъ> обширном. Точно, ш% 
ояредилсшяжъ оовятай в в% шимггорыжъ частныкъ пра- 
вмлавъ СоФров]й с«Адовалъ АрЯ1[гтоте.Ао ; видво, что у 
мго бы1Ю яод^ь руками я тш^^щ Р^то^&^^д Фраяческо 
СкуфФЯ, наданяая въ Всяещк жь 1вв1 году, но нельзя 
не ярааяать я» язл01кяя1в Реторява орягяяальной само* 
д^Атслыюелгя автора. Не только 11ряспособлея1е кь по«» 
ЯЯГ1ЯМА, во я 11рям11вая1е гь ная!Ы1альному характеру 
слушателей руяоводотвоваля ааетавняка; оттого Ретори* 
ка его отлячяа я отъ древнихъ пособ1Й по сеяу пред* 
уюту, я отъ соцреяенныхъ ему ааяадвыжъ учебнвковъ. 
Зяа;Э> что яятересъ реляпозный и яреданяость монар- 
ммъ выше вс&хъ янтереоовъ для Русскаго, наставяикъ 
постоянно выотавляетъ яа вядъ высоту атяяь потребшн 
стей я р^дмо обращается за ярнм«раяя къ яэыпееноА 
древностя, показывая тямъ, что сама Русь богата пред* 
мехами, доотоишими художествеяваго слова. Въ самояъ 
началф СоФронш предстаяляеть раздалеяш красяормя 
на Божественнову героическое и чедов/ьчесяое. Божест- 
венное красноръч1е содержится въ Св. Писан1и, въ Во* 
годухновенныхъ глаголахъ Пророковъ и Апостоловъ: 
м небесная реторнка, говорить онъ,' совс'Ьмъ не такъ д-ьй- 
ствовала, какъ п1&снь баснословнаго Ореея; она переро* 
дила волковъ в>. агнцевь и въ зв1фс1шхъ душахъ лэым- 
никовъ воспламеняла любовь къ благочесгао, ц&лоиудрно 
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щ кц^тосчмш Это кр«смрм1е' мт яанкь Атемнлш^ Кршг 
сцоръчф г^рмпесме ам^ючеше к« лсворвшшоь Ов. Оши 
цевъ Церкви; а че^ювическм^^въ севшшяшпьгДпмсс 
Цицерона ц другамь с^впгоров^. Посд» оого 
си общ1в встушгтбишыв поямЫ о апвшшъ Вемриквг» в 
достошютв!^ н шмьа^в ея^ щ ■•тома о ч в стя къ , кгмрмжъ 
^счцтмваешся пт^ы {и^9ё§д ааобр*теяае, 49^^рот9Фт кр»* 
0Ш>р1^ч|е, дМЫ0^ рммI^^ож•в^е, /лущ^ стейршжыт ш 
4м(л^УЧ/(Я^ цроизнмвмк. Это /ашшпе «вото явь 1^втсн 
ршш Ску^Фк, Э^ яерввД мшг^ яреддвгяется учевк о 
м»стахъ тооявесккжъ» мотвфыхъ двв рвй»: |ё0В1М^м«к « 
Щб^Щ1хо1^ внутренвм ж т-ШнУц рервня» М» ттыят: 
011рВАЫея1в4 ]|САВи:4В1^ «ввтеД, лииишогав, ро«в, вяи№, 
рсодство, иесхвдствв^ |ц>сдыдущев, вослтдующвв, йря^ 
щшв в С4^мств1е и т. я.; пос^^двяв» твкжв 1%1 свшцев* 
цоэ Двсш1е9 двговоры, грвмвтм, слшдпвтвтт дмв, 
свРМ'бтамствЭу 11е'М1р|||» «ивы, 1фвгяя^ ввивши н т. к. В% 
вщгв 2-н гвворвуся в троавягь, «пгурвжъ словъ в мы- 
С4ВЙ» о трюдвх'Ь я жр1яхъ« Ви^ А^ равсуждвв'^ся в рас- 
11Моясен1Я п чвстяхт р^то^сявА рт» о вступ^ешя» 

тВВСТВОЯВЯЖ» СН^ЬаОГИЗМ^, ВВВВДВЦШ, ВПЯ|МРВХЪ Й 9. я. 

Ч|»твертая кщигв о нвмяти илш совбрвжввк въ Р^впюрияя 
Лвжудввъ вводущевв С*^), в вя«ето ея овстввдевъ трвя» 
ТЯПв» в» котором» првнодяются 1фавялв, явяь. писвяъ 
похввлуаыв слвва — оввегцрвки, слова бушвгодарствваоапц 
вв аоб1&ду цад|ь врвгвяя» ва 11рнбыт1В нооявяь, вврвя»- 
«яв1е 1|врвй| и сиввв вмгрв^ыв* 



(57) И у Скуфье слшшомъ каш скпаво у» гмши щмд^ |И'4/»9^. Дгммт 
у вето тоже, что, 49&г-^чо^^^ соображев1е, р|181П111иев1е. Овъ преподаетъ 
правила, способствуЮ1п1я къ образованхю памяти и соображен1я, и между 
прочвмъ следующее: • чтобы дучше удержать 1ъ пямяти заничатедьвое 
«Пето в чтв<Н» чаще рамыоиять о вемъ , подеэао ставить тамъ аяакь 
УЭВи ^1^' ми тидрту \ 
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.* . Вад0бм еццат чм^ь Ста^ртЛт ш 
ШЛйжввт маужт^ за чяетй « живмй жшкъ* ■ аа самм 
1МЖ|М1вле«1е госкодизгаукацее- въ учобшшил. Рспгоршкоюа 
вашгпя Арястотела, проведеаиым чрезъ стропа 

жышд|е1шц а1Ъ Ретартни Лвх)гда чужды 
«отвлечатюста я аырая^еаы проело а уд^обояо* 
натно: возматъ са!аое опредФленЕе Реторяк»; аогь чфо 
говаритъ вастаавикъ: Платовъ вазпвалъ Реторту ^;|^»> 
^^туб9^ Дежипймт, V. «., душеводвга^Аняцо^; Арясаоаель 
наамвал» ее свло1б п сяоообноспш усматряаап {дщт^я1Ш) 
яъ предаете то, что ' С1юса< е ' 1ву01 ъ яъ ув^я^деямо; а яш 
онред«дяаягь ее такъ: Рр|1фпка есть яауаа щят тявут** 
ство, науча1ооа[ее говорнть хорошо {9$Ыктд)^ яраваьшяа 
( йщр/м&бВтд ) и араснво ( 8$ах^хоб^'ч/^^^Я )• 

Для обънспета прааялъ Реторнчесяяхъ СоФронШ яа«> 
наыянль ояоюютгу мвожествот вряяърояъ язь Пяса* 
ям, якъ Отрюаря Церявр|/ яасто яредетаал|р»№ »,ояая 
яме , ю большею частко дуяовваго сод^ржаI]^я ш ридко 
яасается языческой Дреявости. Въ одвояъ мкст!^ ояъ 
роворятъ: «еслябы зажогалъ я говороть ^объ амицестяь 
я онлА Баяоественяаго Лясаа1я, то янногда яе кончал» 
бы своей бес'Мы. Для меня уднвительно, почешу нямн 
тарые, оставявъ эту высокую я лодезя^йщую мудрость, 
обращаются яъ тлшяшмъ лраиаведев1яяъ человеческой 
лцгдростя». Потому анюго у яего ярнмтрояъ овъ Бябл^^ 
окяй и Церковяой Исторш : часто онъ 01^ав|ается с% 
хяаламя къ €аасвте1ао^ Цо га нагг еря в Святымъ Бояишм»; 
яаогда асво вросашчняаетъ яъ его ярнн1Брахъ ядея мо-* 
наякства, въ которой оаъ яяд1иъ успокоовк отъ тре* 
воляевзй жязяя. Въ одяомъ врямърв, обращаясь къ юяо^ 
та, овъ говорнтъ: доколь ты обуреваемшся, буйный 
юяоща? Какъ ты не можешь дойтя до преэр&н1Я суеты? 
Добродетель орваыааетъ тебя къ в&чяой радостн, мъ 
важному згсяпкоощю1( а ты яапротпъ слуяшшь суетвяну 
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которое шмптъ въ ммв]Г шишмяг.* (ттъ 
чего жъ ш не видяшь шутл^ нсаещреявего цвФтиш? О 
безуппе! О ославмеше ( стр. 14Л — 144)! Поучая пршм- 
роми блогочестЁЮ, СоФровШ въ то же время уявтъ смь 
шгь питомцев^ ■ пртяваяпостя въ Мояярху: «каяъ бла- 
гополучно мое странствоваше»! говорить овъ, мяучаяэ 
яавъ писать воилоги къ рмчамъ; «я ориб&мъ изъ Гре1|1я 
иъ Моснцг восжвалятъ Царя Руескаго. Кань преярисяо 
начались и продолягаются труды мои ! Коками блшраииу 
ваними радостями они украшаются» I и т. д. Въ дру* 
гоиъ иъстъ говорить: «будемъ едняодупто молить Го- 
еиода, чтобы Онъ даровалъ 9Драв|е Провославиому Цшрю 
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ЛОГИКА. 



Цромонажа СоФрои1Я Ляжуда яснъДшео' я8лоикеа1е всего 
лотческаго д«йствовая1я ( Руяои. М. Д. Академш N 
300 ), пиеанное рукою саяаго СоФроюя ; другой ояэв»« 
иляръ Логики (Н 999) списанъ рукою Николая Сеяенова 
Головина. 

СоФронш началъ читать Логику 17 Марта 1вОО годя 
и до 11*го Августа 1691 года нрочиталъ обвяиряое вво* 
дев1е въ вту науку. Въ рредисловт онъ сказалъ, что 
будетъ сл^овать Аристотелю: «въ нзложеяш во воеяъ 
послъдуемъ Аристотелю; ворочеиъ чтЬ у него изслядо- 
ваяо по^гао, мы представимъ въ совршцеши, дабы облег- 
чить учащижеЯ) на пользу которыхъ трудимся во икло- 
стн и благодъянио Благочестив«Дшигь Самодерясцевъ 
всей Росс1и 1оанна и Петра Алексвевичей». ДъмствятельнОу 
СоФрон1Й въ свонхъ чтешяхъ слъдовалъ Аристотелю; но 
ивсколько измъиялъ порядокъ его иэслЪдован1Й. Введенк. 
у на*о раад&ляется на три части ( /и^щ ) еообразяо съ 
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( }^ми^ ^1| Ж4А ЛяХщ ); &П1 повпмгь еявтептем, 
вы ража я поавмие въ «оря» еуждеам, -шлш еилмпнггё^ 
йлш дЛкишоттш о м^ммвт» вюмммвмомъ. 
Вь оермб чмуш введете » рва^дкде«1#й аа 7 глав1ь , 
^тававкъ раасуакдаетъ • лжвчжктгь тертюажъ (яц^А 
|^Ю1»), кажь осамавигь вреддоя&ввЫ , которыя овъ 
съ вмшевымн матшпш, разетав^^ев1IвпI■ «а 




опр0д1>4СВ1е» сдшмнме ■!■■ _■■■■■■■ .^*— »«.1р«.«, 
мрому тцрмвн'ь ест» («миг?) звд«&, шмащУЬ уаювлва- 
вое звамше. Аиье гавдртъ о раа^вяныхъ даиаЫягь ш 
подразд1к«ев1яжъ тершгаа 1фаиэвоеш1аго (^мм^рк!;) (гл. 
2 — 7.), о качеств» н ксавчесткв термивовъ (п. 7.). в 
вавоаецъ ебъ овреА%мв1в ( ^^м^шф .), ввдая» н сестав- 
ваа№ чвствв».еааг»«- 

• Во второй частн введевЫ предлагаетея учев1е о пред^ 
ложешяхъ, взятое взъ кввгв Арветотеля д€^ йд/^^п^к^у 
во вэложеввое ясвФе и короче. Здась ваставввиъ гово^ 
ритъ о соетаввшъ чаетяжъ 1цредложев1я, овиенн в гл»- 
голй, далФе о р'Ьчв {Хб/од) (гл* 1 — 4), о вредложе- 
тиъ категорвчеекижъу вяъ ■ротцвополов(ев1в в равво- 
авмвмоствэ о ]февраздев1В вхъ, о предложев1яхъ 1|>о» 
цвческвжъ (гл. 4 — 9), о вредложев1яхъ сложнихъ влв 
условвыхъ {ё /11а у ^ Ьт^а^'шьщ), ж ваяовецъ о раад*^ 
лев!» {ИшЦ^ыНо)^ е ввда&ъ оваго в средепмь составвпъ 
враввлыюе двлен1е (гл. 9 в 10,). 
, Третья часть введев1Я толе^тъ о соедввен1ж пояят1Й 
чял обгь умозаключев1в ( 7^1 /иятА^ цлея^&р ^гв тд1 
^I^^;|^€Ц»^^^N»0) . Умо0аил1очев|е раздвляется ва четыре авда: 
свллогвэааъ, ваведевЕО, враякьръ в двтвмему. Учев1е о 
. свллогвдвюхъ взято вагь авалвтвкв Аристотеля. Введевк 
заключаеноя ваю»ев1в1П1 п/вмшйъ^ иотшл должво ру^о- 
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УМ» «можто» по дмжекь гомрвть в шу м т ючИ^ « (гг^ 
р Л 10 тшти , Щстмнши» учить въ ряюриъ «9&ММЯП п|№* 
л//т^ н б4«го|юдст0о: «вопротющШ шуел так% 
р9гь: почптшйшй шш радумЧ1*И11Й, ша 
д»! юноша ( лт яшгае, сшатра оо «шу ■ мтштяву 
мщищающйго В040ШММ), « даквзмвм» прогвтм твм^ 
му псможашю. шшр* «ю м^ вмво, вомшумь «аконшц* 
ПМ9111М161ШЬ.... Оуштшощ^й дц^шнии гмюрвп» тмп^! 
11у^у«|Ь«1Й ■Аставшцвъ шп ре— а спт йипй мвмши йому«^ 
1Ц19!Пвяое шшпму полмкмио»^.. Въ мшш 
«шво у«нн»1е «а мрамтар» дкпутогь, .ек 
щераамш же «аепмшвуш ввелевя&ша жы Млдрмт ее 
црцмцру.дцршд» МдцдквжЕ ш эападвыхъ. 

За ваедентп с4*думгЕЪ «предварктлаяю • вопроси 
оввоогге^чю аоай Лшмш Арааммда». В^^ 
тат^ решаются вопросы о раздалеаш Дагвкв^ о 
ш ел^накь аааш» о 1фед|мтв Лопиш, о аа рвитерь ааа- 
В1Я. Авторъ |И13двлввгь Логвку ва диактвяескую в врв» 
к^маую в довааыаав^^ вфо ова есть авав1а тео р етвче* 
свое. Оевоааава сего у^ювк содерввггся въ 1В1С«1«днвжъ 
аваляигимахъ Лрвстотелв. 

Да|Ае СоФровш арсдяагаетъ «обымятоа в вопросы 
на введевае ПормфЕя», в говорвтъ, чппо это введевк во- 
леэво не ток1ько для обыювешя кятегор1Й Арвето>га«я, 
во в для ооовшвя воей #вдосомв. И здврь у вето свойг 
порвдов!^^ Иароярй раадвдмъ свое введеше ва 17 главъ; 
а СоФрон1и взъ 17 главъ Д'Вдаетъ семь. Составдяв вояк 
я|ентар1Й ва учевк Пор^вр1я о пвтв лввяпяжъ: о редв, 
вцд», развос1В>, собетвавиовъ в сдучайвоягь, яаставияв» 
црв конц* важдон г^яаая! 1феддагаегь в р1&шаегъ аооро* 
сы, каса1ощ|еся врсдветовъ, оставдениыжъ 11орФпр1е11гь 
беаъ »9Сд1|довав1я, в 1фвтвчесвв вэслвдуетъ его ояре- 
л< > 1е и |а ^ёштаъ аялштш ш вввоторыв водовсеви его 



пкомъ порадю: сперва объясня^п» «орррсъ, «О'^ом^ я»»- 

К» щ^у ДогияЬ .Лпуда пряюмммм* ^йбъатфц ц 
ыт§мы цш т«ш1|Ш1 Лрнстатмя » ца дэ1& дэ.рв1^ 4*ляг 

СМгя, пмймЬ^.^ве «1^ 1^ дгя^йу |»,-Й9Ф.^о||||»щя 4|рц7 
мменсамю м Смрояио, ибо 'ятм ^у бьм^» 17 «а^тъ 
я МЯ1 учмм ате вш Шуу*^ . : 

О Д««мй Со<фля|<| и1Ц|||им10 .9Я111ГГВЛ»* .^т^^ м шмзке^ 

1тт р и шш ш щ .схмяепчмтмя Фирмами* Касате^ьчяа м» 
держанш с41мо^т»1 (Эдмугь щт «1№гявр«къ, дАстоцт» 
ЧРЗДМ»Ь оамо^ Л|МСТ01ГЯ4«| •бмру21Ч11»м«п 1ГЬ .са(||| 

<^1Мн катишмрщ «а Ариот^тмщ • <рз^. мн4Мтся .на 1|н- 

ани, Г|М1111|«||1на^ Еэс^ра'пЯ) вемисиц* Лмцоцвя, Л4е« 

1№мдра Дфремот^каго» Ф1мо||ош « Авврр^еса» лногда 

■е соглашается съ ихъ толковав1ями и прнводитъ с^б*« 

ственныя. Нельзя впрочемъ отвергать и того, что въ Ло* 

гику Лиху да взошло н^ьчто и изъ уроковъ Коттуи1аиской 

Академ1в, именно изъ лекщй Герасима Влаха. Это видно 

нзъ сличеш^ уроковъ, записанныхъ Со^рошемъ въ 1669 

х'О^У» ^^ •курао^аъ 91^о Дргикн, мшясавцыддъ въ Мосмв1& 

въ 16190 году, во вслкомъ случав Лаг|№1 Лихуда, хотн 

не.мо^етъ быт|| назв^н^^ "сру^у»^ ,^олн:ь рригинальнымЪ|1 

но, как^ первый одытъ атр^ н^уки ра иочвФ Русской^ 

заслужи|И1етъ одобрител^цагр отзыва^ . 

• 

Ф . . . • 

6« 11СИМ401М* 

1п гге» 1Лго& Л^апта 1ыта рппсгрЛл РепраШтстт 
и Лмюг» Ал§$иы 4имплат ЛатнЛи ЗасгашммЫ 



§0 

ЬкЬоа! ежрт111о. Оем!. 1ввО. 89 С|1Ч(м (Р^яоа. М. Д. 
Академш NN 310. 31в). 

Это«-т<мковате ва штат Аряст^уеля а душт, соста- 
вленное на основавш объвсвепМ на тв же вввга, ввсав«< 
выть воиою Аввиватояъ в другшмв. Иь особеввосга 1о- 
авввюй сльд!Овшлъ заваевавъ Г^тевва Влаха, сонравв» 
вшямсн подъ вазвав1евъ: й:^ га т^1 ^^Х^^* ^ ^9>^^ 
«Ав^ §1^^1а ёуут0/1йд пс^^д(хб14 мак ^щжч/шта. 1вД4. 
( Рукоа. М. Д. Акад|еми1 N 298 ). 1оаннвв}й шу 
внвгв пвшетъ «в сего достаточво для об%аеаев1я 
о душ*»; въ похвалу Всемогущего Бога, Нресвяшв Д'ВВы 
ш Авгельсваго учителя (Ап^нз! гоа^в1п) воиы Аввввата. 
Првяи же любезн«йш1Й Валнгтмм еъ своёетееввымъ 
теб& сввсхождеи1евъ втотъ «луяюбвыА д$ръ; чтё у рав^ 
Лнчпыхъ млосоФсквхъ авс|ргелей варвсавв о севъ вред« 
■етв пространно, я собралъ и малоВ1«л% враггво съ ввэ-' 
ножною ЯСНОСТ1Ю». Итаиъ этн урока навмсавы В1г Вв-» 
вец1в для каатчнто частнаго лвца в въ Авадвм1в Вре- 
подаваемы не были ; потому мы оставлвемъ нт» боа» 
раэбора. 

6. Ф и 3 и к А. 



Что Лвхуды читали Фвзвву, объ этомъ говорвть По- 
лвкарповъ въ своей нстор1н Академга и 11атр1аргь До-* 
^иеей въ одиомъ пзъ свовсгь писемъ: «Лвхуды, говорвпгъ 
Ънъ, забавляются около физики п философии». Изъ фвэ№* 
ческихъ уроковъ извъстны намъ: 

1п оЫо иЪго$ рку$1Согит , вей ^ паШга!! 9ивси11а11011е 
ехро$|110 1оапп1к11 васгошошйи Ь|с1|и|18В е1 агоюогшп (Ру* 
коп. М. Д. Академш NN 310. 311. 316.). 

Этбтъ комментарМ на Физику Аристотеля ваписвнъ 
1мвввк1евъ въ Вевецш въ 1вШ году дл» того вю Ва- 



рий тштулуется: {ЦшСпамоше. Но по возаращенш 1т1Н111ь« 
т в» Ыоомву^этя же моисрш пред^ожмы были и уче«* 
ваммъ Акад«т1В и чятанм бкми поежв Логякн. Воп» что "' 
читается въ преднсловш; «(тк:!*^ тооо какъ мы гь тру^* 
домъ ■ ощуяыо. щот^ттлуботяпвава^лрт Логвхи, тенерь 
орн помощи Св. Духа вереяодимъ ит еагосувеявой «аь 
ЛОСОФ1И и постараемся црепоиють ее согла(яо> съгучошн 
ояъ Лрястомля. Корочемъ будемъ остерегаться отъ 
■сяааго ||у>ци)ааа1а» весоглжтнго гь. нашею Волягто п 
Оровос^юашм^ « ваимаютагося- на раа^пть Бож1А, иакт 
говорить Апостолъи* Въ средине уромовъ ястрФчаетоа 
о^|^«ду|ощая аам-атка на гречесмомъ шатал: №С1н уровя по 
Фвзияк мы сперва сдадпмъ на да!1инсном% язмк1&^ а.яо^ 
ели при помощм Бож1ей п на грапевио«% шъ. пользу, 
учанпповъ иашихъ въ царствующемъ и волошояъ гро^ 
МоснвФ»-. 

Лихудм однако • по улшллт прочитать всей Фп8гаш< и 
объяснили только дгв первыя книги <руб1жау Аристов 
толя и девять главъ второй* Форма изложенм та же, 
что и въ Иогикъ, имонво са^ва объясняются вопросы 
-тъ Арпстотелевой Физики , нотомъ слидуетъ полеияка. 
Въ основу сво|иъ сужд«Н1Й наставиикъ часто бороть Он* 
]3нсан1е и си91ъ оружеемъ поражаетъ древиихь фпзиновъ 
и атомктовъ^валоса, Анаксагора, Дамо1фита« доикура 
в вщтпйшввъ тодноватолой Аристотеля! Эригону, Кам- 
ва«вллу,:Ав(^роеса идругнхъ. Но щадкгъ частов самаво* 
Арвстотеля» 

Толкован1е начинается ветуплшеяъ, въ которомъ на» 
ставянкъ раасуждаотъ о предмоть- естественной филосо- 
4НИу объ отнои|ея1и физики кь метаФизпгв и о раад'ЬленЁи 
науки. Въ 9 г.аа8ахъ первой книги содержится критиче- 
ское учешю о началахъ вещей естественныхъ, именно 
объ Аристотелевыхъ: матврш, Фори1Ь и лишен1н (?^|^() 



рой книга о 11р||род1^, яскусетвФ к дъйетпягь пшвтм^ 
итхъ (/Зм»^), о прочияахъ: мшгер\имшой^ ФоршвишлаЛу 
дкйспую1цей ш коаечноД. 9ъ *грвтмй8г тлшшл говорятся 
о ДВИЖОН1В, дъАствнг л сггродви^яг. 

Чтобы деть н1исоторое яоя11Т1е Ы^ъ юложетп Фшятт 
Ляхудогь, крсдетавям^ «вчто яз% вжъ уроиооъ; вотъ 
нмр. одво янсто пзи^ 1\«мы о> «а<яьм1хъ: 

«Каяовпама допускаетъ четыре начала овщей: тепого^ 
ту| юлодъ, сухость 'Я •^•ожяость. Оа% учшгь» что вопь 
яь яАча^п соттервлъ' «ьч'Ю 1гмоо несоаер108тое яд» 
яакум^то яеобрамоанпую ямсу съ уаомтутьмя яяче-* 
ствамя, нааодямяямяся во воаяятой- бор|^я. Тсниотя 
утовяи^м я очястяла эогу яшссу я, ряяцяряя ее мруго*- 
абрштю^ яроязвояа «обо. Холодъ, сжав« грубуя> частью 
яассыу образовялъ эем^по* Некоторую часть маеси взам 
влажность и произвела воду; отъ разр^тенГя воды силою 
тепла произошли яспарещя, я отъ сего обраэовялсн воз- 
дугь», 

«Протиягъ сего учея1Я, ко>горое сиорше представляемся 
баеиею поотоят, ч«»ъ фядософсяямъ м11«Н1е!1гь, вооста^ 
ють всв православные хряет1аяск1е философы, иот^^рые, 
оеиовывявсь на Св. Пяонти^ утверждаюгц что небо я 
стхш яегавсредствеяно ео|«орены Богвше»/ да я еаяъ 
Кямианеллаэ ооставявъ уяоэаключенм- яротмгьг Арясто^ 
толя, противоречить себе: Аристотель сказала, что ям 
а|Врпйниго яе бьюасть сущности; а Наяиаяелла утвер^ 
ждаетъ, что четыре оныя качества случайны, —^каную 
жв они могутъ прояэвестя суорюсты» 7 

«Воя» иризяаюгь , тго дорвая- иятрДя я по свфвй 
природе л яо могущеетвенноту распоряяеешю Творца яе 
могла существовать безъ «ормы. Въ ятяле М1ра Богъ 
оотвсфвлъ не одну яатерна, во соедпяялъ ее съ ивкото^ 
рокоФориеш; посеяу, пвгда у вякяторых» Св. Опюр% Ч1ь- 
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чтш Бить шъ «||чадА п\рй еотмрН№ шшлот^»руыу 
беэФорменную материо, то подъ именеягь с%А мАТ^^мв'рв* 
Аолтпв рюзгм«1ъ пермй »а'^ер1и, л1№1ен11оА вспйоА* Фор- 
мы , но надобно разуметь землю у не им'Ьвшую еще 1др«1ь* 
сеты, евига, травъ и цувтевЪ». 

Иэъ ебозрвтя у«бниковъ, нвйисаятжъ Лш%улмш^ мо- 
жно видъть, что они пол^чя^^йи мировое , многостороннее 
обраэовам1е м сооборигм мму ебраэованио м«11ревлен1е 
ре.1Мг1емое« Нельзя веэсгамтъ оротшгь '#ого, что яяуна> 
у нв1ъ скйвана Формшма ежоластят: кто же мзгь учим 
пБ1гь бы.яв отъ нем св0бсииЯ1% 9ь проАммввте еголштлъ 
в1жоргЬг нмяняя сь VI до ХУШ ? Одиаяожъ ем» орм^ 
энаты!Я, чтт въ Л1нхудягв ужег зам1Втм1 мреямен<е избя^ 
вить науку отъ атого рабства; они ояускан>т1к множен 
ство 0О1^[>ос<|въ, которые составляли предмтъ ^с^Ьлод- 
ннхъ сооровъ въ €редн!е в$ка, и присяесоблямсъ къ шь» 
нят1ямъ своихъ питомцевъ, хотя примерами стяра1етС1Г 
разрАшитьуаелъ ехелаетйчесй«1хъ воп|й1СовЪи Нечего сяо- 
рмть и протнмь иеволънаго Мъ уважёЯ1Я къ; Аристотелю, 
который столь долго пользовался яенпочительмымъ уВа-^ 
жен|смъ воега учеявго мфа:- учеше Бекойа и Деиарта-не 
усш&ло еще. проникнуть въ школы, и сами -^Ьпуды пря« 
ЗНЯИ1ТСЯ, что они Аристотелю должны следовать потому, 
что это принято: «мы, говорят^ъ они, въ иредислов{и къ 
Ф1|эщк1^) нам1|ре^М .сл%|#вась. Аристотелю потому, что 
уже н*всколько в1&ковъ всФ почти Акадедни избрали, епм 
какъ бы вождемъ щ главою фнлософщ»«. 

Д'Ьятельность Лихудовъ не 01уаэичива^ась одною шко^ 
лою; они трудились еще для церкви и государства. Па- 
мятниками полемической ихъ д1&ятельности остались сл%- 
дуюЩ1Я сочинешя: 

1. Акосьу тли врачеван1е, противополагаемое ядовп- 
тымъ угрыаешямъ. эмювымъ во обш^м подыхв и изциле- 
шю жжь яелравояудрегвующихъ въ совершент таийстм 
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Спцршстш* Г<аш 1697 (ру«ом« Архйм Маийстср. 
отр. дм» N 321). 

2» Показанк испиши ила отвмпш иа неиетоеое бре^ 
хани (1689). 

3 . Диалоги грека учителя кь тькоему Ыаушау о раза- 
спах-Ьф сущихъ между восточною цер1бов11о и западною. 
Уодъ 1689 (рукоп. Имоер. публ. Библ. N 76). 

А. Мшчецш духоамли къ эащищенио Св. Христовы во- 
оточныя Церкве на прекословаа и упорства аааа>1ишв Цер- 
кве. Годъ 1690 (рукоо. М. Д. Аиадеиш). « 

у1в. Покааавк и о&шчеше ересей Лютера н КаАвява. 
1706 года (рукоп. М. Д. Ааадвмш N 275). 

6« Обличенк на гаждателей Быблш греческой 7Я 
тол9(овншсоеъ. 1706 года (рукоп. Новгород. Софшиск. 
Соб<^). 

Шъ орамрскихъ пронзведевш Лпхудовъ нзвАстш: 

1. Рмь Ьанвишя Лпхуда къ Патрмрху во воэвращегая 
иагь Венеши (1601 года). 

2. Надгробное слово его же Цариц» Ниал1И Кирнл- 
ЛОВВ&. 1694 года. 

3. Его же похвальное слово блажеяноД памата Царю 
1оаину Алексвевичу. 1696 года. 

4. Его же треуиФъ Царя Петра Алекс1евича надъ Аэо- 
воиъ. 1607 года. 

5.' Его же похвальное слово Царю Петру Алекс1ев11чу 
по возвращети его изъ Голланд1и. 1698 года. 

6. Поучен1е въ пятую недЁлю св. Четыредесятницы о 
предопред'Ьлен1и, говоренное въ Москва 1701 года (**). 



(&а) Рукоп. М. Д. Аммвмш. Собрм. рюмт ем. N 19. Вьеек руво- 
шюм вакодптся тодыю |1€ре«1евь пврмжь шт €лтъ 1««1«км» ш яоум- 
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7 • Похвальное слово СоФроаи! на дАнь рождешя Царя 
Петра Алекс1евича. Оно начинается такъ: во^а/л^^ййгв Л 
Мобхо^гоа, X. т. Я. — торжествуйте о Москвитяне, взы- 
грайте о Грецы, устрашитеся врази, ужасайтеся варва- 
риу отступите Турцы: яже бо отъ многаго неплодству- 
юща вреиене Константинуполь родила есть своего Лва, 
зритъ своего Самодержда (*^). 

8. Слово о СоФ1и Премудрости Бож1ей, написанное Ли- 
худами въ.1708 году въ Новгородца (Ру коп. Румянц. Муз. 
N 244). 

9. Похвальное слово Св. Варлааму Хутынскому, напи- 
санное также въ Новгороде. 

Перечисливъ учебники, полемичесшя и ораторсюя со- 
чинешя Лихудовъ, мы не исчерпали еще всей ихъ д:вя- 
тельности. Изъ сочинешй ихъ и переводовъ въ разныхъ 
родахъ сохранились еще сл^дуюпця: 

1. Пдтгое тб/юд та Д )3//ЗЯ& г^д кдад бхока^исцд вб- 
оХоу1аду — первый томъ второй - книги священнаго схола- 
стическаго Богослов1Я, написанный в1Ьроятно въ Новго- 
род'Ё, ибо Лихуды Богослов1я въ Москв1Ь не читали (Ру- 
кош М. Д. Академш N 252). 



В1е въ пятую ведало помещено въ веб споша. Оан првндддежатъ также 
1оанннк1ю, и это видво изъ указашя на то, что авторъ во в^адън1вгь 
Князя Трансиллавскаго Мвхаида ЛваФИ инигь борьбу съ еретнкамв и 
между прочит» съ кввимъ«то Яковомъ Шампанемъ проФессоронъ Бого* 
СЛ0В1Я въ Левкопохв (стр. 36). Сюво сперва провзиесено, хакъ видво, въ 
академической аудвтор1и: проповъдвикъ обращается къ слушатедямъ съ 
таквмъ воззван1емъ: йьар4даго9 /*а жаХ од^одо16%ахй1г ^ждоат^^ю*; а пбслъ 
товорено съ церковной каеедры. Во встушен1и проповъдникъ говорить, 
что оаъ ■ со стракомъ доджевъ будетъ встуоить ва ту высочайшую гору, 
ва которую входятъ мвопе му^фийпие учвтедв». 

(59) Начадо сего сдова првведево въ реторакФ СоФров1я жь примФръ 
вступдев1й похвалъвихъ словъ (стр. 351). Въ русскоиъ переводе реторвки 
прпбавдево, что СоФров1Й писадъ С1е слово « въ прешедшее рч двто, во 
въ годв явная о пшбка. См.м^дов. о Лвхудахъ стр. 83. 

5 
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2. Арап1Ь|»та рЬНомрЫсшп рег ^о»•^кте« ас ге&о1и 
|1опев ворЬгопи Ь1сЬи(]», СерЬаИеп!!, васгогоопасЫ РЬ11о' 
дорЫэедие е1 ТЬео1о§18е с1ос(ог19 ( Руксш. М. Д. Академга 
N 302). Это сборникъ трактатовъ о разныхъ философ- 
скихъ предметахъ. 

3. Переводъ Литурпц Св. 1акова брата Господня (Ру- 
коп. Новгор. Соф. Собора). 

4. Жит1е Преподобнаго Вардаама Хутынскаго (Рукоп. 
Библ. Хут. монастыря). 

5. Коллур1Й отъ лютой страсти очебол^шя Капитон- 
скаго. Соч. СоФрон10 Лихуда (См. рукоп. каталогъ пре- 
осв. Дамаскина). 

Изв'&стно еще, что Инхуды испрпвпли стихиры и ка- 
нонъ св. СоФ1И Премудрости Бож1ей и славянстй пере- 
водъ сочинен1Й Симеона Солуяскаго и перевели много 
книгъ съ латинскаго языка по порученио Петра Вели- 
каго. СоФронпо прпнадлежитъ честь исправлетя славян- 
скаго перевода Библ1п, но о семъ скажемъ иослъ. 



При такихъ дъятелъныхъ*наставникахъ, каковы были 
Лихуды, не удивительно, что ученики оказывали быстрые 
усп'Ьхи. Поликараовъ свид'КтельствуетЪу что на четвер- 
томъ году по открыт1и Академ]и ученики перваго клас- 
са такъ хорошо узнали греческ1Й и латияскШ языки, 
что перевели н'Ьсколько книгъ на руссюй языкъ (*). 
Больше другпхъ отличались дарован1ями и трудол1об1емъ 
самъ Поликарповъ и Николай Головинъ, которые заняли 
послФ Лихудовъ мФста ваставниковъ въ Академш. 

Составъ классическаго учен1я при Лихудахъ не можетъ 
быть обозначевъ во всей подробности: зам'Атна только 



(60) Историч. нзв'^т о Носков. Академш стр. 1В9. 
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постепенность въ сообщенга учеаикамъ научнаго знан1я. 
Учен1е начиналось гратматвкой и ее чпталн въ трехъ 
классахъ: первый назывался 1п6та и разд'Ьлялся на два 
отд'Ёлен1я 1пН|па 1пГег!ог е1 5ирег1ог; нторой классъ назы- 
вался те(1|а средн]й, а трет|й виргета высшш. Въ этомъ 
посл'Ёднемъ класс* читали грамматику въ такомъ вид!;, 
чтобы приготовить ученпковъ къ реторик* [Гда^г^атьщ 
пддд ГГ1Р т^^ Рёгод^х^д б;(о7.Г1Р сспо^Хепвба). Изучпвшнмъ 
грамматику преподавалась шнтнка, потомъ реторика, на- 
конецъ логика и Физика. Всь С1и науки преподаны Ли- 
ку дами въ продолжен1е осми л:ьтъ ( съ 1686 — 1094), 
исключая ФИЗИКИ, которой прочитана была малая часть. 
Новопоступавшипъ ученикамъ сообщали первыя начала 
^ауки ученики Лихудовъ, дошедппе до философ1И. Уче- 
нпковъ занимали упражнен1ялш реторическими и стихо- 
творными: въ 1690 году они написали привьтствеяную 
р:вчь Патр1арху Адр1ану. По воскреснымъ и празднич- 
нымъ днямъ они собирались въ аудпторпо и слушали 
пропов-вди или толкован1е библейской исторш С ) . Въ 
известное время они вели диспуты между собою и под- 
вергались испытан1Ю въ принятыхъ ими познашяхъ. Па- 
тр1архъ 1ерусалимск1Й писалъ (въ 1694 г.), чтобы уче- 
нпковъ каждый воскресный и праздничный день застав- 
ляли вступать въ ученые споры между собою, дабы они 
лучше узнали Д1алектику; желалъ еще, чтобы Патрвархъ 
каждый м'Ьсяцъ или самъ, или чрезъ дов'Ьренныхъ лю- 
дей цронзводилъ испыташе ученикамъ Анадем1и, дабы 
узвать, сколько каждый пэъ вихъ успФлъ въ продолже- 
Н1ё м'Ьсяца (**). Цъли образовашя достигнуты еъ вож- 
дел'Ьниымъ усп'Бхомъ: 1^сск1е помирились съ мыслпо о 



(61) с», с^о•о 1оавникш Лвхуда о рредонредфлевш, и опвс. рук ,6а6л. 
То^т. стр. 513. 

(вЗ; Запнск. Тунавск. Часть Х> сф. 117. 

5* 
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польза науки и первыхъ руссквхъ ученшъ ожидала 
судьба лучшая той, которую испытали первые ихъ иа- 
ставники. 



ГЛАВА Ч. 

СУДЬБЫ НАСТАВВИКОВЪ И УЧВИИКОВЪ. 



Въ 1694 году Лихуды въ слфдств1е вл1ян1я Патр1архя 
1ерусалимскаго должны были оставить Акадеивю и высе- 
лились въ типограФ1Ю. Обстоятельство! что они не были 
удалены изъ Москвы, оскорбило Досиеея и Хрисанеа» и 
сш послгмв1е представили на нихъ новое обвинеше, будто 
Иихуды пишутъ въ Константинополь, что Хрисаноъ ш>- 
сыланъ былъ къ Москва съ поручен1еиъ возбудить Рус- 
скаго Царя къ войн« съ Турками. Всл^ств1е сего До- 
сивей оросилъ выслать Лихудовъ изъ столицы (*')• На 
это Патр1архъ московсюй отвъчалъ довольно уклончиво, 
что Лихуды принесли уже пользу Академш и теперь пршг- 
нялись за другое дъло, стали учить итальянскому языку. 
«Что жъ намъ съ ними делать ? спрашиваетъ Адр1анъ; 
они пришли отъ васъ, съ вашими свидетельствами, что 
они мудры и во всемъ совершенны; з^ьсь оказали имъ 



(вЗ) Рукоп. Сгнод. бабл. Письмо Хрвсаяеа къ А^ф^аяу язь ВаАхш, 
отъ 8 Ьа1а 1в9в года. Сва<аиа Хрнсаяеъ гоаоротъ объ ЕпяскопФ Ах»- 
кш, б^дто оаъ пясажъ къ ♦ранцуэскому резндевту гь Ковстаитикооодь, 
что Хрисаноъ поснлавъ бнжъ въ Москву для возбужден 1а Царя къ войгв 
съ Турками. Даг&е: ■ аще же я учител!, обр12та10Щ1ися оря васъ, не 
престаю тъ содъятя таяжде чрезъ мяог1я средстша, но спасаемся; твмже 
просить БдаженаФ&опЙ мой Вжаднко, о учятетъ дабы нэвоипиъ тв со- 
слать яхъ въ дальнее нФкое и1кгго, заяе въ таковомъ вреяеяи могуть про» 
псходатабствовать наяъ всъмъ веднкое бидство •. 
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честь н обогатвди, но вамъ же иа биду» {^). Судьба 
Акак1я, въ которомъ принимали участ1е Лихуды, была 
р'Ьшена: Иатрёархъ Адрванъ поручалъ Николаю Семенову 
Головину отобрать у Лихудовъ св'Ьдешя объ этомъ Бпи- 
скоп'Ь (^), и Акак1я сослали въ дальв1& монастырь, а 
Лихуды остались въ МосквФ. Увольнен1е ихъ отъ долж- 
ности наставниковъ академическихъ не уронило ихъ ре- 
путацш при Двор'В: въ важныхъ случахъ они выступали 
на поприще общественной дьятельности, прославляли 
подвиги Царей , оплакивали потери Государства. Это 
видно изъ ихъ р^чей на торжественные случаи, о кото- 
рыхъ мы упоминали выше. Царь Петръ, быстрымъ вао- 
ромъ проникавши' таланты людей, желалъ и ум'Ьлъ от- 
всюду извлечь пользу для образован1я своего народа. Въ 
то время (въ 1697 г.) подтвержденъ наступательный со- 
юзъ Росс1и съ Венещею противъ Турокъ; поэтому нужно 
было им:ьть постоянный сношен1Я съ Дожемъ и сенатомъ 
ломбардскииъ, когда движен1я Порты вс-Вмъ были оче* 
видны. Для облегчешя сихъ сноп1ен1Й Петръ считалъ 
весьма важнымъ, чтобы лучш1я Фамилш узнали языкъ 
итальянсюй, тъмъ болъе, что въ Венецеи не было пере- 
водчика съ русскаго языка (^). Лвхуды частнымъ обра- 
зомъ учили желающихъ латинскому и итальянскому язы- 
ку. Петръ обратилъ на это вниман1еу назначилъ имъ ка- 
зенное жалованье и быдалъ указъ, чтобы бояре и дру- 
гихъ чиновъ люди отдавали дьтей своихъ къ Лихудамъ 



(64) 1Ь. N 98. Письмо А;ф1ана отъ 90Февр. 1697 года. 

(65) Рукоп. Арж. Мвааст. И. Д. Греч. Д-вл. Связк. 74. N 14, годъ 
7904. 

(66) Рукоп. Арх. Мин. И. Д. Д1иа Вевец1яв. N 4, ^пст. 185 яаобор. 
Письмо Ьаннвпа Лвхуда къ Голицыну въ 1689 году: «И они (чдены се- 
ната) говорили, что не имФють Переводчика русскаго язпка и всегда ихъ 
Царское Величество къ нпмъ датянскпмъ яянкомъ пшпугьи. 
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учштъся итальянскому яашЕу, Таияиъ о1^»зомъ въ Маш 
1697 года у Лихудов1Ь набралось 55 учениконъ и мвопе 
Аътв иэъ знатныхъ Фамилш (*^). Это нодтверждаетъ ■ 
секретарь австршскаго посольства Корвть » бывшш въ 
Москва въ 1698 году («^). 

Но кь жалобамъ на Лпжудовъ прнсоедшшшсь новыя: 
въ Октябре 1697 года ор11аалъ «ъ Валахио къ Патр!- 
арху 1ерусалниско)му родоссшй грекъ Панаг{атъ еъ жа- 
лобою на Лпхудовъ; это былъ клнрикъ, рукоположенный 
въ чтецы родосркпмъ Митрооолнтомъ 11ареен1емъ. Ему 
хотмось занять учительскую каеедру въ Московс1ЮЙ 
Акадеиш, н это безъ сомн1&н1Я было поводом^ къ огор- 
чешяиъ, нанесеяныиъ еиу Лихудаш!; ПанагЕотъ просилъ 
себъ у Досяеея свидетельствованной граматы, но Па** 
тр1архъ^ ошибиийся, какъ ему казалось, въ Лнхудахъ, 
опасался въ другой разъ подрергнуться нарекашю въ 
Москвъ за свои рекомеидательныя письма, и отказалъ 
ПанагЕоту въ граматъ. Въ то же время онъ писалъ Ад- 
р1ану о Лихудахъ: миы слышали, что некоторые, оокро* 
шщтельствуя учителямъ, говорятъ, что я писалъ арезрсде 
и хвалилъ пхъ, за ч«иъ же теперь п<фица1о ихъ ? Но 
говорить такъ неблагоразумно. Христосъ Сердцев^децъ 



(б7] Въ стар. Государ. Москоа. Архигь хравится списогь учившихся 
у Лнжудоаъ итальянскому язику въ 1697 году: «въ нынвшнемъ 905 году 
Мая съ 15 чнс^а по указу В. Г. Царя п В. К. Петра Адексгевича вгея 
велшя л мадыя и бь^ия Росс1Я Сачодержца и по росписи боярским-ь в 
инк1хъ чнновъ дфтемъ вел'бно учитпся втадьявскому языку у учитеде&1гре> 
ковъ у Оанвик1я л Со-1»ров1я Лпхуд^евухъ 55 чедов'Ьсамъ". Въ споск-б уво* 
пинаются вежду прочими дьтв князл Прозоровскаго, боярина Водяшскагоу 
князя Ховааскаго, княля Хидкова, князя Чсркасскаго, Салтыкова, дйтв 
стодьвикогь, дьдковъ и купцевъ. 

(68) 01аг1а1п 1ипег. 1п Мовсои. <1е&спр(. а КогЬ. Укап. 1700 р. 905. 
1п елбет (1ото, ш 9иа (уро^гарЫа егесХа а1&с &1Цио1 Огавс& $аг4»ег<1о1ев 
Тгаге1В вшпрИЬиз а1и11(иг, ^и^ Ип^1ллт 1Ыкаш ««{«вСвя Аюяви. 
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иабралъ 1уду н сд'Ёлалъ его Апостоломъ, какъ добраго, 
а когда онъ сталъ золь, отррнулъ его. Св. Григорш 
Богословъ столько л'Втъ уважалъ циника Максима , какъ 
честнаго, а когда онъ оказался дурнымъ челов^комъ, 
онъ отринулъ его, такъ что второй Вселенскш Соборъ 
зацретилъ того Максима именовать Христвавшюмъ. Такъ 
и иамъ учители показались на видъ смиренными, и мы 
думали, что у нихъ сердце доброе, а они оказались по- 
. с^л злыми и лукавыми, и мы писали о нхъ злоб'& и лу- 
кавсткь, которое вы и сами вид'Вли; и не было нужды 
писать объ этомъ много граматъ, но следовало бы вамъ 
послъ первой же граматы сослать ихъ куда-нибудь даль- 
ше, чтобъ они не оставались въ Москва и не писали, 
чтЬ пмъ вздумается; они смириться не умФютъ и пвшутъ 
сюда всякзпо ложь, отъ чего можетъ произойти зло (^). 
Эти постоявныя докуки 11атр1аржа наконецъ возым'Ьли 
свою силу. Всего болфе конечно имьла важности жалоба, 
что Лихуды стали принимать участ1е въ политическихъ 
двлахъ и писать въ Константиноиоль о соц>еменномъ по- 
ложен1Я дълъ Государства. Патр1архъ А;ф1ацъ конечно 
долженъ былъ довести это до свъд'ЬЦ1Я Царя, и Лиху- 
довъ поселили въ Новоспасскомъ монастыре, а въ 1701 
или 2-мъ году сослали въ Костромскш Ипатьевск1Й мо- 
настырь (^). 

Въ Ипатьевсковгь монастыр'Ь Лихуды жили до 1706 
года и тамъ не оставались безъ лъла; они занимались въ 



(69} Сбора. Сувод. байл, пшсшшо N 99 отъ й Марта 1698 тъ Буха- 
реста. 

(70) Греч. Цъла въ Арх. Минист. И. Д. св. 78, N 9, голь 7908 (1700), 
челобитная Ляхудовъ о возвращен1н имъ пзъ посольскаго приказа ить 
кавгь, взятыхъ для справокъ о нхъ ♦амалш. См. Поликарп, нзвъст. объ 
Академий стр. 301. Въ 1701 году въ пятую ведвлю великаго поста 1оан- 
■ЯК1Д говорилъ проповхдь въ Заиковоспасскомъ монастыр*; ал'Вд. свобода 
Лихудовъ, когда онм жтлв въ Шоскв'Вэ м ^вла ст'всвева. 
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это время обширнвшъ полемическимъ сочт1ея1емъ про- 
тивъ ыпотеранъ и кальввнистовъ; намъ пашлствл еще 
пространная греческая грамматика , оконченная ямн въ 
1705 году; конецъ преднсловЫ показываетъ, что они пре- 
бьюали въ монастыр'Ь не безъ скорби: ^/^уцб^» дпдго^гмг- 
хбт&ру вспомните о потрудившихся, взывали они къ ] 
тоицамъ. Поликарповъ свнд'Ьтельствуетъ, что они 
таиъ «въ напаст#хъ». Но потребность науки, болм и 
бол1»е ощущаемая на Руси, скоро вызвала ихъ взъ уеди- 
нен1Я. Митрополитъ Новгородсюй 1овъ, вознамърившись 
завести у себя училища , прнзналъ нужнымъ обра- 
титься для сей цфли къ Лихудамъ и съ позволшя 
Государя вызвалъ ихъ изъ Ипатскаго монастыря и при 
ихъ сод'Ьйствш учредилъ въ Новгороде училище Сло- 
вено-Греко-Латннское . Въ помощь % ииъ и для перевода 
кннгъ Митрополитъ выэталъ изъ Москвы нъкоторыхъ изъ 
ихъ учениковъ и между прочими Карюна Истомина. Те- 
перь ожила д1&ятельность наставниковъ: въ продолжеше 
шести л'Втъ ученики выслушали у нихъ грамматику, т- 
итику, реторику и часть логики; наставники перевели 
много книгъ съ греческаго и латинскаго языка, и въ 
первый же годъ своего пребыван1я въ Иовгородв кончили 
свое сочинен1е, вышедшее подъ заглав1емъ: обличен1е 
ересей Лютера и Кальвина С*). При содъйствш Лиху- 
довъ ревностный Архипастырь распространнлъ просв^* 
щете по всей епархш: въ городахъ , принадлежащнхъ 
къ Новгородской епархш, открыто до 14 грамматнче- 
скихъ школъ. Въ Декабрь 1708 года СоФрошй посланъ 
былъ Митрополитомъ въ Москву съ поручен1емъ пр1об- 



(71) *и1]Г09ау/^<г*с «а* Лс/жос гш9 ^^/<гс«9 г» ^шт^да «а* КлХр^^ш ажо т«рр 
д»даамаХт9 Хоаг^Ыш ша\ 2о^дор(9 (Ружоп. Н. Д. Академш N 975). Въ вов- 
цъ посвящен1я книги 4-11ъ Вселеасктгъ Патр1|рхап внстаыевъ 1706 
ГОД!., Севт. 8 49 т^ м«/а1«яо1<* ЖороудяНи, 
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р'Ьсть тяоограФСпе ставки для предполагаемаго згчреж* 
дешя тяпограФШ въ Новгорода : м'Ьстоблюститель патр!- 
аршаго престола Стеоанъ Яворсквй удержалъ его въ 
МосквФ и приказалъ преподавать гречесюй языкъ въ 
школ'Ь, открытой на Казанскомъ подворь^ь. Посл'б смерти 
Митрополита 1ова въ Феврале 1716 года выавааъ въ Мо- 
скву укаэомъ' Петра I и {оанникш, и поселился вян&стк 
съ братоиъ. Но старость и долговременные труды скоро 
приблизили его ко гробу: онъ скончался 7 Августа 1717 
года у 84 л^тъ отъ рожден1я, и погребенъ въ нижней 
церкви Заиконоспасскаго монастыря, близъ «любезнаго 
ему училища». Врев1я еще не стерло съ его надгробнаго 
камня трогательной эпиташи, написанной ему братшпъ 
на греческомъ и славянскомъ яэыкажъ (^). СоФрошю вы<- 
палъ жреб|й быть опять наставникомъ въ Академви. 

Счастлив'Ве Лихудовъ были первые ученики ихъ; изъ 
нихъ изв:ьстиы: 

1. Оеодоръ Полыкарпоешчь Поликартшеъ ^ съ 1680 года 
ученикъ, съ 1694 наставникъ въ Акддеиш. Въ 17(Ю году, 
по ходатайству начальства типограФ1и предъ Патрвархомъ, 
переведенъ въ справщики твпогра«1и; въ это время съ 
яимъ познакомился Св . Дямитрвй Митрополитъ Ростовские 
и до самой смерти своей оказывалъ ему особенное ува* 
жен]е. Онъ посылалъ къ Поликарпову на разсмотр«н1е 
свои сочинетя, пользовался его сов^втани и замъчашями 
и отъ негб^ получалъ нужныя для соравокъ книги ( " ). 
Въ 1708 году Поликарповъ былъ уже директоромъ ти- 
пограФ1и и скончался въ сей должности въ Магв 1730 



(73) Источники А4Я бюграФШ Лпху/цоп въ нача^'б ХУШ уйка: Истор. 
из»1зст. о Моск. Акадеиш Поликарпова. — Сдоварь М. Е8гев1я. — Истор. 
Росс. 1ерарх1и часть I. — Си«40Вскаго статья о Лихудахъ. 

(73) См. Д1ар1у|1ъ св. Димитр1я. Древа. Росс. Вившоеикя. Часть 17, 

стр. 47, 57, 63. 
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года ('^). Поликарповъ оставилъ 1юслъ себя вгаого па^ 
мятииковъ свонхъ ученыхъ трудовъ. Изъ сочшяеи1Й его 
нав'Встны: 1) ^л^овиторь, рекше букварь славено^^'реко- 
латинскш, напечатанъ въ Москв^ь въ 1701 году; 2) сла- 
вево-греко-ч1атинск1Й лексиконъ, напечатанъ 1704 года; 
3) грамматика словенская 1721 года, Москва. Это — нспра- 
влевная Поликарповымъ грамматика Мелет1яСмотрицкаго, 
изданная по приказанио Петра Великаго. 4) Историческое 
изв'&ст1е о Московской Академми. Переводы, шгь сдвлшя-* 
тле: 1) сочинеи1я аввы Дороеея, издан, въ 1701 году 
ви^стф съ сочинен! ями Ефрема Сирина, къ которымъ По- 
ликарповъ присоединилъ еще нъсколько поучешй ЁФрема, 
имъ яереведенныхъ; 2) Варенвева генеральная геогряФЁя, 
перев. съ латинскаго. Напеч. въ Москва 1718 года. 3) 
Севаста Трапезундскаго Кииита догматственное учитель- 
ство Восточныя Церкви въ трехъ главахъ о Ёвхарист1И и 
Богородиц'В. Съ греческаго. Не напечатано. 4) Георг1Я 
Пахимера параФразъ на сочинеи1я Д|онис1я Ареопагита.. 
Не напечатанъ, 5) Изъяснеше армянск]я литургш, пере<* 
вед. съ греческаго. Остается въ рукописи. КромФ сего 
Поликарповъ вм*ьст1Ь съ Головинымъ и Барсовымъ пере- 
вели на славянскш языкъ Акосъ и мнопя друпя сочине- 
Н1Я Лихудовъ. Онъ упражнялся и въ стихотворствъ : въ 
Декабр'В 1694 года онъ вм^сгь съ Головинымъ подалъ 
ПатрЁарху « прив1&тства стихосочиненная »> на Рождество 
Христово (^). Петръ Великш въ 1708 году поручилъ 
Поликарпову написать Русскую Исторпо отъ на<]ала XVI 
В'Ька до своего времени: восемь льтъ онъ занимался 
этимъ пред!ието1>]ъ и въ 1716 году представилъ свой 
трудъ Государю, получплъ въ награду 200 рублей, хотя 
истор1я не вполн'Ь была одобрена Государемъ. 



(74) Дфяв. Петра В. соч. Голикова. 9-е издан, том. IV, стр. 999. 
(7$) Опас. рукоп. библ. Тсмст. П. N 990. 
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3. Ншеолай Семеновь Головын9. Вмфстф съ Полнк1ф-* 
повыпъ началъ учиться у Лиху^въ, вмфст^ь съ инмъпо- 
слъ Лихудовъ ооступи^ъ въ наставники Лкадемш, и въ 
одно время оба опред-вдены справлциимш печатнаго дм-* 
ра. Онъ много трудился съ Поликараовымъ въ перевод 
дажъ съ греческаго и латинскаго языка. Дазьнгвйшая 
судьба его не .извастна.- 

Э. веологьу ионахъ Чудова монастыря $ ученикъ Ииху-*' 
довъ и потомъ справщпкъ въ типограФШ. Т'Ьсная друж- 
ба, которою связанъ былъ съ нлмъ Святитель Ростов- 
СК1Й Димитр1Й , показываетъ въ веологв человека достой- 
наго уважен1Я. Несколько писемъ, писанныхъ къ нему 
Св. Димитр1емъ, действительно указываютъ въ яемъ р«д«^ 
юя качества. Во время бол'Взви Святителя, случившейся 
съ нимъ въ Москве, веологъ не отходилъ отъ одра его; 
и после исполнялъ всякое желан1е Димптр1я , п^есылалъ 
къ нему книги, пересматривалъ и корректовалъ его со- 
чинен1я и своею искренност1ю и усерд10мъ такъ былъ 
любезенъ Святителю, что сей скучалъ, долго не видя 
его, жаждалъ съ нпмъ свидая1я: аще быхъ им'Влъ пегас» 
или Александрова БуцеФала, писалъ къ нему однажды 
Димитрщ, послалъ быхъ къ честности твоей, да на техъ 
11р11>хавъ посетити мя, но и самъ чуть пешкомъ не бро- 
жу: ни коня, ни всадника ('"). Изъ ученыхъ тру довъ ве^ 
олога известны некоторые переводы съ греческаго: онъ 
участвовалъ также въ исправленга перевода Библш. 

4. Кар'юнъ Исиюмппъу Теромонахъ Чудова монастыря, 
еще до изучен1я шитнкп стпхотворецъ, иото>1Ъ ученпкъ 
Академ1п, наконецъ справщпкъ при тппограФ1п. Онъ лю- 
бнлъ преимущественно заниматься стпхотворствомъ, и 
еще въ 1681 году подпесъ Царевне Соф1и целую книгу 



(76) Св. Дтнт^& Мятроп. Ростощси!, И. 1849, стр. &7 н ^. 
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прявфтственпыхъ стиховъ; въ 1680 году напшсагь поэму 
на бракъ Царя Петра съ Бвдоюею Оеодоровною. Крот 
сего ояъ написалъ: а) букварь въ лицахъ съ вэображе- 
И1ЯИИ людей и ЯЕнвотныхъ, взятыми нзъ старпввыхъ ру- 
кописей: подъ каждою картинкою нравоучительные стн» 
хи ("); б) имя новое (1686 года); в) Едемъ, посвящен- 
ный Царевичу Алексио Петровичу; г) Бкклес1ау шесть 
Церковь, — ему же; д) Акафистъ Богоматери,— посвященъ 
Цариц-ь Параскев1и веодоровнъ; е) Веселеилъ. Истоминъ 
перевелъ книгу Бл. Августина: боговидвая любовь, еще 
перевелъ въ 1792 году 1ул1а Фронтина, сенатора римскаго 
о случаехъ военныхъ (въ Моск. Архив. Мин. Ин. Д'&лъ),ц 
занимался составлев1емъ летописи ('*). Въ 1712 году онъ 
вызванъ былъ Митрополитомъ 1овомъ въ Новгородъ н 
тамъ около года занимался переводами книгъ съ грече- 
скаго языка; по воэвращенш въ Москву скоро скончался 
въ Чудовф ионастыр'В. 

5. Козма Святогорецъ, грекъ, 1ерод1аконъ Чудова мо- 
настыря. Извмтенъ, какъ переводчикъ реторикм Со- 
♦рошя на славянскш языкъ; послф онъ написалъ и свою 
реторику по руководству СкуФФи. 

6. /ова, 1ерод1акоиъ Чудова монастыря, ученикъЛиху- 
довъ, и послф нихъ наставникъ въ Академш. О немъ 
сохранилось св11деше въ одномъ рукописномъ житш Зо- 
СИМЫ и Савват1я Соловецкихъ Чудотворцевъ. Въ преди- 
словга пишемся: «Собрася С1я ихъ (т. е. Чудотворцевъ) 
подвиговъ и чудесъ книга отъ л^тописцевъ и многихъ 
списателей съ достовърнымъ и опаснымъ свид'Ьтель- 
ствомъ исправися въ чудес&хъ по соглас1ю сочинешя и 
правописашя истаго словенскаго нар'ЬЧ1я.... поблагосло- 



(77) Букварь этотъ ^раявтсл |ъ бнб410тек11 Г^йавя. Москов. А^^хнв. Мяв. 
Ияостр. Д^л». 

(78) Сюварь М. Ев1'ев111: Св. Днннтр!! Росто1сж1§. М. 1849, стр. 46. 
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венмо тояжде обители радътелей О. Архимандрита Фирса 
тояжде ихъ святыя обители обитателемъ, правды ради 
ВожЫ иагнапнмыш^ еллинскаго, греческаго и латинскаго 
Д1алекта Московскаго училища бывшичъ учителей!» 1еро- 
д|аконо111ъ 1овомъ въ самой той преииенитой Богохрани- 
мой Соловецкой пустыне 1703 года» {^). 

Еще во время пребывашя Лихудовъ въ Москва одинъ 
изъ учеаиковъ ихъ сталъ во глав'Ь Академ1и. Это быль 
перяый русск1Й докторъ Палладай Роговсшй. Съ него 
начинается новый перюдъ въ исторш Академ1И. 



(79) Рукопись у А. Н. Муравьем. 
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ПЕРЮДЪ П. 

(1700-1776.) 
АКАДЕМ1Я СЛ 4ВЕН0 - ЛАТИНСКАЯ . 



ГЛАВА Ь 

ПЛЛЛЛДЦ! РОГОВСКШ. ВЫЗОВЪ УЧБНЫХЪ ИЗЪ КШВЛ. Л1ТИН- 
СК1Й ЯЗЫКЪ. ДУХЪ ИНОЧВСТВА ВЪ АКАДВИ1И. 



Съ началомъ ХУШ стол1Ьт1я въ истор1и Академш про- 
исходить значительная перемена: въ образованш вл1ян1е 
греческаго языка сменяется латинскимъ , кругь ученой 
деятельности расширяется, наставниковъ беретъ Акаде- 
М1я не ИЗЪ Грецга, но изъ единоплеменной Руси юго- 
западной. Краткое время правлен1Я Паллад1Я Роговскаго 
(1700 — 1703.) можно назвать переходнымъ къ новому 
образован1ю, — границею , отделяющею время Лихудовъ 
отъ времени ученыхъ Шевскихъ , наполнявшихъ после 
него Академио. Замечательно , что въ это переходное 
время рушилась последняя опора для ученыхъ изъ гре- 
ковъ: посл-^дшй Патр1архъ Московск1Й, стоявший за идеи 
Царя веодора и до самой смерти заботивш1Йся о вызо- 
ве новыхъ ученыхъ изъ грековъу въ Октябре 1700 года 
скончался , оставивъ Академ1ю въ опасности совершен- 



^ 
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наго упадю. ДшЛстшштелъао^ иепреставвая см«иа настав- 
няковъ въ Академ1в посл1» Иихудовъ, дошедшая на ко* 
нецъ до того, что некому бы^о учить, сокращея1е пред- 
метовъ учен1я, открытое гонен1е на языкъ греческМ ве 
ноглн обещать Академш прочнаго существован1я, и это 
до гьхъ поръ, пока не встуоился въ ея участь Велшой 
Преобразователь Россш. 

Первый изъ учениковъ Лихудовъ и почта послфдшй 
въ ряду наставниковъ, вышедшихъ изъ ихъ школы, Пал- 
ладш Рогоескш , не могъ напомнить собою Лихудовъ: 
заграничное образовав1е ве оставило въ немъ и сл*адовъ 
греческого образоваа1я , полученнаго имъ въ Москв:в, 
такъ что онъ не эналъ даже языка греческаго. Слушавъ 
полтора года Лихудовъ еще въ школив Богоявленскаго 
монастыря , Палладш , «желая совершеннаго учешя», 
удалился изъ Москвы, снялъ иноческое платье, и учил- 
ся годъ въ Вильнъ въ 1еэуитской школъ; потомъ въ Си- 
лезскомъ городъ Неиссе провелъ еще годъ, «учася ти« 
тическому разуму», отсюда перешелъ въ Ольмюцъ мт 
слушан1я реторики. Но ольвооцкхе везуиты не соглаша- 
лись допустить его въ школу, если онъ не 1ф1Йметъ 
ун1и, и Палладш р*вшился. изъ любви «ъ наук^ь, на вре- 
менное, впрочемъ только видимое, отступлеше отъ при-* 
вослав1Я. Это открыло ему дорогу въ Рииъ, гд-в семь 
л%ть изучалъ онъ философио и богослов]е въ греко- 
унитской коллепи, былъ зд-всь посвящеяъ во Пресвите- 
ра ушатскимъ Митрополитомъ ОнуФр1емъ, и, по оков- 
4ан1и учен1я, иолучавъ степень доктора философскихъ и 
богословскихъ наукъ, тайно у:вхалъ въ Россио, исповФ- 
далъ Патр1арху Адр1ану свое невольное отступничество , 
написалъ пространное, исповвданве своей В'Вры въ дух'Ь 
православ1Я и проклялъ «учен1я, мудрствовав] я, догматы 
ц толковашяи западныя , несогласныя съ учен1ех^ъ Цер- 
кви восточной. 2-го 1юня 1699 года Патр1аркъ принялъ 
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Ижмм»я въ нфдра 1фшослш90Й Цшркн, а на слшдую-- 
нцй годъ поручлдъ ему должность наставнтса въ Акаде- 
1114, и поставить его Игуменомъ Заиковоспасскаго мона- 
стыря (^^). йалАн/цА учвлъ тольво ва датнвсвомъ яаы- 
кВу и учнлъ недолго : изнуренный продолжительнымъ и 
труднымъ ученкяъ въ шволахъ эападныжъ , онъ свон- 
чался 23 января 1703 года и погребенъ въ Занконосвас- 
своиъ иовастыр«. 

Между тъиъ по смерти Патрмарха Адр1ава, во главк 
управлен1я д&ламн Цервви сталъ Митрополнтъ ряаанск1Й 
СтеФВнъ Яворсв1Й, котораго Петръ наэначялъ иистоблю- 
стителеиъ патрв^шаго престола. Въ 1701 году Цц1ь 
ввврнлъ его непосредственному надзору и попечение 
Московскую Акадедшо, и Яворсшй первый прннялъ на- 
зваше Протектора Академ1и. Выборъ, сд&ланный Пет- 
ровгь, оправдался какъ нельзя лучше: просв&щенноиу 
вниманно Яворскаго обязана Академая своинъ возстано- 
влен1емъ и распространен1емъ. Лучппй изъ тогдашннхъ 
воспитанниковъ К1евсвой Акадеиш, докончивппй свое об- 
разование за границею, СтеФанъ внушилъ Царю, что 
лучшимъ образцемъ для устройства Акадеиш Москов- 
ской иожетъ быть Юевская , уже засвцдътельство- 
вавпшя долговременными опытами доброе направлеше 
введеннаго въ ней образовашя, даровавшая Церкви мно- 
гихъ архипастырей и ученыхъ, и Петръ выдалъ указъ 
(Ьоля 7-го, 1701 год.) «завесть въ Академш учешя лйг 
тинскЫ» (•*). 

Сличая 8то распоряжен'ю Петра съ распоряжешями 
Царя веодора Алексеевича и ПатрЁарховъ Восточныхъ, 
имевшими мъсто при основаши Академш и после при 



(80) Дрешв. Росс. Вэы10в. Ч. ХУШ. стр. 148 — 197. 

(81) Допо4в. къ Истор. Акад., состаыешое Гедеоноп Вшпмвсшт. 
Дреш. Росс. Вшшл. ХУ1. стр. 309. 
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Лихудихъ, накодимъ, что тогда отдавали 1фе]Ёмущб€тво 
и даже исключительное господство образовавт грече-: 
скому, а теперь вводится рбраэовац1е латинское. Нельзя 
думать, чтобъ поводомъ къ предпочтен1ю латинсвшо 
языка было иепр1ятное ваечатл1&н1е , оставленное въ Мо-< 
скв^ Греками Лихудам!^, потому что 11атр1архъ 1еруса- 
лимсюйуввозставая лично иротивъ Лихудовь, продолжалъ 
кр'Впко сто11ть за образован1е греческое, такъ-что, по 
его ВЛ1ЯН110, латинскш яаыкъ изгнанъ быль изъ Акаде- 
мт послФ Лихудовъ: н'Ьтъ! это было сл'Вдств1еиъ но- 
выхъ ВЛ1ЯН1Й, которымъ подверглась Академ1я. Царь 
Петръ въ свое путешеств1е но Ёвроп^^г вндьлъ одни раа^ 
садникп латинскаго образовашя, и потому , внося пре« 
образован1е во вньшнюю жизнь народа, желалъ и науку 
облечь въ общенрниятыл Формы. СтеФЯН'^^ Яворск1Й, пи- 
томецъ школь тевской, лембергской и познавской, оче- 
видно, не могъ^ не сочувствовать порядку, введенному 
въ сихъ школахъ. Потому, въ силу указа Царскаго, 
Яворстй обратился за учителями къ Акадеи1и тевсной, 
и посл'В смерти ПалладЁя устроилъ Академио москов- 
скую по образцу менской: съ 1704 года до вреиенъ 
Платона Митрополита Академ1я больнюю част1ю пчъля 
наставниковъ изъ Юева, которые въ преподаван1и сле- 
довали учебнымъ руководствамъ тевскимъ, и ввели въ 
жизнь Академ1и порядки, пзстари заведенные въ Юев'б, 
словомъ, сообщили ей свой духъ, свое направлеи1е. Есть 
основан1е думать, что для ускорения образовашя мевсюе 
наставники привезли съ собою въ Москву даже подготов- 
ленныхъ учениковъ изъ Юева: въ дошедшемъ до насъ 
списк-Б ученпковъ ФПЛОСОФ1И 1704 года въ числъ 34 че* 
лов'Бкъ только трое Великоросс1янъ, а всъ проч1е им'Ь- 
ютъ Фампл1п б'Ьлорусск1я и польск!я ("). Всв урокц чи- 

(89) Сплсокъ пошицеаъ на кояци аексцА веоФилакта Лопатпвскаго (Ру* 
копяс. Моск. Дух. Академ. N 989.]. 

6 
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тлпйь и сочняети были аяспы на одшмгь ла-имскшт 
яэ«№'б: Академ1я утратила прежнее наэтате школъ гре-» 
ческихъ, и въ бумагахъ оФФиц1алы1ыхъ большею част1Ю 
именовалась латинскими, славено-латинскими школами (**)• 
Во второй четверти ХУШ в'&ка АкадемЫ полу^гила во- 
четное назваше: Слв5лкеа, Импбрлторская. 

Любопытно 9 что языку латинскому въ то время старались 
придать особенную политическую значительность, и на- 
зывали его яэыйомъ .с1едяноначальств1Я1>, т. е«, яэыкомъ, 
напомйнавшимъ цв'ВтущЕя времена рйя^ской монарх1и (^). 
Въ 1юльду возстановлен1я греческаяго образован1я гово- 
рйлъ никто 1еротояагь СераФимъ, Грегь, присланнь^ 
въ Москву Царемъ въ 1704 году изъ-оодъ Нарвы. Петръ 
назначплъ ему жалованье по двъ гривны на день, одна- 
кожъ онъ не оказался нужнымъ ни для училища На- 
рышкине каго, въ которомъ училъ Брнстъ Глюкъ, ни 
для Академш, въ которой не открывали греческаго клас- 
са. Поэтому, черезъ полгода ему перестали * выдавать 
жалованье, и онъ въ 1705 г. подалъ Царю просьбу, 
чтобъ его отпустили въ Лоядо1^,гд'Ь прежде онъ им блъ 
пребываше, и гдъ, какъ ув«р|1лъ онъ, намфренъ занять- 
ся печаташемъ бвбл1и и построен1е111Ъ греческой 11ер1нш, 



(83) П<ив. сибр. закон. Росс. Имоер. Т. У. NN 9978—3189. — Бь 
буиагахъ, посы^аавыхъ жъ Акадетю изъ Кохдегш Эковом1в, куда жехаа- 
Ш1е учиться подаваап просьбы, писалось: -такого-то..*. «отос^1ать къ Вамъ 
Ректору лдя обучения лативскаго д1адекта.а — См. еще предислов1е къ 
Лексикону Подмкарповау вапечат. 1704 г. — Акадетя здесь вазвава 
Сгааево-Лвтинскииъ учялищемъ*. 

(84) Пажиквроова оредясдоа. къ Левсивову: •гречесв1Й язнвъ есть 
язввЕъ прему^фоетв. ЛатввсвАЙ язнкъ есть яаыкъ едивовачальсташа» — 
Разбирав да^ъе звачен1е вадписанхя ва крести Спасителя, По^Iикарпо•ъ 
пишетъ: «Лативскимъ языковъ знаменуется асея твари едивочадьствующа 
Господа бытв». Да^ъе о датвнскомъ вэыкъ: ■дат11нск1а Д1адектъ вын-в по 
вругу зеивому паче ивнхъ во граждшсквхъ и шкодьвнхъ двдФхъ обво- 

СНТСЯа. 
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н его отпустили. ЗаМФ411теленъ между «-прочпмъ его от- 
зьгоъ объ упадке въ Россш м^Лтя о Грекахъ: «я самъ, 
пишетъ СероФШгЬу и&р^ый оюд^ьтель и очевидецъ, что 
насъ ставить ншке вс«хъ другигь шюзеяцевы» (^). 
Школа грецкая опфыта уже по воавращети Лпудовъ 
тъ Новгорода , и пом'Ьщена отдельно отъ Академ111 на 
казанскомъ подворьФ, потомъ съ 1722 года переведена 
въ домъ типограми; въ ней были особые ученики и на<- 
ставннкш Въ 1724 году греческая школа соединена съ 



(М) Гре>1. ж>м м Мосх. А|ис. Мшааст* тюстр. жлжъ. Свмк^ 84. РГ. 
15. 170$ года. 11росъ<^ гречесмго 1вромоваха Сера^яма (къ цетФетйа- 
му лщу) о заведен1И въ Мосхв'Ь греческихъ шкодъ. «Понеже мвопи я 
многажды мп-в говорили о тколъ елднвскаго языка, повеже вужевъ ерть 
и разумеется отъ вс&хъ людей, радн свобствъ ваукъ, особливо о бого- 
сдовш л просто о г^'й христхаяской, паче же о вашей, — изъ которыхъ 
и Преюсходвтсдмпо Ваше, такожде п Никита Мопсеевичь (т. е. Зотовъ) 
Преосвшцеавнй РсзаиекЕЙ агаогахдн» — и яко бы с1е есть на1Преа1в и 
Ведичества Его, какъ то&же ПреосвящеяннД РезааскоД юг» объявяд»: 
однакожъ, понеже Вы мм-ъли на С1е самое препозита Гдукш Шведа» не 
восхот'1;.1ъ я въ то вступить ни ради меня, ни радн иного языка моего. 
В'бдая, первое, что родъ мой есть ниже всякаго языка при другихъ на- 
родахъ (свидетель яепогр'бтвв1Й я самъ и самовидецъ былъ); второе, что 
я обфщахся хриот1аяамъ, чрезъ господина Згура, которые обретаются въ 
И&жиие, Д4Я шводн, что тл о&шщмъ тетмавъ Мазева, возвра1цаясь изъ 
Англ1и. А ныне, понеже случилась смерть Глукхио (5 Мая 1705 года), а 
дело уже обретается въ порядке, чтобъ не испорталось, если изволете 
ваше по договору, что Ънъ имелъ, прпнвмаюся и я, и пошлю иного вовъ 
дляд'^лъ моихе, сы1 кавъ я помощниковъ иоихъ, ради немецкаго языка. Повеже 
Л наши языки обо, латинской, Французской к авгл1НСкоЙ подлинно и го- 
ворю в писать разумею; а ктомужъ вееовершеяво русской, итальянской 
в ;фупя сиречь шнаяской. португальской и нядерляндской, при тегь же и 
еврейской. А буде не изволите сего, прошу васъ отпустите меня скорей, П9* 
кам^ьсль не ушли корабли; пойду, чтобъ не умерети отъ гладу здесь, и про- 
падутъ и дела мои». Просьба писана СераФпмомъ на греческомъ, но дошла 
до вдсъ въ тогдашнемъ рус скомъ переводе. После сиер1И Глюка учителемъ 
гвмназ1И Нарышкинской сделавъ .магнстръ философ1я 1огаввъ Верверъ 
Паусъ. См, Сдоввр. Бавтнш. -Каменск. Ч. И. стр. 33. 

• б* 



84 

Академ1е10, но М надолго: въ 1740 году опять увомп- 
нается въ тнпограФШ уяяляще греческое (^). 

Впрочемъ, говоря о греческомъ я латянскомъ обраэо- 
вапга, мы разулгвемъ только вв«шиюмУ Форму образовав 
шя; сущность учен1Яу православные догматы , стропи 
взглядъ на западное суемудр1е — оставались тбже/какъ 
при Лпхудахъ! такъ и въ новомъ перюд-в Академ1и. Ко^ 
нечно, каждый языкъ имфетъ обширное значен1е при 
изученш наукъ, и отчасти сообщаетъ знан1ю характеръ 
уб'бжденш, господствовавшнхъ въ стран:в , гд'Ь вырабо- 
танъ тотъ пли другой языкъ; чтен1е творетй греческихъ 
Отцевъ, доступное знающему языкъ Грекову , безспорно 
приносить не тв плоды , какъ №учен1е Отцевъ запада, 
пр1обр:Ьтаемо1! знан1емъ одного языка латинскаго: тЪже 
надобно сказать о чтенш греческихъ и латинскяхъ клас- 
спксюъ. Но при всемъ томъ отрадно высказать мысль, 
что Академ1я московская, отъ времепнаго изгнан! я гре- 
ческаго языка изъ круга преподаван1Я, не потерпъла 
ущерба ни въ наукФ, нп въ православ'ш, и это зависало 
отъ кр:Бпости учен1я православнаго, внвдрившагося въ 
сердце русское, и давно принятаго съ убъждешемъ не- 
поколебимымъ. 

Зам'Вчательно еще , что К1евск1е наставник!!^ усвоивъ 
себъ духъ иночества въ древней столица православ1Я, 
старались в въ Москв'В утвердить за монашествомъ го- 
сподство въ области науки; нъ слЪАСтвге ихъ вл1яшя 
считалось почти необходимост1ю поручать ученыя ка- 
еедры во всьхъ классахъ преимущественно монашеству- 
ющнмъ: много было курсовъ , когда въ Академш между 
наставникамп не было ни одного св'Ётскаго лица. Июбо- 
пытный случай представляется въ 1744 году; въ этомъ 
году вс% наставники были монашествующве, кромъ одно- 



(86) Дюа архив. Занковосоасск. иовастнря год. 1740. N 97в. 
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го учителя ннашшго класса Грягорта Коядамва, которо- 
му, вероятно, ПОСЛА непрянятыхъ имъ уб&ждешй всту- 
шггь къ мовашество, последовало иа лредставлен1и Рек- 
тора ПорФнри такое опред-влевк) Св. Отвода: «Грнгоры| 
Ковдакова тъ учцт^лей, повеже овъ мовавпескаго чпва 
П08ЫН1; не правмлетъ, псключввъ, нц къ какамъ шкр- 
ламъ РФ определять N {^). Другой случай отвослтся къ 
1753 го^: избравъ на две праздныя учительская пакан- 
С1Я светсквхъ учителей Лванас1я Пельскаго ц Гр1п*ор1Я 
Дранвцыва, Ректоръ Варлаамъ пвсалъ о нихъ вь Св. 
Сгнодъ: «сш учителв, хотя бельцы, однакъ люди весь- 
ма надежные н какъ жит1я, такъ и у;1ев1я нзряднаго м (**)• 
Тагь Квевъ « колыбель русскаго иночества , глубоко ва« а с\ 1^(х 
саждалъ любовь къ моваиоеству въ пцтомцахъ ваукп, ^^^^и -* 
образовавшихся въ виду сонма Святыхъ иноковъ, почп-^ ^ 
ваюощхъ въ его пещерахъ ! — Правительство дорожило 
учевыми ввокана, ш стара40С|» поддерживать принесен*- 
пое изъ К1ева въ московскую Академ1ю направлен1е; оно 
признавало, что духъ иночества и нераздвльный съ вииъ 
духъ благочест1я должны иметь благотворное вл1ЯЯ1е на 
воспиташе всего ученаго общества , а вместе съ темъ 
съ утешен1емъ видело, что изъ этого разсаднпна науки 
уже ЯВЛЯЛИСЬ светнльрцки Церкви, свявппе светомъ жи- 
зни и у чеша. Царь Пет^^ъ ясно понццалъ пользу, при-^ 
носимую Церкви ученымъ монашествомъ , ц указомъ (1 
Сентября 1723 года) предписалъ: «во всехъ Россшск!^ 



(87) Дфда аржи«. Заокоиоспасск. моваствфя год. 1744* 
' (88) Въ слълующеыъ году Ректоръ 1оасаФъ доворп^ъ въ Сц. Сгяодъ: 
•риторику обуча1ъ Аеанас1& Пе^ьск^Д исправно , но понеже овъ мона- 
шества лр1ят11 ве желаегъ, а за гвмъ, что не вен учителя мовахи, бы-г 
петь въ предвкожъ остановка, того ради ве ооведитъ лн Св. Сгводь, 
откуду пристоАво, взать ва его м^то моааха*. Д-ьд. ар^н»* Св. Сувода, 
1754 г. М 35«. 
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Имаер!я моямтырясъ переписавъ мо^I0Дьп% вшке ЭО 
л*бтъ монаховъ, для уче#1я, кого кашпъ наукъ возмож— 
по, въ славяно-лат11нск1я школы собрать». Въ 1727 го* 
ду Императоръ Петръ И повторплъ тотъ же указъ: въ 
яеяъ замечено между прочямъ, что ц'Влт такого распо- 
ряжен1я поставляется то, чтобъ быль отъ ученыхъ няо- 
ковъ «ялодъ Церкви Вож1ейм. 



ГЛАВА П. 

Окдствж Аклдвши. Уирлвлкнш. Пдм^вршв. Содаржжеш* 

Бя&иотвкА. 



1.) Осчастливленная милостявымъ «ятпт1еяъ Велякя* 
го Монарха, Акаде1И1я получаетъ яовыя €илы, яовыя 
средства къ упрочеято своего благосостояя1я. Глубоюо 
понямая ту истину, что ||учея1е доброе- и освовател1кное 
есть корень, свмя и основая1е всякой пользы кагь для 
отечества, такъ и для Церкви» ("*}, Петръ желалъ вс«- 
ми м-рами содействовать усп'Вхамъ ебразовая1я я доста- 
вить Церкви пастырей просв^щенныхъ. Первый Протек- 
торъ Академт явилъ себя достойныяъ исполиятелемъ 
мудрыхъ предначертан|й Царя, — и его правятельствен- 
мое вл1ЯН1е ознаменовалось распоряжешями благод-бтель- 
ными для Академ1и , и надолго оставшимися съ сплою 
закона. Онъ умножилъ *чнсло нмставниковъ и классовъ, 
ввелъ порядокъ учен1Я, завелъ конц1онаторовъ, исхода- 
тайствовалъ достаточный окладъ жалованья наставш»- 
камъ и ученикамъ. Уроки читал1и;ь подъ его руководи 



(89) Духою. рег^ам. ^исг. 43. 
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ствопъ ■ вадаоромъ, ргш^се111е Ьтог&екюв СуШЫа. Цод> 
конецъ враыев1Я и жшакт Яворскаго, когда оиъ ло слу- 
чаю отъ'Ьзда въ Петербургъ уже ое могъ непосредствен- 
во заниматься А^лама епарх1а«1Ы1ымн н учнзищныии , 
Петръ указомъ 1718 года предввсалъ в:вдать Акаде- 
шо судоиъ и рас1ц>авою монастырскому дрикаау, кромв 
д&дъ уголовныхъ , которыя додакны додлежать суду 
св&тсиому (^). Изъ монастырскаго йфпкааа выдавалась 
сумма на содер^ан1е Академвн: въ орпказъ постушиш 
1фосьбы отъ желавшвхъ учиться въ Академви, въ црп^ 
казъ подаваемы были академ|1чее|ве отчеты. Цо учр^е- 
ждев1и Свят&йшаго Сгвода въ 1721 году мосцовска^ 
Академ]я вм^ы^гв съ ти1юграФ1ею востулила эъ В'ВденЦ 
Сгнода С'), и Протектороиъ Академш и всВхъ шкрлъ 
ваэначенъ члевъ Сгвода Гавр1илъ Буакннсшй, Архииан- 
дрятъ Ипатьевскаго монастыря (^*). Въ 1724 году при 
Сгиодф открыта Кам^>ъысонтора , которой цредаставле- 
■е церковао^хоэяйственное управлеше: ей поручено и 
ра€поряжея1е суммами, назначенными для содержашя 
Акадеят , и яопечен1е о вв&шнемъ ея устройств:Б. По 
смерти Петра, именно въ 1726 году, Каи^^^ъ-контрра 
переименована Коллегкяо экономш Сгнодальнаго правле- 
шя; въ 1738 году ври Имп^ратршгв Анн'В Ьанновнъ она 
отдавлена отъ Сгнода и поступила въ В'Вдеше Сената: 
жалованье отпускалось Академш уже или изъ Московской 
Реятереи, или изъ Статсъ*Коят^ш. В^ 1744 году, 15 
110ЛЯ, указомъ Императрицы Блисаветы Коллег1я эконо- 
ши закрыта, и вместо ея при Сгнод'В открыта канцеля- 
рм! дконом]и, которая существовала до 1763 года, а въ 



(00) Поли. собр. закон. Т. V. N 318». 
(91) Собр. мкон. Тон. VI. N 5741. 

(9)) Укааъ Петра 1ямя 98, 1791 года -^ шъ л»лшжъ «ржпв* Зшпстосп 
моааст. гм» 1799—1721. 
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семь году по воЛ1 Ииператрвцы Екаторшвы II возста- | 
вовлеаа Каыег1я экономга, ■ ше^аимъ Преавдгатожь п» I 
ней оаредвленъ Князь Борисъ Куракняъ. 

Тогда кавъ жозяйстаенное у11рааден1е Ааадетею пре- 
доставлено было Коллег1в 8конош1и^ учебныв дала всегда 
ваходвлвсь вь в«деа1а Св. Сгяода; Сгцодъ утвер- 
ждалъ п увольнялъ ваставниворЪ| сл1^двлъ аа пс^ядкомъ 
учен1Я9 и т. п. Для облегчен1Я свошев1Й съ Сгводоягь» 
Академ1п дано позволен1е отвосвться съ даламн В1^ Мо- 
сковскую каяцеляр1Ю Сгаодальваго ор||влешя, иоторал 
иен1»е важныя д«ла ръюала собствеввымъ прнговором1Ъу 
а въ важныхъ случаахъ нм«ла обяаанвостно посылать 
дала Академ1а на утверждея1е илв на рашвн1е шъ Св. 
Сгнодъ. При Императрица Днига 1оанновв«, когда Кол- 
лег1я экономш поступила въ в-Вдевве Севата , она ваяла { 
на себя трудъ надзора за внутренанмъ состоцшемъ Айв- 
дев1и: въ 1739 году на присутствующнкъ въ Кэллепн . 

вкономш возложена обязаявость каждую нед1Мю лично I 

справляться о хрд1» учен1я и течении далъ въ Акалемш, 
Замачательно, что Аржииастыри московскае, коижъ рядь 
начался съ 1742 года, иало ииали вл1ян1я на дала Ака- 
деига: такое положеше далъ продолжалось до вреншгь 
Митрополита Платона, котораго иравлеше составлаетъ 
епоху въ истортп Академш. 

2.) Монастырскому приказу, потомъ Камеръчсонтора 
и Каллег10 экономш вварено было попечвше о благосо- 
стоянш ^исадвническихъ адашй. Корпусъ, построенный 
Иихудамп, чрезъ 30 лътъ требовалъ починки п по прось- 
ба Ректора веооилакта Царь пмянныи19 укаэонъ отъ 12 
Февр. 1718 года предписалъ монастырскому приказу вы- 
дать 2746 рублен на починку школъ, на очнп^еше школь- 
наго двора и н^ возведенве новыхъ к^менныхъ келл1Й въ 
ионастыръ для пом:ащен1я брат1п и учителей. Тахъ же 
указомъ отданъ во влад1>1ие монастыря иконный рядь, 
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«оть мовастырскяжъ до школьныхъ вороты», которым 
ве-пно перестроить ва исплыя кельп. Но такъ кмгь пра- 
ва на влад1»|1|е вовоотведениымъ м'Встомъ ^эрмально не 
была утверждены Петромъ, то вотчиннвки вкопнаго ря«- 
да Петръ Бялиндпнъ съ товарищи подали въ 1738 году 
Императору Петру 1[ челобитную , въ которой просили 
вознаградить ихъ эа уступленный монастырю лавки, и 
получвлн удовлетворен1е. Петръ предпясалъ Камеръ-^ 
Коллегш выдать кушдампЕ^ 1181 руб. 77 коп.,^ а Ректору 
Гедеону и его преемникамъ дать жалованную грамату на 
вичное влад1^п1е означенными лавками (*^). Въ 1720 го» 
ду оказалось нужнымъ сделать еще некоторый воправ-г 
ки въ корйус^в, и по представлен1ю Ректора Германа 
раэр^вшено выдать Академш изъ Коллепи эконом1И по 
составленной см'Вгв сумму 795 руб. , которая употреб- 
лена щ сд'Ман1е новыхъ переходовъ у корпуса, длпнрю 
на 50 саженяхъу гаирипою въ 2 аршина; верхшя пере- 
ходы устроены на 13 аршинъ отъ земли вровень со 
школами русскими. Кром« трго предписано изъ той же 
суммы употребить на возведенме к9|1»|еннаГо свода на 9ад- 
нихъ воротахъ школьнаго двора (*^). Въ 1735 году по 
просьб^в Ректора Стеоана изъ Коллепи ассигнована сум- 
ма на почицку крышъ и каменныхъ сгвнъ и «сводовъ 
въ академическомъ корпуса. Сильный пожаръ , бывш1Й 
въ Москвъ 29 Мац 1737 года, опустошивши Кремль, 
Китай и Б«лый городъ, оставилъ сл^^ы разрушен1Я и 
въ Заиконосп^сскомъ ]у10настыр«в; церковь, келлга Архи- 
мандрита, учительстя квартиры и библ1отека сгор'вли; 
значительно^ поврежден1е ртъ огня потерпъли и школы. 
Въ насту ппвш1е каникулы сд1Блали кое- катя поправки въ 
корпус1;, од11акож1| ущербъ, нанесенный пожаромъ, таК1» 



(93) Д1!л. арарпр. Заиконоса. моваст. год* 1738. 
(04) Ша. Ди1. тэ год. N 1187. 
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былъ зцачвтедекъ, чт# Ректоръ МитроФаяъ ца. слъдущо^ 
щж годъ нресилъ ц^ремФстить Лщ^д^мио 9Ъ другое м^ 
сто.« Въ просьба, доданном имъ въ Московскую к^нцвлц- 
рис Сгнода4ЬН$иго «ра&децдя, язобр^^зцецо, что шкодмзыи 
палаты ЦослФ цожара вводятся въ плохомъ *подо41аегн]|В, 
дом^ыценк чрезвычайно т:бс«о, самому Ректору жить не* 
гдй, что кед4Ш дла него» не смотря ва неодвократння 
просьбы» спустя ц'Ьлый годъ послъ иоткл^л ве строятъ* 
Самая церковь въ Зашоноснасскомъ мовастьф!» слвщ* 
комъ мала, такъ что «въ воскресные днд ради аоуче1и41 
собирающегося народа учецвки вмвстдтдся въ ней не 
люгутъ». Наконецъ Академия стоить не у м-^ста «близь 
общей улицы, ва которой всегда народъ, отъ аро.:^зжа<^ 
ющихъ и торгующихъ шумъ и во время учев1я эвутрь 
Лкадем]и ртъ одой улицн особенное д|^ается дрерят^ 
ств1е »» Цосл'Ьднш. отзывь Ректоръ иодтвердилъ 19 аун)&- 
томъ дужрвваго регламента, въ которомъ сказано: «мФ«» 
сто Лкадемш не въ. города, во въ стороне, на весело^ъ 
мфст1ь, угодное, гаь вътъ народыаго шума^ ниже частый 
окказш, которые обычно м^шаютъ ученио, и нах,одит^ 
ца о\1п, чтЪ лохищаетъ мысли молодыхъ челон.вкъ и цри* 
Л'Вжать уцец|емъ не. прпускаетъи. Въ заключеше Рек- 
торъ лредставлялъ мд.аше , что удобавйшймъ мьстомъ 
для пом'Ёщен1я Лкадем1Н можетъ быть Донской мона-* 
стырь, с<какъ отъ шума удаленный м. Разсмотрьвъ пред- 
ставлен1е Ректора Мцтрофана, кадце4Фр1я Сгаодальнаго 
дравле1ил др^епроводида оное въ Святъщщй Сгнодъ, пра- 
совокупцвъ сдое т^ъ^ш^ что для дом.ьщен1я Академ1и 
можно 1к\|11>ть въ виду четыре монастыря: 1) Андреев- 
1СК1Й, въ которомъ помъщен1е моц^^о увеличить присо- 
единен1емъ къ нему смежнаго загоррднс^го дома, прпнад- 
лежащ«1го Князю ВасилЬо Долгорукову, или 2) Донской, 
или 3) Снмоновъ, дли 4) Новинскш монастырь. На 
представлен1е МитроФана д Сгнодальной канцеляр|и Св. 
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Сгнодъ отв«т1!тво11алъ, что онъ, по сяотётп еъ Сена-»' 
томъ, опред-ьлнлъ , чтобъ немед^пно вес было Сюэобно-» 
влено въ За«конос11асско:мъ монастыре , а между про-» 
чимъ поручплъ Архитектору Мичурину осмотреть четы* 
ре монастыря, указанные въ видах*!» по1|^1цен1я въ од^ 
вомъ пзъ япхъ Академш, и снять съ нихъ планы. Въ 
это время, именно въ начал'В 1739 года, Ректоръ Мн^ро-» 
ФВнъ выбылъ изъ АкаДем1и во Епискоаа Тверскагр. Н{Н1 
новомъ Ректоръ Платонъ (17Э9 — 1741) Мичуринъ сд^ 
лалъ осмотръ монастырей, и всл'Вдств1е его доношен1Я 
оказалось, что удобнъйитмъ м^ъстомъ для помъщешя 
Академ1и можетъ быть Донской монастырь; а монасты*- 
рп: Андреевск|й, Симоновъ и Новинск{й признаны не<« 
удобными по отдаленности отъ рынковъ и недостатку 
квартиръ, а главнымъ образомъ по знапшгельйости сум- 
мы, какая потребуется длл возведешя яоЬыхъ корпусовъ 
и для переделки старыхъ. 

Пока произходило обозр'Ьше четырехъ мсгяастыреА и 
посылаемы были доклады въ Петербургъ, Академ1я нахо^ 
дилась въ крайнемъ положен1п. Посему ПрСФСктъ Ки* 
рпллъ Флорпнск1Й въ доношенш своемъ Сгнодальной 
контора въ начале 1741 года просилъ, чтобы позволили 
хотя пять школъ перевести въ иное м'бсто. На его пред- 
ст.чвлен1е последовало р:Бшеше Св. Сгнода: для времен- 
наго помъщен1Я Академкя осмотр-Ёть монастыри Бого- 
явленск1Й и Греческ1Й , а въ Заиконоспасскомъ корпусе 
сделать требуемый поправки , именно: къ погоргьвшимъ 
Архпмандрпчьпмъ келл1ямъ сд-елать новое деревянное 
крыльцо , ведущее на монастырь ; да «при школахъ къ 
осмп печамъ снаружи сделать на петляхъ железныхъ и 
гь подставами деревянные затворы я обпть войлоками. 
Въ нпжнемъ аппартаменте — въ учптельскпхъ и братскихъ 
четырехъ келл1яхъ перечинить кирпичные полы и сделать 
по четыре лавки в> каждой келл1п». При значительныхъ 



^ 



расжодахъ на возставоыешо нзъ пепла мвогааъ првсут- 
стаевиыжъ шьсть , нельзя было поспьшнть возобновлен 
В1емъ Лкадеаздческнхъ здан1н , твмъ бол^е , что Прави- 
тельство отпустило уже довольную сумму на обновленжв 
погор1юшаго храма въ Завкоаоспассномъ монастыр!^, ко- 
торый въ 1742 году былъ оконченъ работцмц н освящеа-ь 
въ ирасутств1и Имцервтрнцы Е1лпсаветы Петровны. Не 
сш^шнлц возобновлешемъ Акадепап ■ потому еще , что 
1фодолжалось Д'Вло о еа перем^щеши на другое мФсто , 
отдаленное оть города. 

Между твмъ и временное пом1&щен1е Академ1и въ Бого- 
явлеаскомъ или Греческое!» монастырь не состоялось : 
въ Богоявленскомъ монастырь не нашли мъста для пяти 
школъ, а въ Греческомъ хота и указывали для нихъ мь- 
сто, довольно впрочемъ твсное» — ибо и Греческш мона- 
стырь не былъ пощажецъ огнемъ, — однако эъ силу чело- 
битной греческаго Архимандрита 6ен1аицна, который по- 
мазалъ, что у него ньтъ келл1Й и для братш, не доэао- 
лвли перевести здколы н въ греческой монастырь* Пре- 
Фектъ Кириллъ, сделавшись Ректоромъ, возобновнлъ своп 
просьбы, и въ 1742 году Святьйидй Сгнодъ подалъ Им- 
ператрвцъ докладъ, что Донской монастырь признаяъ 
удобнымъ для помьщен1я Акадеши. Въ это врема посту- 
пилъ въ Академцо новый Ректоръ ПорФирш Крайскш , 
при которомъ кончилось долго тянувшееся дъло объ нэ-* 
бранш новаго мьста л^я Академщ. Докладъ Св. Сгнода 
4 года оставался безъ рьшеная, и это вслъдствае просьбъ 
заслуженнаго Архимандрита Донскаго монастыря {(ирил- 
ла 1ерусалимпты, который показывалъ^что готовыхъ па* 
латъ для Академ1п ньтъ въ монастырь , 1фомь одной 
ветхой п веоомьстптельной. Всльдств}е сего сдьланоСв. 
Сгнодомъ новое распоряжен1е перевесть Реторпку п гре- 
ческую школу въ греческ1Й монастырь , п въ Сентябрь 
1744 года отведены для сего въ греческомъ монастырь 
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ДВ11 палаты, куда н перешли ученики двухъ школь. Ме«- 
жду гыпъ па псправлеи1е ветхостей въ Акадеиш отпу- 
щено изъ Коллега экопомга (въ 1745 г.) 467 руб. вОV^ 
коп. Уже по смерти Архимандрита Донскаго Кирилла , 
скоичавшагося въ Марть 1747 года, выданъ Высочайппй 
указъ о перенедеяш Академ1и изъ Запкояоспасскаго въ 
Донс«ой монастырь; вмфсга съ твмъ Ректоръ ПорФирМ 
утвержденъ Архимаядритомъ сего монастыря. Теперь д1ио 
казалось уже рфшеннымъ : приступили второй разъ «ъ 
обоэр'Ьппо здаиш монастырскихъ и нашлн, ч1*о представ*- 
лен1я ирежняго Архимандрита Донскаго Кирилла были 
д'^йствительно в«рны ; готоваго ддан1Я не было , нужно 
было строить новый корпусъ. Архитекторъ Мичуринъ со* 
ставилъ смФту и представилъ въ Св. Сгнодъ докладъ , 
что всъ постройки для помъщешя Академ1и будутъ сто- 
ить 52,125 рублей (*^). Сумма по тому времени весьма зна- 
чительная! Потому для иэб1^жатя пзлишннхъ издержекъ 
признали луптамъ поправить старый Академически! кор- 
пусъ и Дали приказъ освидетельствовать его и предста- 
вить въ Сгнодъ смъту, чего будутъ стоить исъ починки. 
Между тъмъ классы реторичесюй и греческ1Й выведены 
опять въ Заиконоспассюй монастырь изъ Греческаго по 
настоятельнымъ требован1ямъ Греческаго Архимандрита; 
изъ академическаго отчета 1751 года йиДно , что всв 
школы помещались опять въ Заиконоспасскомъ монастыре. 
Въ этомъ году Архитекторъ Князь Ухтомстй по осмот- 
ре Академ1и нашелъ , что въ^ сводахъ и стенахъ оказа- 
лись значительный «сседины», и они произошли въ осо- 
бенности отъ того , что каменные простенки и изразцо- 
вый печи верхнихъ классовъ стоять на сводахъ бого- 



(95) Все жьло въ Архпв-б Московской СгводадьноА ковторы 1738 год- 
N 387 — 1747. N 953.— Д1и. Архив. Заиконосв. моваст. 1741 и 1744 



годовъ* 



СЛ0ВС1ЮЙ палаты; «го въ шшевшхъ эдашяхъ, шшжшгтжь 
Архптекторъ, некогда не д'&лаютъ. Всл«дств1е сего до- 
В0111ен1я пом^щете въ всрхвшжъ класспъ призвано опа* 
снымъ, я три школы въ Февралк того же 1751 годч пе* 
ревели опять въ Гречесв1Й монастырь , но по прошевмо 
Греческаго Архжвандрита Анеима всиорв ■ерем'Ьстили 
отсюда въ Богоавлеаск!!! монастырь^ въ иоторемъ заняли 
Казанское ароиереДское подворье. 11е смъть , представ^ 
ленной Ухтомс1а1.пъ , въ Августе 1751 года , на почняку 
корпуса наоначено в36 рубшеи, 60 кои. Починка ограни- 
чилась тыш», что каменные простенки въ вержнемъ этаж'Ь 
уничтожили^ и вместо игь поставили деревяйвыя пере- 
городки; печи перенесли на друпя 1гвста » да сделали 
новый рамы (^). Въ 1753 году по указу Ииператрнцы 
яовелФно слопать лавки со ступеньками, привадлежавопя 
Заиюоноспасскопу монастырю «ради того , чтобъ улица 
ве тына была», и вм-бсто ихъ выстроить двъ каменный 
палаты со сводами , начиная отъ воротъ ионастырскихъ 
до иояетяаго двора. Шириною и вышиною должны быть 
е1и здан1я «протнвъ Флигеля Завноноспасскаго монастыри» 
построеннаго въ 1743 году рядомъ съ цериовпо. Съ вну* 
треяией стороны монастыря предписаяд вырыть подъ но^ 
выми здатями два погреба ^одинъ для учителей, другой 
для брат1н. Въ такомъ впдб существуютъ сш ;ман1я до 
ныив, и замипиются книжными лавками. 

Въ 1765 году часть здан1Й академнческихъ ооять по» 
иреждена пожаромъ. Марта ЭО сего года показалось пламя 
подъ кровлею близъ библютеки и истребило кровли и по- 
толки въ веркнемъ етажъ. Ректоръ Геияад1и, донося о 
семъ, ирисовокуиляетъ, что отъ пожара «на учительскихь 
кельяхъ своды повредштсь , также оконнпцы и дверп , 



(9в) Д-ъла Архип Моссов. Семинар, праыенш год. 1751. N. 161. 
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иёлл^ егмал\ пигедри п шфш со еяамяьят по-юмаш у 
отчего школы къ продрлжея1ю учетя, а кельи къ жятио 
стали бы'Пь шесоособиы ». По язсльдованхи о причии'Б по- 
эиара окамлось , что онъ проиоошелъ отъ неосяогри^ 
тельаости ори топлеши печи ъъ квартире учителя грам-^ 
иатическаго класса Лаировекаго , котор»!^ га>сл« сего 
бьклъ выслан*» и»ъ Москвы и отданъ подъ надэоръ Ми-^ 
трофолита К|евсиаго, По расяоряжев1ю начальства сй!^ 
такС11ческ1Й нлассъ, бол1^ щууттп» пострадавшш отъ по- 
жара, переведенъ въ Греческш монастырь, отсюда всл^вд- 
ств1е жалобъ учителя на неудобство пом'Ыцен1я~въ тра- 
пезу Богоявленскаго монастыря ; богословскш классъ на 
время починки корпуса переведенъ на Суздальское арх1е- 
рейское подворье, на которомъ дано временное ломФщ&» 
ше и ректору (^'). 

Ивъ о6оэр1Ьшя СОСТ0ДН1Я академичесиихъ здан1Й въ 
продолжен1ё полу1в:вка , моксно усмотреть , что въ нпхъ 
пом'Ьщенхе не совс:Бмъ было удобно . Любопытно ,' что для 
доставлен1я питомцамъ науки удобствъ тсплаго помв- 
щешя , придумали къ школьнымъ печамъ сдвлать деро- 
вяиные затворы , обитые войлоками. Достойно эам'Вчанвя 
й то, какъ нероскошны были квартиры яаставниковъ: по* 
лы — кирпичные, мебель — четыре деревлнныя лавки п про- 
стой столъ ! и этотъ убогой пр1ютъ былъ дорогъ для * 
тружениковъ науки. Такъ воспитались мног1е достослав- 
ные мужи, зоая^енитые Архипастыри Церкви. 

3 . И жалованье, положенное въ то время на содержание 
наставниковъ и учениковъ , представляется весьма огра- 
Ъиченнымъ. Первый штатъ жалованья на Академ1ю со- 
стоялся въ 1701 году по ходатайству Стефана Яворскаго: 
опред:влено изъ монастырскаго приказа выдавать ежего- 



(97) Д'^а Архмм Московской СгнодйльвоА ков^орт 1765 год. N. 195. 
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дяо деяежяаго жаммнюъя ректору к учштеляжь каждому 
по 100 рублей; учеянкамъ Богосдов1я н фВ|10СОФ1и по 8, 
прочихъ школъ по 6 деяегъ каждому Ла день (**)• Въ 
1710 году, ПОСД1& того, какъ Ректор'Ь веоФялактъ Лооа^ 
ТИНСК1Й поднесъ Петру Великому канты , въ которыжъ 
Академ1я воспевала победу его ;еюдъ Полтавою, Поб'Ьдв- 
тель уиааомъ вел'Мъ прибавить жалованья на Акадеию 
и ректору назначили» 300 руб., а учИтелямъ по 150 руб. 
въ годъ (^). Въ 1718 году ученикамъ Богословея при* 



(98) Д1иа Московск. Сев». Арх. квиг. N общ. 1350 частя. 96, 4яст. 
714. Довошев1е жъ кавце1яр1Ю Праштельствующаго Севата пзъ нова* 
стырскаго приказу. Ёъ проииоА 701 году ^10^в въ 7 девь по имяавов^ 
Велпаго Государа указу вед'Мо ва Москва въ ткодахъ для учев1а вев* 
ввго чвву дюдеА быть учятееевъ я давать я«ь В. Г. жаювавъе явь Шпг- 
рЕаршаго вааевваго прикаву, во росанся, вакову ярооиотъ Ствфввъ Мят* 
ропоиштъ Ряэаяск1Й. И потому В. Г. указу гвиъ учите^ея» я учевякаяъ 
по яиявяыяъ росппсяяъ за ево Арх1ер«Дскою рукою я Соасскаго мова- 
стыря, что за нковвыяъ рвДомъ , Архичавдрнтовъ ево В. Г. жа^овавье 
по укаэввпгь статЬянъ да1аво яаъ яона тырскаго приказу. Учптелемъ Сда- 
веяо-Латмвскяхъ шкоигъ по 710 годъ дававо по 100 руб^евь чедовъву на 
гадъ. Учятело Сдавеао-Росс111своа шводы во ) алнва ва день. У ч 1 яя 
кояъ БогосдовЁи, ♦идософен по 8 девогъ чадовиву ва девь. Цротчвгь швоугь, 
риторики, сивтаксиян , граяматякя , Фары, явфимы по б девегь ва девь 
человеку •• 

Доиолнитедь истор!» Академ|и Гедеовъ Вишнев -к1А гово(>11тъ , что въ 
1701 году Ректору ваэвачево жадовавьв 900 руб., а учятедявъ по 100 ; 
(древа. Росс. Вявд. XVI. 303.); во вь выиюсвазаввоА роспяся, посдавяоА 
въ Севатъ яаъ яовастнрскаго врккава , аяачнтсв , что ревторъ /ю 1710 
года подучадъ одивавовое жалованье съ учятеддяя : «а въ прооиояь 710 
году по ииявному В. Г. указу, каковъ состоядсв въ Савкт^-петербургв , 
ведъво вышеписаввыиъ учнтедеиъ давать: Архняавдряту Ловатввскому ко 
100 рубдямъ по 900 рубдевъ , прочихъ шкодъ учитедемъ 9 че^овЪкаяъ 
ко 100 рублямъ по 50 руб^евъ, и того 10 чедогвкаяъ по 1в50рубдевъ •. 
(99) Древа. Рос. Вивд. XVI. 303.-- Дъд. Севат. Архив. Св. предяд- 
прииъч. ^. Вотъ табдица жадовавьв за первые 13 д^тъ : ■ а во справкя 
въ яояастырскояъ приказФ учптедеяъ я учевякаяъ жадовавьв въ дач* бвио: 
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бавлено жалованья по 4 деньги , такъ что каждый изъ 
вихъ сталъ получать по 2. алтына на день : по этому 
штату въ 1720 году выдано изъ монастырскаго приказа 
ректору, ОСИП учителямъ (въ томъ числъ два пропов'Вд- 
ника) и ученикамъ годоваго жалованья 3330 рублей, 16 
алтынъ, 2 деньги. Въ 1724 году, по преобразовавш мо- 
настырскаго приказа въ Каморъ^Коллепю, жалованье рас- 
предьлилн въ такомъ вид-ь: ректору — прежше 300 рубл. 
префекту и учителю философЫ — 225 , двумъ проповъд- 
никамъ каждому по 200 рубл. учнтелямъ: риторическому 
200рубл., титическому 175, синтаксическому 160, учи- 
телю грамматики и инфимы — 160, Фары — 60 рубл. въ годъ. 
Въ то же время студентовъ философ1и сравняли въ жа« 
лованьи съ студентами Богослов1Я и каждому положили 
по 4 коп., а ученпкамъ прочижъ школъ по 3 коп, въ 
день. Последнее распоряжен1е осталось въ д'Вйствш и 
послъ, но неровная выдача жалованья учптелямъ уничто- 
жена съ 1726 года, когда образовалась изъ Каморъ-кон- 
торы Коллег1Я эконом1и: учителямъ стали опять выдавать 
каждому по 150 руб. въ годъ. Въ 1730 году девяти яа- 
ставникамъ и ученпкамъ отпущено годоваго жалованья 
4184 рубля. Въ 1745 году состоялся новый штатъ: по- 



Въ 701 


году 


вое рублеп 


у 3 адтыв! 


1« 


4 леаги. 


Въ 7оа 


— 


9880 р^б. 


1 адт. 


— 


4 деи. 


Вь 703 


— 


3923 руб. 


90 а«т. 


под. 


3 ден. 


Вь 704 


— 


«069 руб. 


14 адт. 


под. 


6 ден. 


Въ 705 


— 


9188 руб. 


94 адт. 


— 


4 ден. 


Въ 706 


— 


1916 руб. 


13 адт. 


— 


9 ден. 


Въ 707 


— 


91.36 руб. 


19 адг. 


— 


4 ден. 


Въ 708 


— 


9104 руб. 


16 адт. 


— 


— 


Въ 709 


— 


9901 руб. 


94'адт. 


— 


4 ден. 


Въ 710 


— 


3936 руб. 


7 адт. 


— 


— 


Въ 711 


— 


ЗС98 руб. 


19 адт. 


— 


— 


Вь 719 


— 


3846 руб. 


98 одт. 


— 


9 ден. 


• Въ 713 


— 


3488 руб. 


98 адт. 


— 


4 денги. 
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4ожеяо выдавать изъ Смоляной конторы ежегодно одну 
определенную сумму на содержан1е Академш , именно 
4,450 рублей (*"•); при этомъ удержано прежнее распре- 
д'Ьлен1е жалованья наставникамъ и учеянкамъ. Остаточную 
сумму, если когда была, предписано употреблять на по- 
чинку здан1Й и на друг1Я хозяйственный нужды съ о$я- 
зательствомъ представлять о расходахъ отчетъ въ Св. 
Сгнодъ. Въ 1747 году, когда р^пгались было перевести 
Академ1Ю въ Донской монастырь и Ректоръ ПорФнр1Й 
опред'Пленъ Архимандритомъ сего монастыря , указомъ 
Императрицы повел'Ьно прибавить учителямъ къ жало- 
ванью по 50 руб. въ годъ я выдавать оныя изъ доходовъ 
Донскаго монастыря, да взъ монастыря же отпускать пяъ 
безденежно хлъбъ, пиво и квасъ ('^'). Въ 1753 году юе- 
дено опять росппсан1е жалованья 1724 года, именно: рек- 
тору по прежнему 300 рублей , учителямъ : Богослов1я 
250 руб., ФилосоФш — 225, риторики — 200, пгатикн— 175, 
грамматики— 160 , русской школы— 60 руб. двумъ про- 
повфдникамъ каждому по 200 руб. С^). Указомъ Импе- 
ратрицы Екатерины II , въ 1764 году при составленш 
штатовъ определено Выдавать на Академ1ю по прежнему 
положешю изъ Соляной конторы 4,450 руб. (••*), во въ 
слъдующемъ году къ этой сумм'В прибавлено около 400 
рублей С*^). 

Жалованье обыкновенно выдаваемо было по третямъ , 
который назывались январскою, майскою и сентябрскою. 
Деньги принималъ ректоръ ; обязанность раздавать вхъ 
лежала на преФекть. Изъ ученпковъ только неннопе 



(100) Подн. собр. закоа. Рос. Нкпер. том. XVI. N. 19060.^16. 

(101) Ди1. Арх. Моско!. Сгиод. Конт. год. 1747. N 953. 
(109) Ди. Арх. Моск. Семив. Праы. год. 1753. 

(103) Собр. закововъ XVI. N. 190«0. 

(104) Нстор. 1е(К1рх. част. I. стр. 548. 



99 

жя^в безъ жал9ва«ьв, на1ф. по свискшпъ 1738 года зна- 
чится, что изъ 460 ученвковъ — 419 получали жалованье» 
а безъ жалованья было 41 . Ученики русской школы вме- 
сто денегъ получали печеный хл'Ьбъ изъ хл^ьбни , лаве- 
денной «при Сгнодальномъ домФ»; такъ было до 1761 года, 
въ которомъ хл'Ьбня упразднена и школьникамъ опреде- 
лили выдавать вмФсто хлеба по 2 коп. на день. При Им- 
ператрице фАнне 1оанновне , когда Академая наполнена 
была с( недорослями», сделано положеше, чтобъ каждому 
изъ нихъ выдавали изъ Московской Реитереи по 30 коп. 
въ месяцъ у да по четверику ржаной мукп, который въ 
тридцатыхъ годахъ прошедшаго столет1я продавался по 
9 копеекъ. Изъ всей суммы , отпускавшейся на Лкаде- 
М1Ю, положено было делать вычетъ такъ называемыхъ 
«лазаретныхъ денегъ », который назначаемы были на ле- 
чен1е больныхъ учениковъ въ Московской гошиитал1^. 
У Ректора вычиталось въ годъ 3 рубля, съ каждаго учи- 
теля 1 р. 50 в., съ ученииовъ по 1 копейк'Ь съ рубля, 
такъ что всехъ денегъ накоплялось до 50 рублей* Еще 
вычитаемо было жалованье съ техъ учениковъ, которые 
находились « въ бегахъ »> ; за все время отлучки они не 
получали денегъ , который назывались « прогульными » и 
употребляемы были на нужды Академш, Жалованье въ 
каникулы не выдавалось С^'^). 

Неоднократное преобразован1е местъ хозяйственнаго 
управлен1Я,заведываше симъ управлен1емъ то духовныхъ, 
то светскихъ лицъ, частая смена начальниковъ Академш, 
не могли не быть иногда чувствительны для Академш : 
жалованье выдаваемо было не въ сроки, не сполна, иногда 
даже не деньгами. Въ' 1724 году по распоряженио мона* 



(105) Д*». Сенат. Архив. N. 1350—96 »а ученвкамъ ва Августъ 
сяцъ Ево В. Г. жалованья ас дается дш того, что въ томъ ыъсяць 
шъ ученья не бывають^. 
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стырскаго приказа о11ред1и1ено выдать за дв« трет 1723 
год|1 жалованье наставшпсаяъ и учевякаяп» сибнрсклии 
парчами и другими товарами, и принять ихъ изъ сибир- 
ской канцелярш отъ купчины Ветошииковасъроспискою: 
тутъ дв'Ь невыгоды для Академ1и, и поздняя выдача и вы- 
дача не деньгами. Потому въ томъ же году Ректоръ Ге- 
деонъ подалъ въ Ся. Сгнодъ жалобу, и просилъ пред^ 
писать , чтобы впредь выдаваемо было жалованье дель- 
тами, такъ какъ духовнымъ регламентомъ ионахамъ тор- 
говать запрещено. Просьба удовлетворена , и съ т^хъ 
лоръ положено выдавать денежное жалованье. Однакожпь 
послф сего нужно было неоднократно просьбами откло- 
нять другое затруднеше: несвоевременную выдачу жало- 



4. Бпбл1отека академическая въ этомъ пер1одФ подвер- 
галась зяачительнымъ перем^намъ. Петръ Велитй обра- 
щалъ особенное вапмав1е на заяеден1е бпбл1отекъ въ 
Росс1П и регламентомъ требовалъ, « чтобъ при школахъ 
быть библ10текъ довольной. Ибо безъ библ10теки , какъ 
€езъ души, Академ1Я». Къ сему въ регламента присо- 
единены с.гвдутощ1я правила : «Библ10тека учителенъ по 
ВСЯ' дни и часы ко употреблен1ю невозбранна, только бы 
кнпгъ по келл1ямъ не разбирали, но чли бы оныя въ са- 
мой библ1отечной контор'Ь. А ученикамъ и прочшмъ охот- 
никамъ отворять библ10теку въ учрежденные дни и часы. 
И ходи.4ибъ въ библ1отеку которые языкъ ум-Ыотъ , въ 
особенные часы и дни по долженствуй, а въ иные за охо- 
ту и въ урочное время. Спрашивалъ бы всякаго свой 
учитель , котораго онъ автора чтетъ и что прочелъ и 
что списалъ. А если чего не уразумълъ , тобъ ему объ- 
яснилъ учитель ») ('^). По мнътю, высказанному состави- 
телемъ регламента , можно было прюбръсть довольную 



(106) Дужовв. репам, час*-. 9. объ учшпщ. п}-||кт. 8. 
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ИпбАхотеку за Д№Ь тысячи рублей. Однакожъ особенной 
суммы для покупки книгъ не было ассигнуемо, п Акаде» 
П1Я обязана была вкладчикамъ умножен1емъ библютеки. 
Въ 1731 году иосл1& Гаврила Бужннскаго поступила .^ 
Лкадемпо вся его библ]отека , состоявшая изъ многих'ь 
р:вдкихъ книгъ. Въ бумаге, присланной изъ Св. Сгнода, 
по этому д'Му неписано между прочимъ , что книги по- 
слъ Гавр1ила передаются въ библиотеку Академическую 
«для всеконечной ея скудости». Эта скудость была при- 
чиною , что наставники и ученики иногда должны были 
испрашивать позволешя пользоваться книгами сгнодаль* 
ной и типографской библ1отекъ. Въ 17:28 году Ректоръ 
Германъ ис|фоснлъ у Св. Сгнода разр1Ш1ен1е брать на- 
ставникамъ латинск1я и гречесшя книги изъ типогра^и 
ской библ10текиу но при семъ иреднисано, чтобъ не дер-^ 
жать взятыхъ книгъ болФе одного или по крайней мфрв 
двухъ мисяцевъ. Послв , всл1&дств]е того, что не всв. 
книги доставляемы были по роспискамъ, свобода поль^ 
зоваться книгами ограничена: въ 1736 году указоиъ Св. 
Сгнода позволено наставникамъ и лучшимъ студентамъ 
приходить для чтешя книгъ въ сгнодальную и типогряФ-^ 
скую библ1отеки три раза въ недвлю. Ё]сли кому нужна 
было продолжить занятая, тому позволялось сндвть одну 
ночь за чтешемъ и еввсьюашемъ нужиаго наъ книгъ, но 
на домъ отнюдь не давать ни одной книги ('^). Въ слФ- 
дующемъ 37-мъ год^ во время пожара библ1отека Ака^ 
девшческая погоръла и изъ нёмногаго собрашя книгъ 
уцълъла малая часть. Поэтому начальство Академш обра- 
тилось къ Св. Сгноду съ просьбою спосп:вшествовать 
трудамъ наставниковъ и ученпковъ , и въ тоиъ же году 
получило подтвержден1е указа прошедшаго года , чтобъ 
наставники и отличные пзъ ученпковъ выспшхъ классовъ 
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ходили АЛЯ чтетя книгъ въ типографскую и сгяодаль- 
ную бнбл10теку по вторяикамъ, четвергамъ и субботашъ, 
въ 3-мъ часу посл« объда. Между т«мъ библ1отеки сг- 
яодальвая и типографская , которыя были приведены гь 
беэлорядокъ во вреА1Я пожара, освид'Втельствоваяы и 
разобраны по указу Сгнода Симоновскимъ Архпмавдрт* 
томъ Лукою Конашевичемъ, бывшимъ прежде въ Акаде- 
ши конщояаторомъ. Св. Сгнодъ посп^шилъ вознаградить 
понесенную Академ1ею потерю квигъ новывга вкладами : 
въ кояцъ того же 1737 года отдана въ Академпо вся бвб- 
л1отека Суздальскаго Епископа Грека Аеаяасвя Кондоиди. 
Въ 1738 году библ1отека академическая по распораженпо 
Сгнода умножена собратемъ книгъ, оставшихся по смер* 
ти Вятскаго Епископа Лаврент1я Горки. Въ 1771 году въ 
бибупотеку Академш поступили книги посл« Крестово- 
здвиженскаго Игумена Вея1амива ('^). Въ 1774 году, по 
завъщан1Ю Константина Архимандрита Печерскаго Ниже^ 
городскаго монастыря, поступила въ Академпо его библю* 
тека , состоявшая изъ Ш печатныхъ сочинешй на рус- 
€Номъ и 71 на латинскомъ яэыкахъ; тутъ же было и ру- 
иописное сочннеше самого Константина «о в«чвости». 
Учебный книги , въ особенности буквари , часословы и 
грамматики выдаваемы были ученикамъ, пользовавпмшся 
маэеннымъ содержан1емъ, безденежно изъ бнблютеки ака- 
демической, въ которую поступали изъ сгнодальной ти- 
пограФШ по распоряжен1ю Св. Стиода также безденежно. 
Когда оказывался недостатокъ въ печатныхъ учебныхъ 
киигахъ, Ректоръ просилъ Св. Сгнодъ предписать напе- 
чатать въ тнпограФШ сотни новыхъ экземпляровъ. Въ по- 
ловина прошедшаго въка упоминается * академическая 
книжная лавка ; въ ней продавались преимущественно 
учебный книги. 
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ГЛАВА Ш^ 

Труды настлвниковъ и занятм учениковъ. 

а.) Труды начальствую ш;ихъ и учаищхь ев АкаЪемш. 
Д§ьла внутренняго управлетя. Наставничество. Кати-^ 
хизическое учете и проповгьдаше. Ученыя порученья. 
Цензура кннгв. Увгьщатя иновгърцевь , раскольников» н 
отступников». Учебныя руководства. Сочинешя и пе- 
реводы. 

Нельзя конечно отвергать, что Лихуды положили осно- 
ван1е учешя въ Академ1и , но нельзя утверждать ^ что 
наставники новаго пер10да шли по дорог'Ь, проложенной 
Дихудами; съ преобразован1я Акадеиш Петромъ, она яв- 
ляется совершенно въ новомъ видф; на наставииковъ воз- 
ложены новые труды , новыя обязанности. Внутреннш 
составь Академш состоялъ изъ ректора , префекта , 6 
иногда 7 учителей и двухъ проповфдниковъ. Это ученое 
общество , которому Царь веодоръ объщалъ особенный 
привиллег1и, и желалъ придать хар^ктеръ саяостоятель- 
иаго управлен1Я, во внутреннемъ состав1& удержало н1исо- 
торую часть гБхъ началъ, который предначертаны были 
въ граматв Оеодора. Ректоръ былъ «верховная власть 
вс^Бхъ» С'^). Въ эту должность , равно какъ и въ долж- 
ность префекта, или инспектора , избирались тате люди, 
«которыхъ учеше и труды уже известны» (''^). ПреФектъ 
долженъ быть «не вельми свирепый и не меланхоликъ» ("')• 
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Оба оян должны бкпъ «тщательны нъ своемъ д^л%п и въ 
случа% неблагоуспфшностн или безпорядковъ вь хохв 
учешя подвергаются суду. 

1. Дала внутрвпняго управлбшя. 

Область внутренняго акадетвческаго управлен]я, хотя 
была сокращена сравнительно съ правами, данными <с блю- 
стителю» граматой Царя беодора, и ограничена съ осно- 
вашемъ Св. Сгнода, однакоже, и при этомъ начальствен- 
вая деятельность ректора и префекта была довольно 
обширна. 

На нпхъ возложена была обязанность смотреть за хо- 
домъ учешя въ Академ1и. Въ духовномъ регламентв ка- 
сательно сего сказано : мРекторъ п преФектъ смотреть 
должны, ходить ли всегда въ школу учители, и такъ ли 
учатъ, какъ подобаетъ. И должны ректоръ съ преФек- 
томъ посетить въ неделю две школы, а въ другую не- 
делю друпя две , и такъ и проч1Я кругомъ. А когда въ 
школу пршдутъ, учитель при нихъ учить будетъ, а они 
слышати хотя чрезъ полчаса. Такожъ и вопросами отве- 
довать ученпковъ , знаютъ ли , что уже должно бы имъ 
знать » (^"). Дабы возможно было иметь постоянный све- 
ден1я о порядке учен1я, ректору дозволялось завести фи- 
скаловъ, которые бы доносили ему обо всемъ,чт6 делает- 
ся Бъ школахъ. Когда нужно было, ректоръ имелъ пра- 
во делать замечашя учителю, и если учитель «покажет- 
ся противенъ академическимъ уставомъ и непреклоненъ 
на(^тавленио ректорскому», то ректоръ обязанъ донести 
о томъ въ Св. Сгнодъ, п учитель подлежптъ ответствен- 
ности или отставке. Кроме этвхъ частныхъ случаевъ 
ректоръ ежегодно должеиъ былъ представлять въ Св. 
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Сгиодъ гкдомость съ отзывами о каждомъ ваставнвк!;. 
Когда открывалось м:ьст6 наставника въ Академш , рек- 
торъ избвралъ другаго: избираемый въ учители должевъ 
быль у по регламенту э выдержать испыташе въ знанш 
наукъ и языковъ ; однакожъ это требован1е не всегда 
исполнялось : учители , присылавш1еся изъ К1ева » или 
лично были изв'Встны ректору» и самъ* онъ выбиралъ 
изъ нихъ, или являлись съ одобрительными и удостовъ- 
рительвыми отзывами отъ юевскаго Ректора. Объ утвер- 
жден1И избранваго въ учители представляемо было въ 
Св. Сгнодъ, а до учреждев1я Сгнода — Митрополиту Сте- 
Фаву Яворскому. Въ 1728 году права ректора въ выбор'В 
учителей ограничены указомъ Св. Сгнода : предписано 
было, чтобъ ректоръ доставлялъ только свфден1е, сколь- 
ко учителей, и въ каюе классы нужно , а выборъ будетъ 
завис^вть отъ Сгнода. Впрочемъ въ скоромъ времени это 
постановлен1е было отменено . При переходъ учителей на 
друпя служебный м^ьста, въ епарх1альное или граждан- 
ское в-вдомствОу отъ ректора требовалось свидетельство 
о поведенш учителя. 

Труднъе была обязанность надзора за ученикавш , ко- 
торая главнымъ образомъ лежала на префекте. Мысль о 
необходимости образовашя, которую старался укоренить 
въ своихъ подданныхъ велик1Й 11реобразователь Россш , 
не скоро могла быть принята всъми съ убежден1емъ и 
усвоена съ любовио. ^С*гарая привязанность къ праздному 
невежеству еще нравилась многимъ. Наборъ въ школы 
еще былъ въ глазахъ родителей похожъ на рекрутскш 
наборъ^ какъ замътилъ это самъ Петръ ('"). Естественно, 
что недостатокъ сочувств1Я къ учеиш былъ источникомъ 
многихъ безпорядковъ, которые могли быть искореняемы 
только строгостЁю. Отцы не хотели отдавать своихъ де- 
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тей въ школы , а еслш н отдашми , то легко смотр'блн 
на побеги шъ изъ Акадетв. Это вынуждало у началь- 
ства академическаго стропя мфры. Въ первый же годъ 
учрежден1Я Св. Сгнода, въ сл'Вдств1е жалобъ ректора н 
префекта на безоорядки, допускаемые отцами и родствен- 
никами учениковъ, изданъ быль указъ (1 Сент. 1721 г.), 
чтобы по всъмъ церквамъ московскимъ и уфзднымъ объ- 
явлено было причту объ отсылка дфтей въ Академно : 
м ежели же кто д:втей своихъ въ школы для наукъ не 
объявитъ , или по отдач!В во оныя школы не окончавъ 
паки отлучитъ, или изъ оныхъ ихъ дфтей которой сб&- 
жнтъ, а отцы будутъ ихъ у себя держать и оные отцы 
не точоо каждый отъ своей церкви отлученъ будетъ, но 
нигд'В служить Допущенъ не будетъи (''^). Въ 1723 году 
указомъ Св . Сгнода предписано «набирать въ школы всвхъ 
поповскихъ и дЁаконскихъ д'Втей , а которые во ученш 
быть не похотятъ, гъхъ имать въ школы и неволею». 
Подобный предписан1Я повторяемы были часто. Важнымъ 
препятств1емъ къ удобству строгаго надзора за ученпка- 
мн было то, что при Академ1и не было общаго помъще- 
В1я для учевиковъ: оно заведено уже при Митрололнгв 
Платон'В, и то для немногихъ. Отъ этого побъги учени- 
ковъ изъ Академ1и были весьма часты, и причиняли мно- 
го безпокойствъ префекту: такъ какъ саиъ не позволялъ 
ему лично осв'бдомляться о м^вст'В пребыван1Я бьжав- 
шнхъ, то онъ изъ отличныхъ по поведешю студентовъ 
вазначалъ внспекторовъ или сешоноровъ , которымъ по- 
ставлено было въ обязанность смотреть за учениками т% 
Академ1и. Однакожъ и эта мъра не могла исправить беэ- 
порядковъ: опасаясь наказан1я,б'Вжавш1е или укрывались 
въ домахъ родительскихъ или бродили по Москв:в, и про- 
изводили новые безпорядки, пока наконецъ не были отво- 
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днпы въ полнцеймейстерскую каяцелярио , которая для 
расправы представляла ихъ въАкадетю. Некоторые изъ 
б'Вжавшихъ опред'&лллнсьу безъ в1^доп1а Академш^въ дру- 
Г1Я в'Ьдомства, напр. въ математическую школу, въ Сыск- 
ной и друпе приказы, — но, когда требуемы были отъ 
Академш о нихъ справки, преФектъ требовалъ б^глецовъ 
обратно въ Академпо для продолжен1Я учен1Я. Чтобъ какъ- 
вибудъ сократить безпорядки , происходпвш1е отъ поб«- 
говъ и укрывательства , наконецъ стали брать съ роди- 
телей и родственниковъ д'Ьтей , поступавшихъ въ Ака«- 
дет1ю , сказки , что они укрывать д^ьтей ве будутъ ; о 
бьжавшихъ всяк1й мъсяцъ подавали реестры въ коллепю 
ЭКОНОМ1И и потомъ въ канцелярио сгнодальяаго правлешя, 
съ приложен1емъ поручительства , даниаго родителявш. 
Въ 1742 году указомъ Св. Сгяода предписано, что если 
родные не представятъ ученика въ назначенный срокъ къ 
учешю, то за ослушаше брать съ нихъ штраФу 10 рублей. 
Эта мъра оказалась болъе действительною, ч'Вмъ много- 
кратный предписашя на бумагв. 

Не малымъ затру днен1емъ для единообразнаго управ- 
лея1я Академ1ею было и то, что ученики были не одного 
звав1я: Петръ дозволилъ, чтобъ «иградск'ю лучппе при- 
казные люди и дворяне » отдавали двтей въ Академ1Ю. 
При Императриц-в Аннъ Академ1я наполнилась недоро- 
слями изъ мнотъ знатныхъ Фамил1Й : въ 1736 году, по 
опредвлен1ю Сената , поступило въ Академ1ю въ одинъ 
разъ 158 двтей дворянскихъ , между которыми были 
кндзья Оболенск1е, Прозоровсюе , Хилковы , Тюфякины , 
Ховансте , Голицыны , Долгоруме , Мещерск1е и друг. 
Среди этого общества находились подъячесюе, канцеляр- 
сюе , дьячесюе , солдатсше и конюховы д'Вти С^). Оче- 
видно, что при такомъ составв Академш нельзя было ру- 
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ководствоваться одними началаии упрввлешя: высшее со- 
слов1е т1>ебовало не столь строгвго обхожден1Я , какъ 
нпсшее, и могло подавать впсшему примеры свободнаго 
уклоиея!^ отъ обязанностей ученЁя. 

Мн(н*о времени должно было посвящать академическое 
начальство и на занят1е письменными делами по управ- 
лен110 Академвею. При иеодновременномъ пр1ем'В учени* 
ковъу при частой см1&ц% или переход-в наставвиковъ, пря 
множеств'В частвыхъ порученш, воэлагаемыхъ на Акаде* 
иио, нужно было им'бть непрестаяиыя сношешя со мно- ' 
гиии м1&стами духовнаго управления, съ коллепею эмояо- 
мш, съ канцелярвею сгнодальваго управлен1Я, съ духов-* 
ною дикастер1ею , съ.канцеляр1ямн арх1ерейскнми » съ 
учебными и судебными мъстами граждаискаго кьдомства 
и т. п. Д'Вла правлеи1я Акаде»1и такъ были обширны , 
что при московской канцелярш сгнодальнаго правлешя 
нужно было учредить особое отдвленве, которое должно 
было заниматься исключительно д-влами Академш, и на- 
зывалось Академическою Конторою. Кавцелярсшя сред- 
ства Акаде«ш были довольно скудны : положено было 
содержать на жаловань'В только одного «стряпчаго» взъ 
окончившвхъ учев1е въ Академам» Отъ этого естественно 
замедлялся ходъ канцелярскихъ Д'Ьлъ, и часто получаемы 
были въ Академш изъ высшихъ правительстветыхъ м'Встъ 
подтвержден1я пли выговоры за несообщеше требуемыхъ 
свФД'Внш, пли за медленность въ изв&щенш о мсполнеиш 
вредписанш. 

2. Труды наставничества. 

Но главною обязанностио начальниковъ и учителей Ака- 
демш была обязанность наставничества. Рект<^ обыкно- 
венно былъ наставвикомъ Богослов]я , преоектъ училъ 
ФилосоФШ, за нвмъ сл1>довалп учители: риторики, шити- 
ки, синтаксимы, грамматики, инфимы, аналогви или Фары, 
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и слмш1(ьросс1Йской школи. Дзгховный реглая1ентъ опре- 
диляетъ и свойства азбяраемыхъ въ наставники, и ука- 
зываетъ самый способъ преаодавашя наукъ. «Учители 
должны быть умные и честные, въ учен!и острые и ра- 
зумные »• Учителемъ славяно-русской школы назначаемъ 
быль студеЙтъ Богослов1я или философ1п , съ производ- 
ствомъ ему двойнаго студенческаго жалованья: въ класс1& 
его обучались азбука, часослову, псалтыри и письму ; 
это было нфчто въ род% лриготовительваго класса для 
иоступлешя въ Академ1ю. Въ списк1& акадевшческихъ 
классовъ школа славяно-русская ридко упоминается : 
видно, что она не принадлежала вполнъ къ составу Ала- 
дем1и , жотя число учившихся въ ней восходило шюгда 
до 100 челов^къ , и неусп«вш1е въ чтеши и письм'Ь не 
принимаемы были въ Ф1фу. Классы 'фарц и иифимы р^д- 
ко имФли двухъ учителей : въ Фар'Ь учили читать и пи- 
сать по-латяи« ; въ иифимы преподавали первый грам- 
матичсск1я правила славяно-русскаго и латинскаго языка. 
Наставникъ этихъ классовъ долженствовалъ «въ кяиж- 
иоиъ чтеши быть разуменъ, и правоглаголан1е лобръ 
произносить, и удареше просо Д1И и препинаше строчное 
безпогр'Ьшно соблюдать , и учить не только ясно , чисто 
и точно по книгамъ читать, но и разум'Ьтьм (Указъ 1722 
года Мая 31. )• Учитель грамматики продолжалъ препо- 
даваше первой части латинской грамматики и всю сла- 
вянскую : регламентопъ требовалось , чтобъ онъ вм^стъ 
съ грамматикою училъ геогрзФш и истор1и, «понеже по 
регуламъ грамматическимъ нуждно есть дълать экзерци- 
Ц1И, С1еСть обучатися въ переводахъ , то можно велъть 
учеиикамъ переводить геограФ1ю пли истор1Ю , отсего 
двое или трое учеи1я вдругъ одного часа и однимъ дь- 
ломъ подаватися» (*'^). Въ грамматическомъ же классе 



(11 в) Духовн. реглан, част. II. о домахъ учндишя. | 9. 
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яачвналн преподаванве учешя катажнэячмкаго ш арваяе- 
тикв. Сннтакснма была высшвиъ граммдтвческвмъ кдас- 
сомъ : въ ней чвтали синтаксисъ лат11нс1ай , и продол- 
жали иэучеше катнхнзиса , арюметвки и геограойи съ 
нстор1е10. Для перевода иэъ пстораковъ рекомендовал н 
Юстпаа. Польза изучеи1я латинскаго языка но кннгамъ 
исторнческимъ предполагалась та, что «ученицы ко ]гче- 
нно великое возим^отъ доброхотство , когда не веселое 
языка учен1е толь веселымъ И1ра и мимошедшихъ въ шрф 
двлъ познав1енъ растворено нмъ будетъ». Учнте.& 
тики преподавалъ « стихотворное учеше » русское в 
тинское; — риторическвй училъ краснор&ч1ю; въ тоиъ щ 
другомъ класс'Ь учениковъ занимали практическими упраж- 
вев1ями въ иоэз1И и краснорфчш. ПреФектъ училъ логщ- 
№В, ФИЗИКЕ 9 метаФвзик11 и политикъ. Ректору, какъ иа- 
ставввку Богослов1я, дана следующая инструкщя въре- 
глаиенгв: «въ богослов1и собственно приказать, чтобъ 
учено главные догматы ввры нашея и законъ Божаб : 
челъбы учитель богословск1й Священное Писанк, и учил- 
ся бы правилъ, какъ прямую истую знать силу и толкъ 
11исан1Й , и вся бы догматы укр'Ьплялъ сввд'Ьтельствомъ 
Пвсанш. А въ помочь того д-бла челъ бы прилежно Свм« 
тыхъ Отецъ книги , да таковыхъ Отецъ , которые при- 
л1»жно писали о догматбхъ, за нужду распрь въ Церквк 
случившихся , съ по^вигомъ на противный ереси. Ибо 
суть древн1и учители , собственно о догматахъ , тотъ о 
семъ, а другой о иномъ писавшми. Напр. о Троической 
Тайнъ — Грвгорш НазЁанзинъ и Августннъ, Аеанасш и 1кь- 
силш Ве.1ик1е ; о гпостаси Христовой — Кириллъ Алек- 
сандр1йск|й на Нестор1Я ; о двоиц'Ь естествъ во Христе 
довольно одно послан1е Леона Папы Римскаго до Фла- 
В1ана цареградскаго Патр1арха; о гръх'Ь первородномъ и 
благодати Бож1ей— Августпиъ во многихъ книгахъ па пе- 
лапаны. Къ томужъ з«ло полезны д'Вятя и разговоры 
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Селенскихъ и повгветныхъ Сгнодовъ. А жотя и можетъ 
богословск1и учитель и оть яогкишихъ иномрныхъ учя* 
телей помощи искать: но долженъ не учитися оть няхъ 
и полагатися на ихъ сказки, но только руководство ихъ 
принимать, какихъ они отъ Писан1я и отъ древнихъ учи- 
телей доводовъ употребляють, наипаче въ догматфхъ, въ 
которыхъ съ нами инов&рцы согласии суть; а однакъ до- 
водомъ ихъ не легко В'&рить , но посмотр1&ть , есть ли 
таковое въ Писан1и , или въ книгахъ отеческйхъ слово , 
и тую ли имФетъ силу, въ яковой они пр|емл10тъ!м ('"). 
Правила, предписанный регламентомъ, и посл« всегда 
им'Ьли силу, и полагаемы были въ основан1е учебныхъ 
распоряженш Св. Сгнода. Въ 1757 году опред'Ьляя въ 
Академио Ректоромъ Варлаама, Св. Сгнодъ предписалъ 
чтобъ онъ «всевозможное старан1е прплагалъ , дабы на- 
уки, духовнымъ регламентомъ определенный, должнымъ 
порядкоиъ съ наилучшимъ къ пользъ Церковной усп«« 
комъ производимы были» с**). Варлаамъ всл%дстВ1е сего 
представилъ Св. Сгноду, что по регламенту духовному, 
который повел'Ьваетъ кромъ обыкновенныхъ учен1Й учить 
геограФга, исторш и ариеметикъ, языкамъ греческому и 
еврейскому, число учителей къ препода8ан110 всякаго 
учея1я особо не можетъ сыскаться за скудостЕю уче- 
ныхъ людей. Потому, сд'Ьлалъ следующее распрряже- 
те: чтобъ одинъ учитель учплъ греческой и латинской 
грамматике съ 1-го класса до шитики; шитическхй 



(117) Тамъ же $ 7. 

(118] Въ укшф Св. Сгяода 1768 года, содержащеиъ подробяня прс;^ 
пвсаякя касателво порядка шь преоодавав1я учеи1я , сказаяо въ закдюче- 
Н1И : • что касается до лучшаго вс-ьхъ въ Московской Академ111 обучаю- 
щихся студевтовъ учеввя и поведев1я, то въ тоиъ всешгрно стараться по- 
ступать по взображеввому въ ^ховномъ регдамеяти о домФхъ учвдтц- 
ннхъ учрехдеиио •• 
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учвлъ бы исторма, риторвчестй — геограФш, арпеметн- 
гь, Ф&10С0ФСК1Й — Фунданенташъ еврейскаго языка, а 
Богослов1Я учитель по времени, когда въ яижнихъ пшо- 
лалъ ученики въ граииатнкв греческой усп'Вютъ, толко- 
ва^^ь бы имъ автора греческаго , къ понят1Ю учеяиковъ 
способнаго». Св. Сгнодъ утв^дилъ С1е представлен1е. 

Обыкновенно предъ яачалоиъ учебнаго года Ректоръ, 
испрашивая у Св. Сгнода благословен1е на начало уче- 
В1Я, иредставлялъ, «какимъ порядкомъ въ школахъ уче- 
те преподается, и какъ, по мн^тю ректора и префекта, 
впредь оноиу преподаваему быть надлежитъ». Св. Сг- 
нодъ утверждалъ расписан1е классовъ, составленное въ 
Академш и присоединялъ иногда свои распоряжешя ("*) . 



(1 19) Для образца 11релст1шн)1ъ ■8вле«ге«1е я» бумаги , вясашо! п 
МИШ!* раасматршваемаго шштш перЕода , ямеаво жъ 1768 году ; п шей по* 
дробйо расвраА^мв» порадоаъ преоодаюша ааувъ въ Москоасвой Аха- 
деа1в. 

■ Учевю во всвхъ школахъ преподаваемо быть пмиетъ сдъдующнш по- 
радкомъ : въ обнквовевные часы ректоръ богословское учев1е, а преФектъ 
♦1М0С0Ф1Ю преподавать шгветъ , при чемъ отправлаемы будутъ какъ прв- 
ватвыа , такъ я оубличвие въ обънгь классахъ доспуты , а сдутатедеяъ 
богосдовскаго учеа1в вазвачаемн багть ниъютъ ддя сложевЫ проаовъдв , 
воторна будут ь читать ва оачвть въ своенъ кдасс-в въ опредъдеввое 1равв 
въ субботу въ собрав!» студеатовъ двухъ школь: фплософёи в рпторвкв ; 
а ФИЛОСОФЫ имъють говорить въ свое^ь класса пра собрав1я слушателей 
Богослов1и я риторики задаваеиыа пвъ ияъ разннхъ иатер1& р^чя латив* 
сккв и руссшв. Учитель риторики то^ковать будетъ всю риторику Вра- 
тяславскую ^т. е. вздавиую '^га(1з1а71ае , въ Бреславлъ ) съ дополвев1еяъ 
вужаъАшикъ правнлъ взъ Гейвекщв, при чеиъ окоачевающввъ курсъ ря- 
торяческаго учеа1в дастъ по одвоиу прияъру, показакь въ саяо«ъ дъй- 
СТВ1И сиособъ сочиввть больш1в р&чи и проповъди , саяъ оныя съ учевя- 
каии сочнввя; да свертъ учеыикаиъ задаваеныхъ, а учителенъ подправляе- 
яыхъ, въкоторыхъ риторическяхъ всякаго рода екзерцяц1евъ , будетъ чи- 
тать , ваблюдая порядокъ рпторическЁй , Цицерон овы оращя , длв лутчагс^ 
когорыхъ ураэувъа1Я пзъясвптъ древаостн ривск1Я Целлярквы вужньйипа; 
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Внрочемъ омбеншаъ новвоведешА въ учвтп яв было; 
только указомъ Петра ^литго въ 1735 году повел^во 
въ АвадемЫ « учвтъ геометрЁи и тригояометр1И всякаго 
эвавш людей 9 кто пожеляетъ». > 

П^подаваше греческаго языка посл« Лихудовъ яе 
скоро введено было въ Акадам1ю* Греческая школа въ 
1722 году вереведена въ т1гаограФ110, и поручена надзо- 
ру свАтскаго Грека Об^ъ-аудитора Аеавас1я Стады; его 
ли^сто въ 1725 году занялъ АлексвА Барсовъ, прп кото- 



а 9ъ су<$богу 1СяюА яод^Шлв пое^г» полопш дня ястЧ)р1Ю уо11версалву|# 
ТолС^ргочу шл латняскохъ яммс&.по греческой жрово40Г11и Кроагь сего бу- 
деть назначать ученвкаиъ риторическ!^ краткш слагать экзерцици! , ялт 
тЬ потребно будетъ писать н пр1уготов4ять на то4ковам1е. Учитель поа- 
тики какъ руководство къ риторики изъ Вратиславской , такъ и вазгку о 
сочинея1и стихогь датинскихъ и россЁЛскяхъ изъяснитъ толкованЕеиъ и 
■риагврами ; оверк-ь же аадаваемнхъ обнкяовенинхъ екзерпишевъ читать 
бодать кдассическнх^ до шятжи жад1ежа1цагь аатсфоаъ» м^яеряыхъ Овя* 
дЫ, потоиъ Ввргял1я , иоршдщ^ыгь ЯЕИтическяиъ , нэнскивая огь учеваковъ 
и посаэнвая ииъ качество пер!одогь , тропъ и Фогуръ ; также въ два л»л 
ведали , кь опредьленвые ва то часы , Цицерояовы квигп о существа бо« 
говъ , а въ субботв1е дни въ утреян1е часы преподастъ краткую Целля- 
р1е8у геофа^1Ю по ландкартамъ геограФическикъ, съ показаяЕеиь проблем* 
мкгь по глобусу. Учитель сттаксииы изъяснять будеть сиитаксииу по 
лативскоА СавктввтербургскоА грамиаткэ « съ шмнниъ врябавлешакь 
иужв'кДгаих'ь прввилъ « и аросод|ю изъ лативскаго Альвара { Еапшапаеиа 
А1уаг1 ^е 1п&|11иС1опе ОгаттаЦса. ЫЬп III*}, съ покаэаа1ем1» способа по- 
рем-вшаввие латнысюе стихи приводить по правилась яъ порядокъ ; да 
сверхъ обыквовевныхъ часто задаваемнхъ экзерцишевъ и учителеиъ всахъ 
яодправляеммхъ , ии-аеть переводить съ учевикаия или Корвел1я Непота , 
или кратк1я Цицерововы епистолы , ц ва урони задавать ; въ утренше же 
субботше часы будеть преяодавать начала арнемепмш^ Учитель грамма- 
тика и 1нФвмы толковать имьекъ Саиктоатербургекую жъ грамматику, сь 
дополвев1сиъ в-акоторнхъ снвтаксическшсъ вравилъ , ва которыя будеть 
яаэвачать екаерцизди учевивамъ ■ съ ними водправдать , показывая пра- 
вила; свер\ъ сего будетъ съ з^ченваамн читать, наблюдая воркдокъ грам> 
матическхДу и задавать для виучеа1а школагвме Лавгьевы разговоры и Цел* 
ляраевы первообраэане в прояэводвые вокабулы. Учитель аяаАОГ1И иаъяег 

8 
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роигь вмдмы въ круШь вреяодавмш 91т нммтарнв 
шредмбты, н настамш» подчомни в1м1ет1» тяпогрцФ* 
скок 1»нца1яр1Я, В^» 1732 годдг Барсову прмжтвовах» 
ученикъ греческой школы Яквамвъ , ■ она все ешю ае 
входн4а въ составь Авадамш. Преподававве греческаго 
ваыка аредпжамо ввести въ Академио уже въ 1?3в то^ 
ду, а въ сороиовыхъ годахъ греческая шяааа утратялв 
самостояте^ьвость II соедянена съ латяясквяя шввламя* 
Въ наставивши 1гре*1есваге языма выававъ въ 1743 го^цг 
Лубенскаго Мгарскаго монастыря 1еромояахъ 1аневъ 
Дионницнай. Вскоре на наставника греческого яэыкя воо- 
ж>жеяо преподававве еврейскаго языка и образовался въ 
Академш особый классъ подъ имевемъ еврео-греческои 
школы; въ него собирались по утрамъ , въ определен- 
ные часы у ученики реторики и фялософш для слушавш 
еврейскаго языка > а оослъ объда ученики сннтакс! 
шитики у для иаучешя гречесааго явыяа. Бврейскону 
ли по руководству П#ейера, а греческому по Вратислав- 
свой грамматике. Но вообще знаше сихъ языковъ не 
процветало въ Академ1и. Изъ представлешя Ректора 
Академш Антошя Зыбвлина въ 1768 г. видно, что для 
ецшйскаго языка учителю иредиолагалось «читать въ 
своемъ классъ Бытейсшя книги, а для греческаго вонюр- 
выхъ разговоры Поссел1евы, потомъ или 1оанна Еван- 
гелиста, или Послан1е къ Римлянамъ». 

Часы учен1я были распределены сле^^ющпмъ обра- 
зомъ: ректоръ и преФектъ каждый день учили полтора 



вйль йу/т* по тоВжв Смвпт«рб]г{и«ава гр а вм ива ^ отимаш'и м ес к ш 
ярмям 9 ве аотври А гавт ям—чт! дм я д р сшоду яешетш еюерця-^ 
Ыя , и с« яямя яо врмАмяпь яо|«1ра»мт» , я Д1Я Ш1у«1ея1а граяяатшу ж 
перлйобрштие Це^^ар^мы шоалбум» ; да ояъ же учя-гел яряяпяаеяыгь 
•яом дм «буч€В1я ЛЯТ1ЯСКЯГЯ яюкя учмяяоп , яемяюя|ягъ ЯО-Да1ЯЯ« , 
чятять я ямсяп бутть обуяятя* • -• Д-ял. Арх. Моск. Сея. Преыея. г. 
17е8. N 1В19. 
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часа по утру н столькоже посл-б об'Кда; учптелп рето- 
рики и шитики по четыре часа въ день; столько же 
долженъ былъ занимать часовъ учитель греческаго и 
еврейскаго языковъ, впрочемъ съ ограничен1е11Гь, «когда 
время допустить»; учители спнтаксическ1Й и граммати- 
ческш имфли по 5 часовъ въ день , а въ аналогш или 
Фар'К — 6 часовъ. 

Труды класспческ1е не оканчивались для учителя по 
ВЫход'К его изъ школ!^: время свободное отъ классовъ 
онъ посвящалъ чтешю екзерциц|й у или ученическихъ 
сочдненшу которыя съ своею реценз1ею и зам'Бчан1ямп 
возвраодалъ ученикамъ. Въ выс1Ш1хъ классахъ сочииен1я 
писались обширн'Ёе, и требовали много времени, и ино- 
гда вспомоществован1Я для чтен1я: въ 1725 году Префек- 
ту Платону Малиновскому, по слабости здоровья, назна- 
чены въ помощники для чтен1Я упражнен1Й пять учите- 
лей: реторическш и изъ всъхъ слъдующихъ классовъ. 
На сочпнен1Я обращаемо было особенное вниманде : Св. 
Сгнодъ неоднократно предписывалъ « къ большему успеху, 
наичаще содержать ученпковъ въ екзерцищяхъ » . 

Кромъ обучешя воспитанниковъ Академ1и Н'Вкоторымъ 
учителямъ вмъняли въ обязанность обучать поступавшпхъ 
ва мъста епарх1альныя : поручен1я подобнаго рода въ 
особенности были обыкновенны до 1742 года, т. е., до 
возстановлен1Я Московской епархш ; опред'Ьлявии'еся на 
]И1'Вста священничесмя и Д1аконск1я отсылаемы были къ 
префекту и одному изъ учителей Академ]и для свидв- 
тельствован1Я и обучешя (^"•). Послъ 1742 года эти тру- 
ды сокращены: въ Академаю отправляли только опред'В- 
^гяющихся во дьячки и иономарп для пспытан1я и даже 
для обучен1я букварю , ц эта обязанность возложена на 
учителей реторика и П1цтаки ("*;, 

(190) Указъ въ ды. Архив. Св. Сунода. 17$8 г. N 466. 

(191) Диь Арж. М. Сем. Пр. у|;и. 1745 г. Ак. 5. 

8* 
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3. Катпизпчвсков учбшв и пропов^данш. 



Академ1Я не ограничивалась въ трудахъ наставничества 
одною школою : она выступала на поприще публичнаго 
преподаван1Я пстинъ хрпст1анс1шхъ или въ храм1& Бо- 
Ж1емъ у пли въ аудптор1И. Публичное препо,^ван1е со- 
стояло изъ толкован1Я Св. Ппсан1Я, учетя катихизическа- 
го и пропов'Ьдаи1Я Слова Вож1я. Обязанность объяснять 
публично Св. Писан1е возложена была на ректора , в 
исполнять ее предписано въ воскресные и праздничвые 
дни предъ началомъ литургш. Учен1е катихизическое , 
преподававшееся отдельно въ нисшихъ классахъ , было 
преподаваемо п публично въ дни воскресные въ аудито- 
р1п въ собранш вс&хъ ученпковъ и въ прпсутств1Н лииъ 
постороннихъ : въ катпхизаторы избпраемъ былъ одвнъ 
пзъ учителей по усмотр-Ёнпо ректора. Въ половин-ь про- 
Шедшаго в-вка толкованве катихизиса было введено ука- 
зомъ Св. Сгнода и въ Московскомъ Успенскомъ собор11 
и для должной и зъ.то нужной потребности, коею бы Св. 
Церкви сыны пользуяся , простосердечн1И отъ лестцевъ 
охранены и успокоены быть могли». Учен1е катихизиче- 
ское возложено на священнослужителей соборныхъ , 
окончившпхъ курсъ въ Лкадем1и. Руководствомъ для ка- 
тйхизаторовъ служили катихизисы: Петра Могилы, вео- 
Фана Прокоповпча, потомъ катихпзпсъ Платона, написан- 
ный имъ , когда онъ былъ еще архимандр1ггомъ Троиц- 
кой Лагры. Оригинальный по плану катихизисъ сочняенъ 
ПреФектомъ Академш СтеФаномъ Прибыловичешъ; онъ со- 
хранился съ слъдующимъ заглав1емъ: «путь, егоже не- 
вФдуще въ царств1в Бож1е вяити невозможно, отъ Пнса- 
Н1Я божественнаго показанный». Изложенъ въ вопросахъ 
п отв-ьтахъ , п преимущественно содержитъ учеи1е объ 
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обяэапностяп» хрнспанпаа въ раздичныхъ зван111хъ и со* 
СТОЯН11№Ь (*"). 

Но бате торжественности иягвли провоуми или по<- 
учешя, сказываемыя проиогьдннкаии Академга, и пр1ь- 
Ву1екавш1я множество слушателей. Въ проиов'Вдники, ко* 
торыхъ всегда почти было двое, избираемы были деро* 
монахи, иногда игумены и архимандриты; они должны 
быть изъ окончившихъ курсъ учешя въ Академш, что 
требовалось регламентомъ, въ которомъ сказано: «никто 
же да дерзаетъ пропов1»дывать не въ Академш ученый». 
Рфдко, и то за недостаткомъ учеиыхъ 1еромонаховъ, въ 
проповедники опредвляли 1ерод1акона: такъ въ 1731 году 
1осиФъ Скрипицынъ, будучи еще 1ерод1акономъ и сту<- 
дентомъ бргослов1Яу избранъ проиоведникомъ ««за мало- 
чпсл1емъ учителей монашескаго чинам. Были примеры, 
что должность проповедника возлагалась иа бельца, если 
онъ обещался принять со временемъ монашество: такъ 
въ 1767 году учитель шитики Тимоеей Степановъ из- 
б]^анъ нроповедникомъ , и Св. Сгнодъ, утвердивъ его 
въ сей должности, предписалъ «проповеди ему говорить 
въ стихаре и для лучшей пристойности носить черную 
рясу (**')»« Въ 1753 году Св. Сгнодъ разрешилъ гово* 
рить проповеди студентамъ богословскаго класса, съ 
темъ впрочемъ, чтобъ они произносили ихъ прежде въ 
школе, потомъ уже въ церкви. Проповедники избираемы 
были ректоромъ, и утверждаемы въ должности Св. Сг^ 
нодомъ; они имели одинашя права и жалованье съ на- 
ставниками; въ списке чиновъ академическихъ следовали 
непосредственно за преФектомъ, и после безукоризнен- 
наго ирохожден1Я должности возводимы были на высппя 
места служен1я. 11роповедан1е было единственною ихж 



(199) Опис. рукоп. Румявц. Муз. стр. 445. N 317. 
(133) Дфл. армв. Св. С?яод, 1767 годе. 
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обямявостоо: гаш Д0лжшы бшит мж^р^Д воскресший а 
праздничный день по-очереди говорить поучешя агь цер- 
кш Заиионосяа с омага монастыри* Въ дин нироуптыжъ 
торжествъ, наир. прн осмицаши храяш» въ храмоаые 
праздники п^АМгшжь воучен1е . ренторъ и«1И и ро»си гь, 
которымъ, 1ф11и« того, предииоаио было екааыоать про- 
поведи од|М1ъ НЛО два раза въ годь въ высокоторжест- 
венные дни въ Усиеискомъ собора. Проповфдвякя бо4ь- 
шею частно были ва|бираеии лагь Каевскихъ ученыхъ, и 
9ъ то времи, иогда эаюеддядса по какии'ьчшбудь обсто- 
ятельстваиъ выборъ или 11р|'Вадъ. иро1ЮВ1Мника» ректорг 
возлагалъ долгъ дро доан дничества на учителей: такъвъ 
1737 году, по представленмо ректора. Св. Сгнодъ иред- 
«исалъ сказывать ироаоввди въ Заиконоспасскомь мона- 
стырь всьлгь учителимъ ио^очереди. Въ 1761 гоцу Св* 
Сшодъ предивсалъ уквэоиъ, чтобъ въ Акадеши гоеорн- 
^т прооожадн ученые прихйдс1ве сващеиники. Чтенк и 
реце11Э1И поучев1Й, проиэновимытъ еващеннвками, была 
возлагаемы на начальствукшмпъ и нвставнмновъ Акаде- 
М1п; въ указъ Св. Синода отъ 19 Ноябри 1739 года ска- 
зано: «Московскияъ священиикамъ и дкивонаиъ, учив* 
шимся въ Акадежм , говорить првиовъди въ больное 
праздники п высокотор1кественныв дни, а въ восиресвые 
дви хотя одпнъ день въ ягьсяцъ, дабы они не забывали 
учен1Я. Ректору и прооекту м учителямъ за симь сао* 
тръте имъть и репортовать въ квнцелирио Сгнодальааго 
яравленм ». 

Академичесиов проаовАднпчество первой половины цкь 
шедшего выш имъетъ много заяфчательныхъ оеобенио- 
стой. Не вполнъ свободное огь ор|емовъ схоласткчаекиаъ, 
оно, особенно въ слвдств1е вл1ин1я Яворскаго и потояъ 
Прокоповича, принимаетъ - характеръ живости въ нзло- 
жеи1п п иногда ръзкон свободы въ мысли. Въ 11ропов1^д- 
никахъ ясно обнаруживается желаше сообщвтъ слову 
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■стд» м пштАшт суро- 
ме;> «ь чмшяъ пшучстт ваггъ сжршпаъ лережодовъм^ 
«мом^ мк Арутой^ а от» раэграннчеш по пувкташъ ; яо 
пшвпжь ариводятся орпмры пзъ «фолософш и свфтекой 
ясторш. д1|обо1111тно, что наука сосмбщада свойоттмоиь 
яроаомдв: коучевю, тсаваоо аастаатшомъ «илософш! 
4Ю «му о п м чад тся отъ прамигБдв наегатшса богос«10- 
мя. Иолеммяа, господствооаашая вт учобвыв» янлгажъ 
'гаго врвиев11| яаходама себт шШуто и въ цсрвввномъ В1»^ 
^З^чевш; о&«ичеа&я ея часто сн'Влы и рвзкв» Ври объч> 
'таттщ мвсть 11иовв1а жмш вш доказательетво своввь 
штясАей прооов'Мввкв пряводилл «Мща чаще иагь еочя-» 
"вяяпй 1овняа Зиатоустаго , согласяо съ праввломъ регла^ 
иевта: ндолжевъ всякъ яроповвдввкъ вжвтв у себв вв!^ 
т Овятаго Златоуствгв я прялшкво част овыя». Цф<- 
радко обраяципкь н въ др уятвъ Отцалгь в Учятедяаи^ 
Церквв: такь ваяр. въ прояов«дяхъ Кнрялла <1иорв№» 
сваго всгрвяаютев мвста язь Св. Кяорква, Васндм Ве-^ 
1Я1ва111, Оввд врига^ Грягорая Багосдова , Кяридда АдОт 
€кацц|Июваго я Авгусввва. Что «асаогся до яаыка, во 
во всФжъ прооов-вдвикахъ эам'Втно увдечсяше рвторвче^ 
вявю оягурадьвосвяо , «вето сляшкояъ яамеканвою и 
я>;вообразяою; явогда одявъ оброть вдеть череаъ тря 
стравнцы. Въ кояструкц]и рвяя, ковечао не воегда» во^ 
аажвтевъ датяввавъ: раэставоака с^ювъ я дднвнота ве- 
рюдовъ, эапугаввыхъ вствшияя преддо«сен1яия, яаяоми* 
яаютъ да1^ань, употреблявшуюся въ школахъ. Къ крв-» 
оатаяъ явыва дуяалп причяелвть я уяотробдов1е словъ 
явостраввывъ, воторыпя со вреиевъ Петра бъылн наяол* 
яеаы я ВФяоцАалввьи бумага; въ поучевтъ тогдашвяхъ, 
конечно, таше обороты не были дики для слуха, каковы 
на1ф. сл:вду10Щ1е: к посмотри на салдатъ, не токмо когда 
въ ордеръ батал'ш устроеваются, но и когда въ екзер- 
цифяхъ вопмвяяъ обращаются, каково чняво, каково съ 
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бережеятяъ регулы, кавош па шш^ш% ять^ арещ^^м 11|кь 
жождея1е и воэврмцея]е, каково по глаеу кояаядушещаго 
С€ютв«чанае, словомъ: дввнаи аряоа1ан ('*^)! Въ прошь 
плдщхъ часто встрачшотея слова: евояояш, авастрзгкцш, 
потеятаты, екстрактъ, експвримвять, нондяща, вревер- 
ватива: 1оавъ называется Фельдмаршалоиъ вошгяа Давн-^ 
дова и т. п. СлФдуетъ зам«твть, что прововядяячествв 
^{евское, неиэб«гавшее подражашя западаыяъ пропов»* 
днякамъ, во 1файнеи В1^р«, во вя1^шнвй ФоряА «шучеяМ, 
оставило свое вл1яв1е и на пронов1Мввка]:'ь восковскикъ: 
длиннота поучешй чрезвычайная , танъ что для о^роввиег 
сен1я проповеди требовалось бол1М часа вреиеви. Важ* 
вую особенность имФли воучен1Я, когда былв вредлага» 
емы въ Высочлйя1вмъ првсутсти кого-лвбо ваъ члевевъ 
Имвврлторской Фамилш: вы ивФеиъ иять таквхъ иропо- 
вФдейу говоренныхъ въ врисутствга Ина^ютрвцы Бл»- 
саветы Петровны; дв1& — Кирилла Флориясяаго, одну — 
ПорФврвя КрайскагОуОдну — 1оаняа Козловвча в одну 1освФа 
Золотаго С^). Въ я^которыхъ изь ннкъ вочтв нолвнивц 
содержвтъ паяегврвкъ Ивнератрицф, любопытный во 
живости взложен1Я. 

Въ подтвержден1е предложенвыхъ иыслей вредетаввяъ 
взвлечен1Я взъ указанныхъ пропов11дей. Вотъ првв1фъ 
толковашя Священнаго Писав1я: 

«О сосуЪгьсошу мже вп дому велтщмш БйаЫемш^ кровф 
Павлова Дзгха рещв жшъе нвктоже мояоетъ. Мяв видит- 
ся, Павелъ уча, ямо ови Богв полотш въ Церквв ячо* 
отояы^ овн пророки^ овн же учителн^ тнпомш аиы^ 
тоже дароватя ысщьлетй, заступлешя^ праелвмЫ^ роди 
языковв^ глаголетъ о сосуд'Ьхъ: Яко же бо въ сосудвхъ 



(194) Сдово Кярих1а Фдориискаго на освяшев1е храма въ Запковоспас- 
скомь монастыре 1749 года 1км« 15 , лист. 10 , въ бибдхотеки Моск. 

СГНОД. Т11П0ГраФ111. 

(195) Вен от; хранятся въ бибдаотекн Сгиодаляой тв1ЮгроФ1В. 
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ЗЛ8ТО, еребре^у слйвошз драпя обвосятсявещя: тане в% 
Лоостояфхъ, Пророц'Ьхъ, Учшхележъ и прочшжъ .равдпг: 
летя даромтй^ ра^дплетя служшй ■ ра&дгьмшш 
дяйстшш едщвшго в тогожде Бояая Лулл содержатся. Но 
очудныа вещя! въ долгьхъ чеюв'Моеяикъ з<1аты к еребг 
рашж, въ дону же Бож1н сосуды гйшишы пачтонв'&йаие 
с^ф^ Таковъ сосудъ иэбравный быыгь Оавелъ^ иже са11:ь 
€1в уравулмвъ мъ Кор1ввяно«ъ пвшетъ: Имамы^ сокро^ 
аншце С1е ( времвожвство силы Божда ) м окудмьнь№9 

Пржа^ръ ирмственнаго вркспмобленвя иаъ бяб|ЯСЙскам 
вюторш: 

«Врвлвтый вамъ ко старахальству набесмго доб^ 
подаетъ собою прнмфръ ветхозакоавыи Патр1в1рхъ 1аковЬу 
который , странствуя во Месоооташи , хотя четыренаде- 
сять.лФтъ. Лавану работалъ ради жень своихъ, в шесть 
лшпъ восяр1ят1Я рвдв МЗДЫ своея, и тлълъ прштяжаи1я 
мцога, обаче шлтъ усердюмъ же#1ал'ь паки во свое оте- 
чество воэвратятвся^ чгЬ пооаФяоде и оотворилъ. Тако 
X мы, хотя во иногоетрестж»м% . ифф семъ благоводуч* 
ное оровождаемъ жвт1е, хотя въ чину звашя нашего сог 
яершеняо пребывать долженствуемъ , однакоже всАвъ 
сцрддеиъ вэыскивати в^ьтмюо небеенаго Царств1я всегда 
одолжеви пребываеиъ» ('^. 

11рив1^ врпс11есоблен1Я иаъ цсторш языческой: 

мВоярошенъ иаъ ,^февнихъ явичееккхъ философофъ 
вяенемъ Биведоклесъ, чесо ради во М1р1& живеть 7 от«- 
вфща: да ввжду небо. Аще бы^рече, отъято было всбо, 
не быхъ азъ жвлъ. Насъ же супцпъ Хрвстванъ аще бы 
кто воврооклъ , вочто жввате на еевли 7 те ораввльныи 
ему достойно есть таковъ дати отвфтъ: яко мы жввеиъ. 



(196) Сюю Кприлю, гмор. 15 Ьшя 1743, ласт. 13. аа обйр. 
(137) Сюво Ьавм Коз^«вт•, Ьоа. 37» 1743., ^аст. 7. 



^ 



133 

да 9^ ТОЧ1ГО впдшяъ небо^ не н шшыл/тшшшт чнмге 4у- 
дбяъ» ямжв всйкъ шияк Лттетолъ Сшгпий утверокдастъ, 
глаголя: брат! жнт1е $шшщ есть нй нейлон п (^). 

«Чтеяъ о Кнам анкоемъ Хааайотсаот, который хаа* 
лаюеса о мвожайшшъ свонжъ благополушахъ, в о - пе р* 
«1аъ «киъ яаапаче хвалашеся, «то тялтае веяшигь а 
подчвновйыжъ саотъ толь «ало послуваяить ■ поаор^ 
яыхъ воли его, яао яа лооелмя ото отъ ореаысочаА* 
шяхъ горъ ннсдадаш на острня шоча, во огнь и воду 
готовя быша. Еда ли убо Христосъ, яачальиикъ ш праД'^ 
водитель сиаеея1я нашего, такояыа шмть Своя вон, во 
сльдъ Его грядущ! я? О далъ бы то всещедрый Гвсподь» 
дабы и ям тс% таяъ окотвы я готовы были ю аеаолне- 
шю воли Его Божественной» {*^у 

Приянры .иэложемя патетачесяаго: 

и Господь глаголеть: тго Мое блшгф п б^нмл Ми лсжв 
есть. Намъ же вопреки вся тяжестяа , вся иосносная и 
иеудобовосимая видятся бытв. Да еаца для наго } Для 
Бога, спасея1я ради дуит нашая, наслфдеття ряди яе^ 
^(есняго царствва. Дм плотш, ^ яоторая ннна ддрява» 
1ср«ааа, врасна, бла1>ал1шяа арится, вшита же сирадь, 
гной, орагь, яеиелъ, аеиля, ся«дь «праЯ бывая тъ *^ я 
«аиое ястл«я1е, по по до б н о травы и цвата еольваго, яже 
воутр1е процв-ьтающе, на вечеръ изсыхаюгь и отпада- 
10тъ,-^ что-либо сотворить инсть ни единой наиъ труд- 
ности, вся удобояоспяа являиугси. Не шггаент ли и не 
свгр«ваеиъ плоти вашей, соблюдающе етъ всякаго вре- 
да, иапывающе отъ коегождо иорояа ? А душа беасиер- 
тная, ненаиъяяеная нивогда же, велиною цааою *- дра- 
жайшею ярошю Христа за яы аакланяаго иенуолвнвая,— 
нся вь струнахъ и яэнакъ гражжнааъ, яъ норояажъ ова- 



(198) 1Ыа. Л1СТ. а, «а обор. 

(1)9} С|ом> Пормрм Кро1с«аго, Аиртм. !«, П4Л. 
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оявна, въ ^^убм^1«т у навь лшебрмтрш, «1» церлжЫи 
швртктшъ^ лшгш стрмкд&тъ оспвленва, пренебрермна! 
Утратить что^^мбо отъ оршфеменаыхъу наор* погубать 
с«1аву, лштптыся икиай и стяжанш — аалвкое то у насъ 
есть Д16ДО', 11ш:а1ас1мш саорбь, туга ц печаль сердца; а 
утратить чреаъ гр^хопадевк б-дагодать Бож»о, отвержв- 
»у быть отъ лвца - Его на в&ки , ^шшштшса иас«1'&дств1Я 
вебесвар^ . Ш^тввя^^-не весьма важвое у васъ д'Вло,а:вдо 
летнее^ %Авл не ЕКжседвевноен {*^). 

«О вевзречениыя благости и милосерд11| Соасителв 
вашего! Вндмгь^ лно иняаи и велише вотевтаты сего в:ъка 
ие. всявшну дооуеваютъ отъ свовхъ рабовъ предъ собою 
службу отвравлвти, во т&мъ точио, вой суть у ввхъ 
при близкой милости и въ большамъ лочтеиш ваходятсд. 
А Хрветосъ, *Царь славы^ вс'Ьхъ безъ разбору , какова бъ 
кто ни былъ зван1Я, царь ли или подданный, духовный 
ли или и]рсв1Й, свободвЫй 4М ИЛИ подчвненный, богатъ 
или убогъ, почтенный или нрезр'Ввный» — всвхъ къ Себь 
ир1еялегь, всвиъ по Себв идти даже до града Божвя., 
1|фусалима небебиаго «е воспящаетъ. Но С1е по истши^ 
иь васъ бвдно, €1е мввгому подлеиштъ сожал^ьшю, коль 
аа мало вм^нвеиъ бытл намъ устроенными сынами Бо^ 
•япшп и явиисати иивва свав въ квигахъ жрвотныхъ. 
Аще бы царь иввелдлъ указомъ цубликовати^ да всякъ, 
кто хмцетъэ напишется въ царскую его присвоительную 
родословвую «нвгу» ИИ едивъ бы» маю, не сыскался, 
^тобы не оовопФлъ того сделать» Обаче далеко , далеко 
отстоитъ отъ насъ истиииое желаше, еже ирисвоитися 
къ Богу^ небесввму Царю, призывакпцеиу насъ»* (''')^ 

Примеры обличев1Й: 

^Что речемъ о иаеъ саиниъ: речвиъ лш^ вко кротцы 



(1)0; Ша. 

(131) Сто Ы««а Зав»гмо> 96 Ф«|р. 1749. миощ* 4. 
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есмы? но аще кротцы, убо и треаетр^щм смашесъ Бсь- 
жЕИхъ. Аще же мы трепещешь сювесъ Божшх'ь, отку^ 
въ христ1ан'бхъ святыхъ заловфдей Божшъ пренебрежем 
П1е? Откуду въ насъ првтворное въ почвташи Бога будто 
неудобство? Откуду въ насъ апосто.1ьс1и1Хъ н отеческнхъ 
предан1Й, купножъ церковныхъ, къ богопочнташю при- 
надлежащихъ, обрядовъ дерзостное ила оси&ян1е9 пли 
безбогобояэяенное порутан1е? Въ прим:ьръ: начерхаше кре- 
ста изобразить— хирагра въ рукахъ, политика эазираетъ; 
въ домъ Бож1Йу ид'Вже мытарь слезить, и перси б1етъ, 
ил&же грешницы царствае небесное восхипциотъ, и цд^ 
же вопль в'&рныхъ небеса разворзаетъ и. даже до пре^ 
стола Бож1Я проходить, къ славословленио Бож1со ирь- 
пти, — подагра въ «огахъ, да и характнръ шляхетства 
съ простолюдинами купно Богу вредстоя'Гь — не допу- 
щаетъ. 

Аще мы трепещемъ словесъ Бож1ихъ9 откуду въ насъ 
правов-врныхъ , догматъ вфры хранящихъ, въ почиташо 
образовъ святыхъ С1е возродися, что стъны палатъ и 
храминъ обременены картинами езоиовыми и подобвыхъ 
ему, а о нихъ же Апостолъ глаголетъ: мыратщг нл 
скончаше жительства^ подражайте елрл их$, — ихже 
пропов-вдь Троица единосущная, иже о спасеши нашемъ 
вошютъ день и нощь, — въ жилищахъ напшхъ ни полъ- 
образа ; аще жъ индъ и есть, то почтен1е, каково кар- 
тине езоповой. Почто жъ въ снцевомъ врезриши ? До- 
гадствовать такъ мочно: колькраты и коими-либо виды 
ни пиши пророковъ, апостоловъ, иучеаиковъ, испов1^1ни- 
ковъ и Христа ради истинно юродивыхъ, самая начер- 
тан1я ихъ не кротости ли и смирешя, не чистоты ли, 
правовър1я и вс1&хъ добро^д:ателей образы? Не сш ли не^ 
исправность жит1Я нашего обличаютъ? Не сш ли къ по- 
двигомъ насъ зовутъ тещи т'Ьсный и прискорбный путь 
къ горнему званио? Но понеже обличеН1Я ихъ хотън1ямъ 
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ншпямъ горька и яепрятва, горьки п не1ф1ятяы нашъ и 
образы облвчаюпцаъ насъ. Чтожъ обраэъ вэоповъ и по- 
добныжъ пр111теяъ, есть ая причина: Бзопъ, см'Вжолюбцы 
глаголютъ, хотя на картин1&, однакъ кощунству етъ, ба- 
сни плететъ и увеселяетъ » (*••). 

Ирим-ьръ полемики: 

«Но вопиотъ сопротивницы: егда Хрнстосъ за вся 
уире, то почто не вс^вмъ пользуетъ, чесого ради не много 
есть спасаемыхъ, почто 6ез<гаслвнные народы во дно аиз- 
вергаютъ адово ? Чесого ради 1уда предатель отъ числа 
бысть отлученъ ааостольскаго, Петръ же трикраты от- 
вергайся Его пр1ятъ бысть отъ Господа? Еда ли убо ие« 
достатокъ и недовольство каковое въ заслугахъ Христо-* 
выхъ обретается ? Да не будетъ ! Но не того ли даче 
ради вся С1Я въ насъ бываютъ, яко не равнымъ вси об- 
разомъ т&хъ уоотреблаютъ и яко неравном-ьрно ко ис- 
11«леи11о яавъ и струповъ своихъ гр:ьховныхъ страдшя 
и заслуги Его прилагюотъ? Что снцевымъ объясняю при- 
т^ромъ: ^ачъ искусный, уготовляяй врачевство доволь- 
ное ко исцфлеяио двадесяти челов'Ькъ, и аще убо третвя 
отъ нткъ ИЛ& четвертая часть токмо пр1п111етъ и прило- 
жить на струны своя врачевство оное и исщьлятся, про- 
чтмъ же пренебрегшимъ и не получнвшнмъ псц-Блешя 
каковаго, кто виною нарещися долженствуетъ, врачевство, 
или врача искусство, или воля болящнхъ несогласная ? 
Не можеиъ рещи, яко врачевство, зане тое довольно 
бысть ко нсц'&левио всвхъ, ниже врачъ, иже искусенъ 
въ дълА врачеван1я, но паче воля болящихъ. Тоежде 
разум1^ти подрбаетъ о страдая1яхъ и заслугахъ за ны 
Хрнстовыхъм С**). 

Иэъ проповфдниковъ Московской Академ1н, коихъ во- 



(13); Слово Кирилла, 1749, ва яед1и. Ва1А, дпст. 10. 

(133) Слово ПорФ11р1я Крайскшо на вешк. оягокъ, 174? года. 
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учеп!|| допми до иасъ, памстш еще: Га1р1ядъ Вужиш -" 
скМ, 1еромояагь съ 1708 года; д^мшъ мрасяоричя ■ 
пролэношеш'я поучей|А сдплжлсп взпФстаыиъ Петру Ве» 
лпкому, и въ 1719 году вызванъ ихъ въ Петербургъ. 
ДимитрЕЙ С-ьченовъ, бывш1Й прааов-мникомъ въ 1738 в 
39 годахъ; проповъдп его отлпчались въ свое время 
11СЯ0СТ110 слога и снлою оби1пчев1а. Гедеонъ Аитоаск1Й 
(П40 — 1744) I котораго известны въ печати дгь провоз 
в«ди: едва, товореияая въ яедвлю 21 по Пятъдесятняц* 
въ 1742 гбду| другая — въ деяь с^р'йгетя Владшпрепя 
иконы Богоматери, говореяная въ 1744 году. ЛаврентМ 
ЯсинскШуЯотораго пэвъстна иропов'бдь въ нед1&л1о 20 па 
Пятьдесятнп1г& 1745 года. Гедеонъ Крт1овск|А ( 1752 -^ 
1754), отличавш1Йся, по отзыву Митрополита Бвгетя, 
отмъяною ЯСНОСТ1Ю въ мысляхъ, ЖИВ0СТ110 воображея1я, 
точностно въ выражея1яхъ, а особливо силою докаэа- 
тельствъ, ночерпаемыкъ болъе иэъ движея1Й сердца, не- 
жели изъ сухихъ умствовая1А, и еще свободою въ про- 
изяотен1я. Въ 1753 году во время пребыван1я Импера- 
трицы Блисаветы въ Москвъ, Шуваловъ съ похвалою 
отозвался ей о Гедеоне, и въ Январе 1754 год:| въ пер- 
вую недълю по просвъщент *-- проповъд1Юу сказанною 
въ присутств1п Императрицы, Гедеонъ обратилъ на себя 
Бя особенное вниман1е, и сдъланъ придворнымъ пропо- 
В'Адяикомъ. Макар1Й Петровнчъ , родомъ изъ Серб|п, про- 
пов«дникъ 1759 и 1780 годовъ: проповеди его по слгв 
чЗ^ства и краснор1&ч1ю равняются съ лучшими современ- 
ными произведен1ями въ этомъ родъ. Два тома его по- 
учен1Й напечатаны въ Москвъ въ 1788 году. Амвросй 
Подобъдовъ ( 1788 — 1771 ) особенно прославился про- 
ятъд1ю, геворенною при погребент московскаго Архь- 
епископа Амврос1Я Зертпсъ- Каменскаго; она им'Вла въ 
продолжснш двухъ лътъ четыре издан1я и переведена на 
н^мецкан и ФранаузскШ языки. Мнопя изъ поучеи1Й, со- 
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чвибтпогь иропогвдшнтмп Акмем!*» штвит въ еоспш^ 



полнаго еобратя ■•у«1е111Й на вс« вмк]^ные и йраад^^ 
вшчные дня у иэдмюага СаятЫкинмъ Сгнодомъ шь трвяъ 
тотшяъ въ те году. 

4. учвшш ак>ргчв1И0. 

Весьма важныяъ, наогда » многагрудвнм^ дълбт дшт 
наставйвкоёъ Академт былш раэнаго рода учения то^-^ 
чея1Я, пуь когорых'ь главнымъ было дтло шсармлепш 
елавяаснаго перевода Библш. Острожское изданае, почтя 
безъ яеремФнъ перепечатанное въ Москв'В въ 1663 году, 
казалось для мяогихъ неудовлетворвтельнымъ. Еще Бпн«' 
ФааШ Славявецк|А говорилъ: «гргвхъ велнк1Й есть намъ 
н унорязна и безчест1е отъ няостранныжъ народовъ, як# 
ве ямймы бябл1я добрв преведеяныя» ('^). Но Д1»л# 
нсправлен1Я, порзгченно]е ЕпяФаино, было скоро остано- 
влено его смерт1ю. Суеверы воа1яли противъ исправле* 
В1Я, я, не зная ня греческаго» ня еврейснаго языка, от« 
даваля преямущество древлеславянскому переводу. Царь 
1Ьтръ« какъ сказано въ предислов1и къ язданЬо Бпбл1я 
1751 года, «ревностное желаше своего родителя ко яс*^ 
правлея11о Библ1и памятствовалъ, я оное, съ царствомъ 
купно наследственно себе оставленное отъ него, благого* 
пйяопр1ялъ я указомъ 1712 года повел-влъ: имеющуюся 
на славянскомъ языке Священную БиблЬо , прежде печатанЁя , 
свести съ переводомъ греческимъ Седяидесятн я со оныяъ 
во веешь согласити непременно». Дело ясправлеи1я воэ«- 
ложено на тогдашняго Ректора Московской Академ]я вео«* 
Фплакта Лопатинскаго я на учителя греческой школы прн 
московской тяпограФ1Я, СоФрон1Я ^Iиxуда. Къ нимъ црни 
соединены справщики московской тяпограми, ученики 
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Дшхудовъ: лмшахъ веологь и веодоръ Псмикароовъ п 
еще Грекъ Афавас1й. Имъ предввсшю въ важныхъ елу- 
члягъ , когда напр. наидутъ ствжи оропущениые, вла 
перем'Ьшаниыя главы, или если въ греческоиъ текста 
откроютъ как1я-нпбудь особенности, относиться къ Сте- 
Фану Яворскому и отъ него требовать ръшендя. веоФн- 
лактъ и его помощники трудились надъ сличен1емъ п 
■еиравлешемъ перевода м 1723 года ; справлялись, ко- 
гда настояла нужда, съ текстомъ еврейскямъ и съ Вуль- 
гатою, грамматичесшя ошибки поправляли въ самомъ 
текста, а важныя иогр1Ьи1ности, пропуски и излишества 
свержъ того записали въ особый каталогъ. Псалтирь 
оставили беэъ исправлен1я. Пересмотръвъ тщательно 
свои поправки, они отослали свой трудъ въ Петербургъ» 
н Петръ Великги указомъ отъ 5 Февр. 1724 года пред- 
инсалъ печатать Библио, но прежде еще раэъ повърить 
ее съ переводомъ ЬХХ, вм'&стъ съ тъиъ заняться сли- 
чен1емъ Псалтири съ греческимъ текстомъ. Для сего 
наэяаченъ опять веоФилактъ, въ то время уже тверской 
Арх1еппскопъ, съ Грекомъ Архимандритомъ Аеанас1еиъ 
Кондоодп. Но смерт1Ю Петра остановилось это предпр!- 
ятк, и хотя указомъ Императрицы Екатерины, въ 1725 
году, подтверждено аересмотръть переводъ Бпбл1и,апо 
указу Императрицы Анны даже напечатанъ въ 1739 году 
иереводъ Библ1и съ означен1емъ поправокъ на поляхъ 
книги, однакожъ книга удержана при тиоограФШ и не 
выпущена въ свътъ, конечно, не столько въ-сл1;дств1е 
действительной уверенности въ иедостаткахъ исправле- 
шя, сколько отъ несчастныхъ обстоятельствъ, постиг- 
шихъ исаравителя и подвергшихъ его суду» При Импе- 
ратрице Елисаветъ дьло возобновилось и имело вожде* 
ленный успехе: указомъ 1745 года предписано учителю 
греческаго языка въ Московской Академ1и 1еромонаху Ма- 
кову Блонницкому вмест-Ё съ Лрхпмандритомъ Воскрс- 
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сенскаго монастыря Иларюяомъ Григоровичемъ заняться 
пересмотромъ перевода Библ1И С**). Въ 1747 году она 
окончили свой трудъ и для поверки его въ томъ же 
году вызванъ былъ изъ Каева учитель Бргослов1Я и гре- 
ческаго языка, веромонахъ Варлааиъ Лящевск1Й съ 1еро- 
иоватомъ Гедеономъ Слонимскимъ. Исправлен1е кончено 
успешно: Варлаамъ написалъ обширное предислов1е, въ 
которомъ указалъ важнъйш1я изъ исправленныхъ мъстъ, 
и въ 1751 году Би6л1я напечатана и выпущена въ свътъ. 
Этотъ трудъ доставилъ Варлааму м1&сто Ректора москов- 
ской Академ1и; въ бумаге о его опред-Ёлеши сказано: 
к Архимандритъ Варлаамъ къ бытио въ московской Ака* 
дем]и Ректоромъ за надежн'ЁЙшаго и способн'Ьйшаго Св. 
Сгнодомъ усмотрънъ , понеже съ 1747 года въ Санкт- 
Петербург!» при Св. Сгнод'ё, при исправленш свяп^ен- 
ной Бпбл1и чрезъ немалое время благопорядочно и при- 
лФжнотщательно трудъ свой полагалъ». Впрочемъ, по 
слпченш трудовъ Блонницкаго и Лящевскаго съ трудами 
веоФилакта Лопатинскаго, открывается, что все важней- 
шее въ псправлен1и перевода сд'Ьлано при веоФплакт1& 
и принято въ Библ11о почти безъ изм'&нен1Я посл'&дую- 
щими исправителями. Это видно изъ экземпляра Бцбл1и, 
бывшаго въ рукахъ Лопатинскаго и хранящагося въ 
московской сгнодальной библютекф. 

Наставникамъ Академ1и д'&ланы были и друг! я ученыя 
поручен1я: имъ давали на разсмотр:ьн1е разнаго рода ру- 
кописи и книги духовнаго содержан1я. Такъ, въ 1722 
году Ректору Гедеону Вишневскому поручено разсмо- 
тр'&ть с< писанные уставомъ и скорописью подозрительные 
тетради и письма », взятыя въ лавкахъ на Спасскомъ 
мосту. Такого рода поручешя повторялись довольно ча- 
сто: ректоръ пересматривалъ такъ называемый «волшеб- 
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ныя тетрада» ■ давадъ о нихъ свое шялте ; поймавши 
съ такими бумагами или переписывавшш игь подлежать 
гражданскому суду, былъ иаказываемъ плетьми и потомъ 
отсылаемъ къ ректору на увфщаше. Въ 1734 году одинъ 
изъ наставниковъ Лкадемш былъ вытребомюъ въ полп- 
цемейстерскую канцелярио для того, чтобы разобрать 19 
не-русскнхъ литтеръ, наиисаяныхъ на голова, найденной 
на бревнахъ у двора кампанейпщка Андрея Семенова. Въ 
бумаге полицейской сказано, что «голова распилена на 
двое, на одной половинъ проверчено, а на другой им'Ьет- 
ся 9 зубовъ, да написанныя чернилами литтеры не-рус- 
сшя, а именно на лбу одно слово и проч.» (*^)- Можетъ 
бьггь, это былъ черепъ изъ анатомическаго кабинета, на 
которомъ латинскими лнттераии начертаны техничеспя 
назван1я «шстей головы. 

Реценз1Я духовныхъ сочинен1Й и лереводовъ, предоо- 
лагаемыхъ къ печатанио , обыкновенно предоставляема 
была ректору, р'&дко префекту. Цензору вм'^няемо бьио 
въ обязанность и исправлять недостатки, встр'Ьчавш1еся 
въ рукописяхЪуИ съмнъшемъ представлять оныя въ Св. 
Сгнодъ, который давалъ право на печатан1е книги (*^^). 
Въ 1725 году указомъ предписано Ректору Гедеоиу Виш- 
невскому разсмотр'Ёть переводъ книги веодорита о Про- 
мыслъ, которую переводили студенты^ московской Ака- 
дем1и Иванъ КаргопольскШ и Тарасъ Посниковъ, окон- 
чивш1е образован1е въ Париж'В. Въ 1742 году Ректоръ 
Кириллъ Флорииск1Й получилъ изъ Св. Сгнода для раз- 
хмотрън1я службу, написанную по случаю явлен1я чудо- 



(13в) Бумага въ Архив. Зааковоспасск. моваст. год. 1736. N 848. 

(137) Духовв. рег^ам. част. 3. пувкт. 3. «Аще кто о чемъ богос^овское 
письмо сочнаитъ и тоебъ ве печатать, во первое презевтовать впь кол^е- 
г|умъ, а ка1дег1умъ раэсмотрить должво, в^тъ ли каковаго шь пасыЛ 
омомъ погр-бшенш, учекпю правосдаваоиу протмвваго. 
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твортаго Руденскаго ббраза ВоГома'Гв и. Ректору ПорФп- 
р1ю Крайскому поручено въ 1744 г. сличить съ прави- 
лами Св. Отецъ и исправить Номоканонъ, напечатанный 
въ К1евопечерскон типо^)аФ^и въ 1624 году. Въ 1770 
году ПреФектъ веоФИлактъ Горск1Й въ сл'Ёдств1е указа 
Св. Сгнода, занимался реценз1ею составленнаго ^еромо•V 
вахомъ СоФрон1емъ Младеновичемъ перевода Шестоднева 
и толкопашй на Псаллп»! Васил!я Великаго. Вообще, мно- 
пя книги й переводы догматическаго п нравственнаго 
содержашя. напечатанные въ московской типограФШ въ 
первой половия'Ё ХУИ! В'Вка , были пензорованы въ мос- 
ковской Академ1и. 

5. 7ВЫЦЛН1Я ИНОВМЦЕВЪ, РАСКОЛЬНИКОВЪ И ОТСТУПНИКОВЪ. 



Особенного обязанност1Ю, исключительно лежавшею на 
ректоръ Академ1И , было наставлеше въ православной 
в'Бр'В и присоединеше къ Церкви обращавшихся изъ ино» 
вЁрцевъ , ув'Ьщаше раскольниковъ , отступниковъ, бого- 
хульниковъ и т. п. Въ дълахъ академическихъ первой 
половины прошедшаго въка встречаются нервдко случаи 
обращешя къ православно разныхъ лицъ изъ рпмскихъ 
католиковъ, протестантовъ, Армянъ, Евреевь, магометанъ 
п язычниковъ. Д'Ёло обращен1я съ особенного ревностно 
совершалось при Петрв, по желашю Петра: онъ пове- 
л^ъ давать новообращеннымъ особенный льготы, и такъ 
берегъ каждаго изъ новыхъ чадъ православной Церкви,^ 
что указомъ (1722 года) запретилъ выпускать изъ Рос- 
сш инострандевъ , принявшихъ православ1е . Дабы обра- 
щавш1е лучше могли уразумъть духъ в1>роучен1я запад- 
ныхъ христ1анъ и действовать противъ нихъ приспосо- 
бительно къ характеру ихъ убвжденвя , Петръ въ 1723 
году поручилъ московской АкадемЕи перевесть к^тихи- 

9* 
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зясы: римской у Лютеровъ и кальвияской. По его прика* 
занЬо составленъ и напечатанъ въ 1720 году «яинъ, како 
пршмати отъ раскольниковъ и отступниковъ къ право- 
славной в'Вр'Ь приходящихъм. И посл'6 Петра, особенно 
прп благочестивой Блисаветв д-вло обращен1Я шло съ 
усп-ьхомь, и московская Акаде.м1Я продолжала оказывать 
ревность къ ув'Вщанпо не только слово мъ, но и книгою; 
въ 1743 году указомъ Св. Сгнода предписано Ректору 
ПорФпр110 и учителлмъ Академ1и написать для обраща- 
ющихся и на каждую рёлигио собственный чпнъ, начавъ 
отъ срацинъ , пдолопоклонниковъ и прочихъ еретиковъ, 
восточной Церкви противостоящихъ, со оглавлешемъ или 
со изображен1емъ надъ каждымъ чиномъ всякаго ерети- 
ческаго заблужден1я въ крЁпкихъ доказательствахъм (*^). 
Кромт» сего въ слвдующемъ 44 году повел'бно ПорФпр1ю 
сочинить особый чинъ принятЕЯ римскихъ католиковъ 
въ нъдра православ1л с^ показан1емъ, въ чс.мъ разнству- 
етъ Церковь западная отъ восточной. Въ 1757 году из- 
дана въ Москв-в книга подъ заглаваемъ: м чинопосл-Вдова- 
В1е соедпняемыхъ изъ иновърныхъ къ православно-каео- 
лической восточной Церкви ». Съ сего времени трудъ 
присоедпнен1я иновврцевъ къ Церкви возложенъ на при- 
ходскихъ священниковъ мудръйшихъ и разсуднфйшихъ н 
хорошо знающихъ Св. Пнсаше. 

Прпготовлен1е римскихъ католиковъ и протестантовъ 
къ принят1ю православ1Я не требовало столькихъ тру- 
довъ, сколько обращен 16 Еврсевъ у магометанъ и язычни- 

^КОВЪ. ПОСЛ'ЬДНИМЪ нужно было сообщить СОВС%МЪ Д.1Я 

нихъ новое понят1е о сущности христ1анской в'Вры. Въ 
случа'В бол'Взни, угрожающей смертно обращаемому, доз- 
волено было крестить его по краткомъ изъяснен1и суще- 
ственныхъ догматовъ въры: такъ, въ 1748 году Ректору 



((ЗВ)«Ди1. Арх. Занковосвасскаго мои. год. 1743. N 9677. 
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Ьанву предпясано канцеляр1е1о Сгнодальнаго правлен1я 
«за бол'&знио Сеитъ-мурзы Князя Таишева протолковать 
ему только о во11лощен1а Сына Бож1я, о Святой Троицк 
н о будущемъ в'бк'Вп'С*). Строже Церковь действовала 
относительно совращавшихся съ православ1Я и, въ слу- 
ча'Ь недействительности мерь духовнаго убеждешл, гро* 
зола ииъ предатемъ суду гражданскому. Въ 1744 году 
вовокрещенный иэъ Татаръ казанскаго уезда Адлагунъ 
Алашевъ отступнлъ отъ веры христ1аиской; его посели- 
ли подъ падзоръ старцевъ въ Богонвленскш монастырь 
и приказали ежедневно водить въ Заикопоспасскш мона- 
стырь къ Ректору ПорФир1ю, которому предписано: «трак- 
товать отступнику о событ1и пророчествъ съ довольнымъ 
объаснешемъ» , а если останется непреклоненъ, угрожать 
ему судомъ гражданскимъ. Къ такимъ мерамъ прибегали 
только въ случае отступничества; а вообп^е, при обра- 
.щенш руководствовались духомъ кротости и первымъ 
вопросомъ поставляли: добровольно ли пноверецъ жела- 
етъ присоединиться къ православной Церкви. 11 невольно 
изменивш1е вере принимаемы были съ кротост110 любви: 
такъ, Ректоръ Платонъ въ 1740 году принялъ въ недра 
православ1я писаря выборгскаго полка Михаилу Долгова, 
который « обасурманился по прпну жденпо въ перспдскомъ 
корпусе въ басурманской магометанской законъ». Желав- 
шихъ обращен1я присылали въ Москву изъ разныхъ 
иестъ имперш: въ 1722 году Ректору Гедеону поручено 
огласить присланныхъ изъ Астрахани Татарина Осана и^ 
Калмыка Шаргу; въ 1726 году темъ же Ректоромъ обра- 
щенъ присланный Княземъ Голпцынымъ Турокъ Османъ; 
въ 29 году Ректоръ Гермаиъ приготовилъ къ принятио 
крещешя 4-хъ Калмыковъ и мугамметанпиа Мурзу Хана 
Сумчелеева, жившаго въ кадомскомъ уезде; въ 31 году 

(139) Цъл. Арх. Моск. Сем. Прам. 1748. N 471. 
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ю» Ректору СоФровко прнслаиъ для наспмен1Я'въ КЁр* 
одинъ Инд1ецъ, взятый Апгличавнномъ Засаемъ кзъ го- 
рода Бенгая на 12-мъ году возраста в прявезенвый въ 
Лондонъ; отсюда другой Англичанинъ Меврелъ врввезъ 
его въ Москву. По крещенш онъ назывался фвлвпвъ 
Антоновъ. Въ 1738 году Ректоръ МитроФавж обратилъ 
въ Хриспанство аятерыхъ Турокъ, ваятыхъ въ плАвъ 
Русскими. 

Трудн'Ве было дъло увфщан1а русскнхъ раскольнииовъ 
и отступниковъ отъ оравослав1я. Упорство» усиленное 
закорен'Ьлымъ неввжествомъ, не слушало здравыхъ уб&ж« 
денш , н требовало часто наказанш » вынуждаел1ых1ь 
строгостио. Въ 1720 году взятъ и оредстаиленъ къ Рек- 
тору веоФилакту изъ вологодскаго уъзда крестыгаскш 
сынъ Аеиногенъ Романовъ^ который покаэалъ, что онъ 
уже три года, по приказу отца, пересталъ жоддть въ 
церковь, иотому-де, что въ церкви цън1е съ старыяш 
книгами не сходно: онъ не хотълъ пронимать ув:&щанш 
и сказалъ, что, не справясь съ книгами, впредь къ пра* 
вославной Церкви не приступить. Приказъ церковныхъ 
дфлъ предписалъ Ректору «держать его скована въ мо- 
настырскихъ трудъхъ мъсяцъ и ежедневно ув'Вщевать». 
Въ 1727 году Ректоръ Гедеонъ прпвелъ къ присяг-б н 
присоедпнилъ къ Церкви двухъ монашествующпхъ рас- 
кольниковъ 1ерод1акона Варлаама и монаха Серашона. Вь 
1728 г. изъ архангельской губернш лрислаиъ къ Ректо- 
ру Герману д.4я ув-Ёщатя Андрей Бмельяповъ «записной 
бородачь и раскольникъ». Въ 1732 году Ректору СоФро- 
НПО поручено увъщевать иконоборца Михаилу Ананьева , 
который въ селъ Спасскомъ, что на Згомоняхъ, въ мало* 
ярославецкомь уъэд'Ь, въ воскресную литург1Ю зажегь 
смоляными щепами образъ Спасителя. Въ томъ же году 
къ СоФронио прпсланъ для вразумлен1я богохульникъ 
голдатъ Фнлпинъ Сызминъ. 
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Особенныхъ наставленш требовали люди, зараженные 
суев'Вр1емъ, утверждатп1е, что им^ютъ сношеше съ злы* 
ИИ духами, и оболыцавпие простодушныхъ колдовствомъ . 
[1олиц1я находила у нихъ волшебйыя записки, гадатель- 
выя книги, въ которыхъ написаны были заклинан!я, об- 
ращев]я къ духу злобы, къ нему и аду съ присоедине- 
Н1емъ хульнаго употреблен1я имени Бож1я. 6ъ 1726 году 
найдены такого рода письма у одного 1ерод1акона при* 
луцкаго монастыря, Аверк1я, который для вразумлешя 
представлеаъ былъ Ректору Академ1и Гедеону. Судъ гра- 
ждансшй строго пресл'Ьдовалъ такихъ людей, и за одно 
списываше ворожейниковъ наказывалъ плетьми. Любо^ 
пытный случай разсказывается въ бумаге 26 года, при- 
сланной къ Ректору Гедеону изъ полицемейстерской кан- 
целярш вм-ЁСть съ преступникомЪ| дворовымъ челов1^ 
комъ Князя Долгорукова Васил1емъ Даниловымъ^ кото- 
рый, вступивъ въ сношен1е съ дхаволомъ, укралъ,поего 
наущенно, золотую ризу съ иконы Богоматери, и попался 
въ руки правосуд1я , отъ которыхъ , не смотря на прось- . 
бы, не бы^ъ избавленъ д1аволомъ. Ректоръ долженъ 
былъ выслушать историо его вид1Ьн1Й и , по двухдневномъ 
ув-ьщанЕИ, возвратилъ его въ канцелярио полицш {^^). 

Къ лицамъ, требовавшимъ ув'Вщан1я, относили и та- 
квхъ, которые впадали въ задумчивость и въ разстрой- 
ство силъ душевныхъ. Въ этихъ случаяхъ предписыва-* 
40сь психическое врачеван1е больнаго. Въ 1744 году къ 
Ректору ПорФпрно прпсланъ студентъ Академш наукъ, 
Яковъ Несм'Ёяновъ, впадшш въ «меленхолио». Въ бумаге 
предписано: «опред'&ля его къ кому изъ учителей. вел:Ьть 
разговаривать и увБп^евать, и при томъ усматривать, не 
нм'Ьетъ ли онъ въ закон'Ь Бож1п какого сумн'Ьшя». 



(140) Ды. Лрх. Зишовосвасскаго мои. год. 1721-*-17'29. N 480. 
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б) УЧЖВНЫЯ РУКОВОДСПА. 

Важя'Ьйшииъ трудолгь наставниковъ Акадети, заслуг 
живающиягь особеннаго внимашя и изсл1&довашя, должно 
признать пхъ классичесюе уроки, сохраннвипеся до на- 
шего времени въ н'бсколькихъ рукооисныхъ экзедшлярахъ. 

а) Уроки богословск1е. 

Заигьчательн-бе и выше другихъ уроки богословспе, и 
по содержанио и по лолнотв изложешя: они преподаны 
были на латинскомъ языкъ; м'Кста Св. Писаная приво- 
дятся въ нпхъ по переводу Бл. 1еронима ('^'). Мы и.п«- 
емъ пять такихъ руководствъ, ' относящихся къ началу , 
средпн'Ь концу разсматриваемаго пер10да. Вотъ ихъ за- 
глав1я: 

1. 8с1еп(!а засга, <118ри1а11оп1Ьи$ (Ьео1о§1С18 8$. Бсс1е$1ас' 
ОпеШа!!, 8сг1р1игге, СопсШез е1; РаЫЬиз соп5еп1апе15, ере- 
си1а1|уе е1 соШгоуегзе 111и51га1а 1П со11ед10 Ре1го«А1ех1еу?1апо 
Моздиепз! апп. 1706 — 1710. (Наука священная^ въ бого^ 
сло^^ских» состязатяхъ^ по учетю Св. Церкви Восточ- 
ной ^ на основами Св. Писатяу Соборовь и Отцев», умо- 
зрительно и съ опровержетемъ противныхг мнгьнш из- 
ложенная въ Московской коллегш Царя Петра Алексье- 
вича) С^^). 

Это — полная богословская система и, безъ сомн^шя, 
принадлежитъ Ректору веоФилакту Лопатинскому. Въ 
первой части уроковъ, начатыхъ въ 1706 году, въ саиохъ 
начал!^ зам'Вченб, что авторъ прежде читалъ философ1ю: 
«напередъ пзложимъ введен1е въ науки богословсшя , 



(141) Уегшо ▼а]9аи. 

(149) Рукоп. Моск. Д. Авад. NN 95&, 967, )Ю, 969, 971, 973, 974. 
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жап сЬгьлалн мы и вь философш* (*^'). Обозрфше че- 
тырехдфтвяго курса богословскаго 11редста9»1ено въ ней 
ссьдующее: 

ПЕРВЫЙ годъ: 

1 . Схоластическое чтенве о Богв единомъ н о Св. Тро- 
шгв. 2. О правф и правд'В. Нравственное чтея1е: о дого- 
ворахъ вообще и въ частности. Полемическая часть: о 
Св. Троицк, о исхождеши Св. Духа и о предопред^ 
леши. 

ВТОРОЙ годъ: 

1. Схоластическое чтеше о воплощеши. 2. Объ Анге- 
лахъ, о блаженств'Ь и о д'Вйств1яхъ челов'Ьческихъ. Нрав- 
ственное: о запов'Ьдяхъ первой и второй скрижали, о 
сов!Всти, о произвол'В и о дфйств1яхъ челов^вческихъ в> 
практическомъ отношен1и. Полемика: о првзыванш Свя-* 
тыхъ и о почитанш мощей и нконъ. 

ТРВТ1Й годъ: 

1. Схоластическое чтен1е о благодати и о гр'Ёхахъ. 2. 
О таияствахъ. Нравственное: о таинствахъ, въ особен- 
ности о брак^Б и о литурпи. Полемика: объ оправданш, 
о таинствахъ вообще и о таинства Евхарист1и. 

ЧЕТВЕРТЫЙ ГОДЪ! 

/ 
1. Первое чтеше о вър'В, надеждв и любви. 2. О по- 

каяши. Нравственное: о испов-ьди, о духовныхъ наказа- 

В1яхъ вообще и въ частности. Полемика: о Церкви, о 

Главк ея, о мытарствахъ. 



(143) РгоЬ^ошепа 1а иотгшш ТЬсоЬ^аш ргатааатш, в1си1 ГесЕпии 
е11ат 1а РЬиоаорЫа. 
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II. ТЬео1од1а (ЬеогЫка (1е Обо шэо еЬ 1г]По, сотшеп- 
1агп9 е1 (11$ри1а110П|Ьи$ всЬо1ав(1С1в |Цаа1га(а, 1п^пио Ко- 
хо1апо аиЛ1(ог1 ехро81(а аЬ аппо 1717 ас! апп. 1719. (Бо- 
гослое1е умозрительное о Боггь триднномь^ толкован1п^ 
емъ и состязатями схоластическими объясненное, и 
благороднглмъ русскимъ слуиштелямв преподанное съ 
1717 до 1719 г.) («**). 

III. Т11ео1о^1а ро$111та еЬ ро1ет1са, 1гаД11:а 1п Мовдиепз! 
АсаЛе1п1а а СупНо Поппвку (1737 — 17^.). ( Богословге 
положительное и полемическое^ преподанное въ Ноское- 
ской АкадемЫ Кирилломъ Флоринскимь) ('^). 

IV. ТЬео1о218е 11Ьег 11 (1е Оео Ьот1пе. 1755 г. (Бого- 
словья книга вторая о Богочеловп^кп}) ('^). 

у. ТЬео1о§1а СЬг18Ьапа ОпЬосЬха» рго (11Уег51(а1е та(е- 
пагит ш тапоа 11*ас1а1из е1; рага^гарЬо» ({{удза, 1п 1тре« 
паи Мо8^иеI18^ Аса(1е1П1а 1га(111а е1; ехр|1са1а. 1767 г. 
(Христ1анское Богословие православной Церкви, по раз-- 
'лич1ю предметовъ на разные трактаты и параграфы 
раздгьленное , вь Имераторской Московской и^кадемш 
преподанное и объясненное въ 1767 г.) ("^). 

Прежде^ нежели будел1ъ излагать содержаше сижъ 
учебныхъ книгь, заи^ьтимъ, что хотя они им'Вютъ между 
собою сходство по содержанио, но каждая изъ нихъ от- 
личается своеобразностпо отыосите.1ьно порядка въ изло- 
жевш и даже самыхъ вопросовъ. Какъ въ К1ев:Б, такъ и 
въ Москв:б существовало обыкновеше, что каждый пре- 



(144) Рукоа. Моск. Д Аям. N 1&1. 

(145) Рукоп. М. Д А. N 943.>-Этотъ акэешиярь пясанъ собствеа- 
н(мо рукою Кирнхяа Флоривскаго, который, еще будучв пре^ектомъ, пре* 
подавадъ Богосдовае. 

(14в) Рукоп. М. Д. Акадеши N 344. 
(147) Рукоп. М. Д. Акад. N 249. 
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подашггель Богосдов1Яу оставляя уроки предшественявка, 
соста&1ялъ свои записки » и это продолжалось да изда* 
Н1Я въ свфтъ богословски&ъ уроковъ веоФава Прокопо- 
ввча и Митрополита Платона. 

Главное направлен1е богословскаго ]гчен1Я въ Москов-* 
свой Акадеши въ разсматриваемый нами перюдь было 
сжоластическое, и принесено въ Москву учеными изъ К!-* 
ева. Тамъ еще съ XVII в«ка утвердилось ояо« когда кь* 
евсюе воспитанники, отправлявппеся для довершен1я об- 
разован1я въ коллепи римскую, львовскую, краковскую 
и друпя, поступали въ наставники Академш и усвоялв 
себб пр]еА1ы схоластическаго образован1Я. Впрочемъ, чи« 
стота учев]я оставалась неприкосновенною: предвари- 
тельное обра8ован1е въ отечеств:^, а главнымъ образомъ, 
наследственное нерасположен1е къ латинству предотвра- 
щали опасность, какая могла пряразиться къ учев1Ю пра- 
вославному; скажемъ более: обраэоваше западное после 
давало православнымъ оруж1е для борьбы съ привержен- 
цами онаго. Потому, въ учебныхъ книгахъ мевскижъ, и 
за ними въ московскихъ, изъ школъ западныхъ взяты 
только те пункты учен1я, которые общи и восточному и 
западному вероисповедание, и еще заимствованъ методъ 
схоластическ1Й. Вместе съ темъ введена въ нихъ поле- 
инка противъ Запада. 

При разсмотрешп богословскихъ учебныхъ книгъ Лка- 
демш призпаемъ нужнымъ обратить вниманхе во-первыхъ 
на планъ, во-вторыхъ на содержан1е, то-есть на вопросы, 
входибШ1е въ составъ учен1я, и на способъ, какъ были 
решаемы сш вопросы. 

П л А н ъ. 

Касательно плана следу етъ заметить , что въ системахъ 
не встречается строгаго логическаго разграничешя меж- 
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ду предметами догматическими и нравственными: въ п<н 
рядкь чтенш они перемешаны между собою. Богослов1е, 
какъ у западныхъ сходастиковъ, такъ и у насъ, было 
излагаемо въ трактамахв^ диспутац1яхш и вопросахбу 
или въ диспутащяхь^ вопросах^ и пунктахьу и во всв 
С1И отдвлы по произволу вставляли истины, неим'Вюиця 
между собою существенной связи. Такъ, въ учебной 
КННГ1» 1706 года между нравственными предметами пола- 
гаются таинства (&асгатепи). Въ трактате о вър-в гово- 
рится о веръ, какъ о добродетели, и вместе съ темъо 
предметахъ веры: о Боге, Откровенга, Предан1и. Учен1е 
о покаян1и, какъ душевномъ сокрушенш, и о покаянш, 
какъ таинстве, преподается вместе. Въ трактате о праве 
и праведности, на ряду съ изложеи1емъ основан1Й и на- 
чалъ права гражданскаго и церковнаго, поставлено раз- 
суждеше о взаимномъ правгь ^нгеловь С'**), о правах» 
Ангеловь и люЬе^ (*'**). Причиною такаго смешен1я пред- 
метовъ должно признать поставленЕе во главу системы 
категор1Й Аристотеля; подъ каждую пзъ нихъ старались 
подвести изв-Бстное общее понят1е, тогда-какъ оно въ 
анализе имело свои частности, неподходящ1я подъ одинъ 
взглядъ ума. 

Ошибка была и въ томъ, что, следуя этимологиче- 
скому значен1Ю Оеологш^ и признавая исключительнымъ 
ея предметомъ С'^) учете о БоггЬу схоластики усилива- 
лись выводить изъ этого одного ПОНЯТ1Я учешя о всемъ 
содержащемся въ Откровен1И, о предметахъ второсте- 
пенныхъ и даже отрицательныхъ, ненмеющпхъ прямаго 
отношен1Я къ идее о Боге. Это давало исключительно 
теоретически характере Богословио и вместе съ темъ 



(148) Ое ]||5|||1а Ап§е1оги1П ЁаСег зе. 

(149) 1^е ]а5К111а 1а1ег Ьошйпев е1 Ап§е1о«. 

(150) ОЫссСиш а<1«ф1а1и111. 
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обширное мФсто проязва^у въ расположенш предметовъ. 
Вотъ отъ чего богословы впадали въ крайность и под- 
водили подъ идею о Бог'б понят1я отрицательный; вотъ 
отъ чего опускали важн'ЁЙш1е Ьопросы изъ нравственной 
жизни челов'Вка, — потому только, что они не могли вы- 
текать строго изъ П0НЯТ1Я о БогЁ. Наприм'Връ, въ уче- 
ши о гръх^Б они толкуютъ бол'Ье о томъ, естьли ли Богъ 
причина гръхау нежели о способахъ исправлять гр1эхи; 
въ трактат-Б о в-^ръ говорятъ не столько о свойствахъ 
в'ЬрЫу сколько о Богв, какъ предмете вЁры. Вм'ёств съ 
т1»мъ, когда къ поняпю о БогФ можно было возводить 
тотъ или другой предметъ богословскаго созерцанЁя, то 
схоластики и начинали трактаты съ какого угодно пред- 
мета: одни наприм'Ьръ начинали Богослов1е трактатомъ о 
Боплопденш ('*'), д^упе поставляли впереди учен1е о Св. 
Трощгъ ("*), а иные о Боггь единомъ (***). Любопытно 
зам'Вчанве Лопатинскаго , высказанное нмъ по выбор-ь плана 
(приведеннаго выше) четырехл-ьтняго курса Богословёя: 
•такой порлдокь намв нравится ^ и мы будемъ его дер- 
жатьсяу при всяком» случагъ поЪтвероюЪая свои мнгыия 
учешемъ Церкви, Соборов» и Св. Отцев» и. 

Въ этомъ отзыв'В видно только личное мн'ЁН1е настав- 
ника, и точно: посл-ь него перем'Ёняли и переставляли 
трактаты, какъ кому было угодно. Одна система заклю- 
чала въ себъ то, чего нвтъ въ другой: личное воззр'Ьше 
на предметъ заставляло одного переносить въ отдьлеше 
вопроса* то, что у другаго пом'Ёщено въ от д'Влв диспу-- 
таи^и и наоборотъ. 

Отъ этой произвольности въ расположен1И предметовъ 
происходило то, что не могло быть ни связи, ни есте- 
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стиеннаго перехода отъ одного предмета къ другому, к<и 
гда предшествующ!!! трактатъ не им«лъ ничего общаго 
съ посл'Ёдующимъ. Какой у наприм^рЪ| возможенъ пере-* 
ходъ отъ трактата о Святой Троиц'Ь къ трактату о пра* 
въ, или отъ разсужден1я объ Ангелахъ къ трактату о дъй^ 
ств1ягь человФческихъ 7 веофилактъ Лопатинсшй въ пре-* 
ДИСЛОВ1И къ учен110 о Богь говорить: «Во 1-*хъ мы бу-» 
демъ говорить о Богъ, какъ Богъ, то-есть, о Его быгЁи, 
сущности и свойствахъ; во 2-хъ о Богв, какъ познаю* 
щемЪу или о анаши Божественномъ; въ 3-хъ о Боги хо- 
тящемъ, или о хог&н1и Бож1еиъ; въ 4<-хъ о провидъши 
Бож1е!»1Ъ, о предопред'Влеши и отверженш и кстати (ех 
осса81опе) о прочихъ свойствахъ, какъ напримФръ о не- 
взиъняемости; въ 5-хъ о БогФ въ Троицъ. Зд^сь же 
будемъ разсу ждать о Бог«, какъ существъ простоягь. А 
о невидимости Бож1ей скажемъ въ слъдующемъ году», 
ботъ какой произвольный планъ учешя! Въ каждой главе 
говорится о свойствахъ Бож1Ихъ п только кстати, а не 
въ слфдств1е логическаго дълешя. — Кириллъ Флорин-- 
СК1Й, помъстивъ въ одияъ трактатъ учен1е о доброд'Ьте- 
ляхъу порокахъ, гр:Вхахъ, оправданш, благодати и за* 
слугв, оправдьпваетъ себя въ такомъ расположенш пред- 
метовъ сл-вдующими словами: «связывать порокъ съ до- 
брод'Ьтел1Ю, гр'Ьхи съ благодатно, беззакон1Я съ оправ- 
дашемъ и заслзпгою — чистый парадоксъ. Однакожъ мы 
хотимъ с1е сд-влать на основаши древняго правила му- 
дрецовъ: образ» учетя о предметах^ противоположных» 
сосоденъ С^*) п еще на основая1и начала: предметы про- 
тивопоАОжные болгье становятся ясными^ когда по- 
ставляются один» подлгъ другаго (***). Далъе настяв- 
никъ ссылается на вому Аквината, у котораго въ сп- 
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стем1^ «прв п«и пороко1гь и грфховъ яси:ье С1яет'ь свътъ 
добродетелей и благодати». Ясно, что эта оговорка слу« 
жить только щитомъ своеобразности въ изложенш пред- 
мета, а не указываетъ на логическую необходимость ао- 
добнаго изложен! я. 

СОДЖРЖАН1В. 

Обращаясь къ содержашю системъ богословскихъ, раэ- 
смотримъ, как1е вопросы и какимъ способоиъ р'Вшали 
богословы въ своихъ урокахъ. Въ положительной наук'В, 
каково Богослов]е, основанное на учен1н откровенномъ, 
очевидно, содержатемъ служатъ истины, эаключаюпцяся 
въ Откровен1и, раскрываемыя по аналогш в'Вры. Но схо* 
ластика привнесла въ науку начала д1алектическаго ума, 
и слишкомъ далеко зашла въ 'Приспособлеши ихъ къ 
истннамъ откровеннымъ. Она не довольствовалась указа- 
шемъ на истины доступный разумвнио и очевидный: она 
старалась искать въ ученш о Богв сторонъ трудныхъ и 
непостижимыхъ, и, вступая въ область Богослов1я съ 
предзанятыми понят1ями, почерпнутыми изъ Аристотеля, 
задавала себе тате вопросы, на которые н-втъ отв'Ьта въ 
Откровенш. Эти вопросы^ происшедшЕС отъ предпостав- 
леннаго закона восхожден1я отъ извбстнаго къ неизве- 
стному, во вс&хъ системахъ разсиатриваемаго времени 
составлшотъ содержаше Богослов1я. Когда вопросъ зада* 
валъ разумъ, а ответь должно было дать Откровен1е, 
понятно, чтЬ выходило изъ странной требовательности 
разума. Разумъ указывалъ въ разсматриваемомъ пред- 
иегБ татя стороны, тате признаки, къ указан1ю кото- 
рыхъ Откровен1е не даетъ нималъйшаго повода, объя- 
свялъ м*ьста 11исан1Я въ такомъ смысле, который могла 
отыскать только страсть къ утонченнымъ изсл:Бдоваш- 
ямъ. Таковы напр. цопросы, встр']эча1олцеся въ выше- 
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пряведенныхъ учебиыхъ кнцгахъ: гдъ сотворевы Ангелы? 
могутъ лп опи приводить въ движея1е себя н друг1я гь- 
ля 7 какъ они мыслятъ и понимаютъ, — посредствомъ со- 
единен1я, разлпчен1Я, или какъ-нибудъ иначе 7 какимъ об- 
раэомъ они сообщаютъ другъ другу свои мысли 7 сколь 
великое по объему м-всто можеть занимать Ангелъ 7 мо- 
гутъ ли Божеск1я Лица принять челов'Ьческую природу 
и природу другихъ существъ сотворенныхъ 7 о познава- 
емости и возможности Воплощетя ('**); въ чемъ состоитъ 
сущность свФта славы въ жизнп будущей? и т. п. 

Изъ свойства вопросовъ, как1е предлагала схоластика , 
можно уже отчасти догадываться о способ-б ихъ р1&ше- 
Н1я. Такъ какъ отв'Ёта на мнопе изъ нихъ н'Втъ ни въ 
Св. Писанш, ни въ ученга Отцевъ Церкви; то богословы 
признали необходимымъ д.«я р%шен1Я пхъ обращаться къ 
разуму и къ согласно богослововъ схоластическихъ. Раэ- 
умъ, въ томъ СМЫСЛ1&, какъ его понимали схоластики, 
есть сводъ отвлеченныхъ понят1Й, взятыхъ изъ системы 
Аристотеля и дополненныхъ его усердными последовате- 
лями. Вооруженные симъ разумомъ богословы не доволь- 
ствовались тФмъ, чтобы провести аналог11о между внди- 
мымъ и невидпмымъ, чтобъ при помощи перваго объ- 
яснить последнее; онихопкди подчинить невидимое само- 
произвольно. созданнымъпонят1ямъ и опред'Влен1ямъ пред- 
мета, и р'Ьшались доказывать не только то, что такъ 
есть, но что такъ должно быть, и иначе быть не мо- 
жетъ. Очевидно, къ чему вело внесеше логической не- 
обходимости въ пзсл1&дован1я о предметахъ веры: думая 
разсу ждать о действительномъ, разумъ скитался только 
въ М1ръ отвлеченныхъ понятш, соединялъ, различалъ 
вхъ, но не решалъ недоступнаго для себя вопроса. Форма 
доводила его до того, что онъ пзъ мъстъ Писатя совер- 
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шбяно ^с&ыжъ построевалъ сяллогйзмъ, и въ этомъ за-^ 
ключалось р'&шенве неопровержимое. ЧтЬ касается до со- 
ГЛЙС1Я богбслововъ схоластйческйхъ, то при р-Ьшешп 
труДньИъ вопросовъ или собирались ихъ мн'Бшя, разно- 
^'ласившш одно съ другимъ, и не представлялось изъ 
них1| никакого вывода, или эти мн'Ьн1я были оцениваемы 
в разбираемы порознь ( (11$11п§иеп(1о), посл-ь чего было 
принимаемо одно изъ нихъ, какъ лучшее (ргоЬаЬ11ю|' 8еп* 
1епиа) ) въ этомъ случа1^ авторитетъ вомы Аквината сто- 
ялъ выше другпхъ. 

Обш1е пр1емы, которыхъ держались богословы раз- 
сматриваемаго перюда, бЪ1Лп слъдующ1е: прежде, нежели 
даиъ будетъ отвътъна вопросъ, составляются опред^Бле- 
шя и д'&лен1Я главных-^ понятш въ вопросв, и для по- 
ясвен1я ^п^'^( приводятся иногда АГН'Вн1Я схоластическихъ 
богослововъ и ФилосоФовъ. Въ системахъ московской 
Академ1и этотъ первый праемъ стоитъ подъ заглав1емъ: 
предварительный замгьчан1я^ или объясненге' положены 
(**^}. За си^ъ сл'Вдуе'гъ ответь на вопросъ, который со- 
стоитъ изъ одного или нъсколькихъ положеихй: положе^ 
те первое, епюрое и т. д. (*••). Каждое положен1е до^ 
казШается м:ьстомъ Св. Писашя, дал'Ье доказательство 
подтверждается учешемъ Св. Отцевъ й учителей Церк- 
ви, иногда миЪиЫми богословов!^ и умозаключенхемъ бо- 
гословскимъ ( $у11о§1$ти8 1Ьео1о§1си$ ). Послб отвьта на 
вопросъ (*'^*) сл'Вдуютъ возражен1Я, и даются на нихъ 
ответы ('^); возражен1Я или взяты изъ исторш церков- 
ной полемики, или придуманы самими схоластиками: пер- 
выя направлены противъ учсн1я разлшшыхъ сектъ^ воз-^ 



(157) Ргшпоипс1и1п, $1те ехр]|са(1(> 1Ье5ео5. 

(158) 81а(и11п(иг С011с1ия10ае8, соххсш910 рг11па, 8есап(1а е! 8. р* 

(159) РипсШго рптшп. 

(160) Рш]с1ап1 8есш1(1ит: воЬапСиг оЬ]ес110пе8, 8едш1ш: ап11|Ьеш« ^^ 

10 
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ввкавшихъ въ Церкви, особенно на Западе; пос«гвдн1Я — 
противъ различныхъ схоластическихъ тонкостей. Въ пред- 
метахъ спорныхъ противъ каждаго доказательства при- 
водятся возражешя, иногда утверждавипяся иа мФстахъ 
иэъ творен1Й отеческнхЪ) такъ что пропшвоположен1е 
(ап11|Ье818) представляетъ полную параллель положение 

(|Ье819). 

Въ доказательство предложенныхъ мн&нш представимъ 
несколько прим^ровъ изъ богословскихъ систеиъ Акаг 
демш. 

8у11о^1зтш ЧНео1о^1си$'. 

Въ 1исусъ Христв два естества Божеское и человече- 
ское. С1е доказывается 1) словами Тисуса Христа , 1оан. 
8,58: прежде даже ^враамь не 6 ысть, ^зъ есмь^ когл 
однакожъ Онъ родился гораздо позднее, именно во вре« 
мена владычества Кесаря Августа, и говоря это едва имель 
тридцать лътъ съ всбольшимъ. Отсюда составляется 
следующее доказательство: сказать, что Онъ по одному 
и тому же естеству и былъ прежде Авраама, и не былъ, 
нельзя, потому что быт1е и небыт1е одно другому про- 
тиворечатъ; но если Христосъ не нмелъ двухъ естествъ 
Божескаго и человъческаго, то значитъ, что Онъ по од- 
ному и тому же естеству и былъ прежде Авраама и не 
былъ. Это противоръч1е разрешится только тогда, когда 
мы допустимъ во Христе два естества — Божеское, по 
которому Онъ былъ до Авраама, и человеческое, по ко- 
торому Онъ родился, какъ потомокъ Авраама, во вре- 
мена Августа. 2) Тоже видно изъ словъ Апостола Павла 
къ Филнпписеямъ, где онъ говоритъ, что Христосъ, во 
образгь Божш сый приняль на Себя зракь раба (2, 6. 
7.), изъ чего составляется такое доказательство: пстпн- 
ный и единственный образъ, подъ которымъ является 
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Богъ, есть Божество (0е11а8). — об^уазъ раба ест1» чело* 
в'&чество; но Хрнстосъ есть образъ Бога й лрцнял!» об^ 
разъ раба, изъ чего составилось Его гпостасное суще-? 
ство (сопсге1ит); сд1^довательно во Христ'А два естества 
— Божеское и челов'^ческое. 3) Третье До^казательство 
можно заимствовать изъ словъ Ысуса Христа, сказанр' 
ныхъ Никодиму: пыктооюе взыде на небоц токмо Сше^^ 
дый съ небесе у Сынь человгьческш^ Сый на небеси (1оан. 
3, 13.). Когда такимъ образомъ Христосъ говорилъ съ 
Никодимомъ на землф, Онъ былъ вм:ьстФ и на иеб«, сый 
на небеси; но быть тамъ по Своему челов'Вческому естё^ 
ству Онъ не могъ, потолиу что оно въ одно и тоже время 
не можетъ находиться въ двухъ м'Ёстахъ; значитъ, Онъ 
былъ тамъ по своему Божескому естеству, которое по- 
сему въ Немъ есть несомненно ("*). 

При С11федблен111 понят1Й, силлоги^м^^ принимаетъ су-' 
хую ФИлосоФСкую Форл^у и ВМЕСТО уяснен1я ПОНЯТ1Я за- 
темняетъ его смыслъ (***). 

Въ Форм-е силлогизма большею частио предлагаеп^! 
были и возражен1Я, напримьръ: «Скажешь: Сынъ Божш 
рожденъ. Сынъ Божш есть, сущность Божеская. Сл'ёдо- 
вательно сущность Божеская рожденна. Отв'Ьтствую: за- 
ключеи1е не в'Ьрно и проч.». 

Въ прим:ьръ про№во^ьнаго и принужденнаго объясне- 



(1в1) ТЬео1о^1а (Ьеоге(. 1717 ап. 01зри1. (1е УегЬ. шеагпв(. ^IIаев(. 2. 

(164) Вотъ прим-връ — Сопс1и51о: 

В1&(1пс1ю Регзопагиш (Б1У111агит) 1а(ег зе ез1 тшог опт! (115(1пс11оае 
геаН, сгеа^а, роз.ь1Ь111. РгоЬаЫг: А^ъ^^пс^\о геаИз, сотро5.<пЬ1113 сшп аК- 
диа 1с1сп11(а1е геаН, е$( 1Л1иог (31511ас(10пе геаИ, 10со1проз51Ы11 сит отп1 
1с1еи111а(е геаИ. 8е(1 <115!1пс«1'о 01у1пагит Регзопагшп ез! сошроззгЬШз сап» 
а1^^иа {«{еШКаКе геа1|. Ошпез аа1ет <113(1осио геа113 сгеа1(игага1п ез! го- 
соп1роаз1Ы]13 сат ошп! 1^епи1а1е геа11, а(^(в^иа1а, Ёаееозпа. Бгцсу е(с. 
(5с1еа11а засг. 1^ 255. 013ра(аио зехи, <]е |113(1ас(. 1П (11У1П. ^и»з(. 9.). 

1(Г 
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Н1Я Св. Пясан1я можно привести сжьдующее вгАсто пз^ 
системы Кирилла Флоринскаго: «идеи, погредствомъ ко^ 
торыхъ Ангелы познаютъ, не отъ предметовъ восприни- 
маются нмп, но въ самый первый моментъ творешя со- 
общены пмъ отъ Бога. С|е доказывается пзъ 28 главы 
1езек1илЯу въ которой первый Ангелъ называется испол^ 
неннымъ премудрости от» негоже дне созданв был» 
(ст. 12. 13.). Слова С1и должно разун'Ьть скорее о Лю- 
ПИФер'б, нежели о Цар'В тирскомъ. Этотъ Ангелъ не 
былъ бы исполненъ премудрости съ перваго дня, какъ 
былъ сотворенъ, если бы тогда же не получилъ отъ Бога 
ПОНЯТ1Я о предметахъ, подлежащихъ его знан11о, но сталъ 
бы пр1обр'Втать знан1е постепенно, въ различное время». 
На такое объясненае должно замгвтить во 1-хъ, что въ 
неясиомъ м'Вст'Ь 11псан1я искать ответа на темный во- 
просъ ненадежно; во 2-хъ, слова: отъ негомсе дне со-- 
здань еси — вовсе не относятся къ словамъ: исполнен» 
премудрости у — между ними большой промежутокъ; въ 
3-хъ, что слова С1п сказаны о ЛюциФер^, сего сочпнп- 
телк не доказалъ. 

Еще прпм1;ръ пзъ той же системы : «с Сокрушен1е о гр-в- 
хахъ (а11г111о), происходящее отъ страха В'бчныхъ муче- 
ний, есть дБйств1е доброе, честное, похвальное. *С1е до- 
казывается изъ сл'&дующаго м^ста Писашя: начало пре-^ 
мудрости есть страх» Господень п^ 

Въ т'Кхъ случаяхъ, когда нельзя было въ Писанш найдтн 
доказательства на извъстное положен1е, схоластики при- 
водили мн'Вн1Я богослововъ и часто безъ оцънки. Напр. 
беоФИлактъ Лопатинсюй, предложивъ вопросъ: въ какое 
время дается человеку Ангелъ хранитель ? — отвъчаетъ: о 
времени, когда дается каждому Ангелъ хранитель, раз- 
ногласятъ богословы: одни учатъ, что онъ дается съ мо- 
мента зачат1я; друг1е*-'Съ того времени, какъ дается душа 



149 

младенцу ('^); иные — со времени рождешя на свътъ; 
иные — со времени крещешя». 

Доказательства отъ разума при р:ьшен1и вопросовъ о 
тайнахъ в'Ьры представляютъ, по большей части, без- 
плодяое покушеше ума — объяснить необъяснимое , и со- 
(^тавляютъ сборъ умозаключен 1Й и догадокъ пропзволь- 
ныхъ и мало полезныхъ для разумной в-вры. Таково на* 
прим. стремлеше объяснить пзъ началъ разума учеше 
объ исхожден1и лицъ Божескихъ (Ле ргосе9810п1Ьи9 сИу^- 
1115). Схоластика не довольствовалась дснымъ учен1емъ 
Писашя о рожденш Бога Сына п исхожден1и Бога Дука 
Святаго; она думала проникнуть въ таинственную область 
Божества съ мудрован1емъ разума, и вотъ составила ка- 
кое учеше: <«Въ БогФ два д'Вйствующ1я начала, разумъ и 
воля. Разумъ Божественный, какъ совершенн'ьйшш, про- 
изводить единичное в-ьд'бше, вполн:ь равное Его сил'В по- 
знавающей, такъ что въ ум-ь Бож1емъ не остается воз-^ 
можности для произведен1я другаго въдйнйя, другаго 
слова (уегЬит). Подобнымъ образомъ и воля Бож1я про- 
изводитъ единичную, совершенн'ЬЙшую любовь. То, что 
лица Божеск1я исходить непосредственно отъ разума и 
воли, такъ какъ и отъ началъ Формальныхъ, отдалсн- 
ныхъ, отъ сущности Божеств9>, естк непрерывное Д'вй- 
ств1е (орега(1о) разума и воли, соверп1ающееся въ самомъ 
Д'Ёйствующемъ, то-есть, въ Бог'Ь» (*^). 

Излишняя дов'Ьренность разума къ собственнымъ со- 
ображен1ямъ давала въ системахъ богословскпхъ м'Ьсто 
и мудровашю языческихъ писателей: странно вид'Вть по- 
добный ссылки въ учешп о таинственныхъ предметахъ 
В'Ьры. Такъ напр. въ трактате о таинств-в покаян1Я при^ 
водятся стихи изъ Ювенала и Горац1я. 



(163) АЬ 11]91ап11 ап1таиоп19. 

(164) 5с1еа(. васг. (К 955.}. 9иае8К. VI, <1е ргосезз. <11у. 
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Въ закл1очен1е упомянемъ, что въ учен1е богословское 
входпло и объяснен]е разныхъ видовъ волшебства (***)• 

ЧтЬ касается до языка, на котороиъ писаны акаде.ми- 
ческ1е уроки, то всв Формы его взяты пзъ учебныхъ 
книгъ схоластиковъ западныхъ. Для выражен1я т1>хъ тон- 
костей и отвлечснностей, которыми полны ихъ системы, 
очевидно, иедостаточенъ 'былъ языкъ римснихъ класси- 
ковъ и Отцевъ; иотрму, схоластика образовала свой 
языкъ, при чемъ заботилась не о красоте и изяществ-ь 
выражетя, но о томъ, чтобы найти Формы равносильный 
утончеянымъ понят1ямъ. Съ сею 1Г1^Л1Ю она изобр-ьла но-> 
выя слова С®*;; или словамъ, употреблявшимся у клас- 
сиковъ, придавала новое условное значен1е, которое мо- 
гли понять только посвященные въ таинства схоласти- 
ки (*«^). 

Несмотря однако на указанные недостатки, чистота 



(165) Въ Догматик-!*, читанной въ московской ЛкдАемш аъ 1706 г. »ъ 
тллжь о договорахъ, послъ копросовъ объ об-бтахъ, о рост, о симон!:*, 
встр'бчоеиъ трактатъ <1е соп1гас(|Ьи5 ^1а(>оНс13. Ректоръ ЭеоФилоктъ пред- 
стаалаеть такое опред1)4ен1е в д1иен1е этого понятен: соо(гас1из «ИаЬоПсив 
е$1 рас1ит, сшп (11аЬо1о 1П1(шп, е1 ()1У1(]1(иг ш гоа§1ат, (11У1па(10пеп1 за- 
регз11110зат, уапат оЬзепгапиага е1 гаа1еСс1ит. 

«Ког^унн, говорить авторъ, рукою вырываютъ съ корвемъ кр-бпчайтее 
дерево, цъдыя па1я съ засовами переставояютъ съ м1к:та на мъсто, обра- 
щаются въ невидпиокъ, нзиФвяютъ Фигуру чедовъка». Особый родъ кол- 
довства есть порча, гоа1еСс1ит. Противъ сего Х1а совътуется сжигать по- 
вязки, прядп во^осъ, узды и т. подобные знаки порчи, обрить волосы на 
гоювт» колдуна, прежде нежели на-шутъ его пытать, потому что въ нихъ, 
можетъ быть, скрывается сила, дИлающая его нечувствительныиъ къ пыт« 
вамъ (§С1еп(. засг. N 955. а(1 Со.)* 

(166) Наарим. ОЫсаЦо, еписаз, ^и^(1(1^Iав, шргшс^рЕаКиз, азеЕКав, Ги1а- 
п11о. 

(167) НапримФръ: еззеп^ка Т>е{ рЪу81са означала полноту всъхъ дъй- 
ствительныхъ совершенствъ Бож1ихъ, а те1арЫ51са означала несовершен- 
■ое совокуплеше свойствъ божествевннхъ, представляемнхъ разуиомъ. 
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учешя богословскаго въ учебныхъ книгахъ Академ1а оста • 
валась неприкосновенною, и не страдала отъ вл]ян1я за- 
ла дныхъ образцовъ. Принимая отъ нихъ Форму, наши 
богословы сохраняли свою самостоятельность, гдь д'Ьло 
шло объ истинахъ, поврежденныхъ своевол1емъ Запада, 
н не пщадили никакихъ авторитетовъ, защищая учен Ее 
православное. Такая ревность о чистогв учен1я видна 
напр. въ трактатв объ исхожден1и Св. Духа, который во 
вс1;хъ системахъ написанъ въ строго>]Ъ полемическомъ 
дух:В; также — въ учен1н о таинствахъ (противъ люте- 
ранъ) и въ частности объ Бвхарист1И; здесь изложено и 
опровергнуто учен1е всвхъ лжемудрствующихъ сектъ. 

Вм'ВсгВ съ симъ, какъ добрую черту, характеризую^ 
щую нашихъ богослововъ, должно указать еще цхъ глу- 
бокое благочест1е, зам1Ьтное въ ихъ системахъ. Они и 
начинали и оканчивали свои уроки славослов1емъ Богу, 
Матери Бож1ей и Святымъ, въ особенности, русскимъ {^^). 

Замечательно начало уроковъ ОеоФи.1акта: «Мы, го- 
ворить онъ, приступаемъ къ великому д'&лу. Если сотая 
часть капли высшаго в-ьд-ёнея приводить нашъ разумъ въ 
крушен1е; чтЬ ему двлать, когда предъ нимъ будетъ 
безм'Врныи океанъ всякаго совершенства ? Если мхлъйшхй 
атомъ кажется огромною массою, подавляющею умъ че- 
ловека; чтЬ сказать, когда онъ представить Того, Кото- 
рый держить вселенную? Не нашего ума это дело: это 



(168) Обыкновенная Форма заключен1я чтен1Й: ас! М. Ь. О. М. С. В. 
У. М. Ьопогеш 00. 58. (то-есть: ас! таюгет Бе! ОрКхш! тахЕш! §;1о- 
паш, Веа(аецае У|гдш19 МаГ!» Ьопогет ^йе огашцт 8апс1огат} регре1иа1п 
си1101П е( тепегаиопеш Ренторъ веоФидактъ заклочилъ свою систему огВ* 
дующимъ четвероствШ1емъ: 

Навс ех раг(е Оео, раг111П 81Ы с1е(!1саК аис1ог. 

Ар1а е1 уега Вео, Га15а е( 1пер1а вСЬ!, 

^е9^ае 91Ы «епаат, еггап!! поа вропКе, ргвса(иг, 

§оН веб, !аис1его, 1ес1ог а1П1се, Бео! 
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ЛЁло --самого нензреченнаго Бога, Который одинъ есть 
достойный слушатель Своего святаго Слова; не время, а 
В'Ьчность нужна для возможнаго человеку познан1я о Бо* 
гв. Размышлвн1е о Немъ только умножаетъ, а не облег- 
чаетъ трудность: это испыталъ древн1Й поэтъ Сиионидъ, 
у котораго когда тиранъ Г|еронъ соросплъ: кто Богъ и 
каковъ Онъ? то онъ попросплъ у него два дня на раз- 
мышлен1е, и пото:)1Ъ все откладывалъ ответь, и требо- 
Эалъ прибавкд срока. Удивленный тира^т^ спросцлъ на- 
конецъ его о причин'Ьу почему онъ долго не отв^чаеть 
на вопросъ; Симонидъ отв:Бчалъ: ч'&мъ бол1>е я размыш- 
ляю, т'Бмъ трудн'Ве для м^ня кажется рвшен1е вопроса. 
Итакъ, не полагаясь на свои силы, но пспроспвъ помощь 
отъ Господа, начнемъ о Немъ слово». 

Приведемъ еще сердечную заключительную беседу 
Ректора Кирилла съ питомцами Академш: «имнъивамъ, 
возлюбленные о Христе 1исусъ, остается всъми силами, 
отъ всей души благодарить Траединаго Брг^ за то, что 
насъ трудившихся въ иродолжен1е четырехлътняго бо- 
гословскаго курса сохрашмъ Онъ до сего времени, что 
Онъ даровалъ вамъ любознательный умъ, волю и сердце, 
готовыя къ усвоен1ю и хранешю въ иа>1яти предложен- 
наго учен1я. Дай Богъ всёмъ намъ, взыскующимъ гря- 
ду щаго града, п^олитвами Гюгоматери и всьхъ Святыхъ, 
удостоиться ввчнаго блаженства, учешемъ о которомъ 
мы окончили свои богословск1е уроки». 

Остается указать разности въ разсмотр'Ённыхъ систе- 
махъ, и источники, изъ которьгкъ овв заимствованы. 
Система беофилакта Лопатинскаго, подобно шевскимъ 
спстемамъ 1697 и 1701 — 1703 годовъ, составлена по ру- 
ководству вомы Аквината; главныя положен1я и р'бшен1я 
вопросовъ взяты изъ него. Но въ изложенш науки авторъ 
болъе всего руководствовался системою Кроковскаго, и 
последующими записками юевскими; впрочемъ, есть въ 
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системФ его зна^тельныя особенности какъ въ плав'&у 
такъ н въ способ'^ взложешя. Въ сравяенга съ невскими, 
свстема Ловатинскаго иолн:Ье л содержцтъ некоторые 
трактаты, которы^ъ нътъ въ {певскнхъ. Чтб касается во- 
обще до господствующаго характера системы, то она 
можетъ быть названа въ строгомъ смысл'Ь схоластиче- 
скою. Посл^ь веоФилакта з^адо помалу стало оказываться 
вл]ян1е системы веоФана Прокоповича на учебники Дка- 
дем1и; оно, какъ и естественно, ознаменовалось сперва 
борьбою между схоластикою и новымъ направлен1емъ, 
заимствованнымъ у Гсрарда, Голлаз1я, Квенштедта и дру- 
гвхъ богословов<ь лютеранскихъ. 11осл'Мн1е давали исклю- 
чительное м:всто въ своихъ цзсл'Ёдован1яхъ Священному 
Писанпо, не признавали нужнымъ обращаться во всякомъ 
трактатов къ доказательствамъ отъ разума, и еще осо-г 
бенность — прибавили въ свбихъ системахъ новый отд-влъ 
(подъ назван1емъ: изиз)^ въ кртрромъ дълаются нрав- 
ственные выводы и приспособлен1я изъ учешя догмати- 
ческаго. Сначала схоластика упорно стояла за свои ста- 
рый права, потомъ мало помалу вводила н'Вчто изъ си- 
стемъ лютеранскихъ, но полнаго преобразоваи1я въ учеб-^ 
ныхъ книгахъ богословскихъ , до выхода въ св'Ьтъ системы 
веоФана, еще не было. Потому, въ системахъ москов- 
ской Академ1и послъ веоФилакта представляется см^сь 
схоластики съ сввтлымъ изложен1емъ науки по руковод- 
ству веоФана; мнопе вопросы схоластическ1е отсъчены, 
и въ заключен1И каждаго трактата поставлены приспосо- 
блев1Я къ жизни. Это видно въ систем'В Кирилла Фло- 
ринскаго. У него прежде вс^го зам'Втенъ стропи, систе- 
матическш порядокъ: Богослов1е онъ начинаетъ учен1емъ 
о релипи и Св. 11исан1и, что у схоластиковъ занимало 
м'Всто въ концъ системы. Въ полемической части зам^ътно 
болъе стремлен1е къ борьбъ съ римско-католиками; из- 
ложен]е отличается ясиост1ю; мъсто нравственнымъ при- 
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йоженЕямъ дано у йего обширное: за разръшендемъ во- 
проса у него сл'ЬДуютъ: облачен1е, исаравлен1е, настав- 
лен1е н угвшен1е {^^). Въ приложешя перваго рода ояъ 
обличаетв вольномыслящихъ. Здьсь нвтъ р'Вшен1я дог- 
матическихъ возраженай, но содержится обличен1е суему- 
дреннаго разума , взнмающагося на разумъ Бож1Йу и пред- 
ставляющаго мнънхя, который не стбятъ ученаго опро- 
вержен1Я| а только достойны укорпзны. Наар. посл'В 
трактата о блаженстве Бож1емъ поставлено такого рода 
обличеме: «если Богъ нашъ поистин'В блаженъ, то въ 
Немъ н'Втъ никакаго зла, и Онъ не есть виновникъ яи- 
какаго гръха». Исправлен1е означаетъ вразу|11лен1е не- 
право живущихъ; наприм.: месли Богъ поистин'В бла- 
женъ, то дурно посту паютъ гв, которые не стараются 
быть подобными Ему, чтобы быть причастниками бла- 
женства. Наставлен1е показываетъ, какъ приложить къ 
деятельной жизни раскрытое учен1е; наарим.: если Богъ 
блаженъ, то намь должно стремиться къ тому, чтобъ 
Имъ услаждаться; если желаемъ быть соучастниками бла-^ 
женства, надобно очищать духъ. Утгьилеме представ- 
ляетъ мысли успокоительный для скорбящихъ; наприм.: 
«Если Богъ блаженъ, то Онъ даруетъ и намъ блажен-* 
ство послъ сей жизни. Если Богъ блаженъ, то хорошо 
тВмъ, кои приходятъ къ Нему путемъ смерти телесной. 
Сколько однако ни старался Флоринскш освободить 
изложен1е учен1я богословскаго отъ оковъ схоластики, не 
могъ онъ совершенно вындти изъ-подъ давняго ея влмяшя. 
Поэтому, система его представляетъ опытъ переходнаго 
состояшя отъ схоластики къ новымъ воззрешямъ и пр1- 
емамъ, и потому, естественно, нередко содержитъ не- 
примиримый противореч1я относительно л|етода и терми- 
нолопи. Въ одномъ месте онъ порицаетъ мвен1я н во- 



(169) ЕЬисЬиз, соггсс110, Ш5и1аио е1 сопзоЬио. Сдвч. % Тих. 3, 16. 
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просы схоластичесюе, въ другомъ самъ нхъ предлагаетъ 
я р1ьшаетъ. Напр. во вступленга въ Богослов1е онъ го* 
ворптъ: ммы опускаемъ пустыя разглагольств1я о томъ, 
къ какому родовому понят1ю должно относить науку Бо* 
ГОСЛОВ1Я: потому что он'В не служатъ ии къ какой поль- 
зе». Въ трактат!^ объ Апгелахъ говоритъ: «О мъст'В Ан- 
геловъ разли>п1ы мн-внхя богослововъ схоластическижъг 
одни говорятъ, что Ангелы находятся въ Формальномъ 
и%сгв своею сущностноу друпе — что они занимаютъ м:Ь- 
сто, поколику д'Ёиствуютъ их. п., а мы оставляемъ 
этотъ темный п странный вопросъ. Также различны миф- 
В1Я богослововъ о способ'В, какимъ Ангелы сообщаютъ 
другъ другу мысли; но раскрывать ихъ въ подробности 
мы не признаемъ нужнымъ, потому Что они нисколько 
не им'Ёютъ отношен1Я къ ввр-в». Въ другихъ м^встахъ 
схоластичесюе вопросы онъ прямо называетъ нел'Кпымп. 
А между тлмъ самъ толкуетъ о томъ, есть ли въ ум* 
Божественномъ актъ умозаключетя, гд'б сотворены Ан- 
телыу ап та1|11а ресса11 тог1а]18 511 $1гор1|С11ег шбпка ? 
и т. п. Зам;Вчательно, накоиецъ, что Кириллъ Флорпи- 
сюйу какъ эклектикъ, руководствовался во многомъ и 
мКамнемъ В1&ры» Стеоана Яворскаго (*^). Такъ, онъ не 
излагаетъ учев1я о почптан1и, подобающемъ Господу 
Ьсусу Христу, Богоматери и Святымъ, о состоян1и Свя«> 
тыхъ по разръшен1п отъ твла, о иконахъ, о мощахъ, о 
постахъ , и отсылаетъ своихъ учениковъ къ «Камню 
В%ры » . 

Посл-б Кирилла новое направлен1е, введенное Про- 
коповичемъ , постепенно беретъ перев'Всъ надъ схола* 
стикою въ системахъ московской Академш. Въ систем'В 
17в2 года, писанной, В'Вроятно, Ректоромъ Гавршломъ, 



(170) К|фих1ъ преюзносвтъ Сте«ава Яворскаго такими ииеваии: сЬео- 
Ьщогот РЬоеп1х; — $о1|(1» егисИНошз Уег1ех е(с. 
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НЛП одвпиъ взъ ближшкшшхъ его предшествевнпиовъу 
видно въ н1&которыхъ трактатахъ буквальное слидованЕе 
систем:в веоФана; таковы трактаты о твореши и Провн- 
д*ьн1и, о состоянш челов:ька до паден1я У по падеага. Въ 
другихъ трактатахъ примечаются легк1я из.и'КненЕя и въ 
порядке н въ изложенш, и нередко сокращен1Я того, о 
чемъ у веоФана разсуждается подробно. Трактатъ о Свя- 
щенномъ 11исан1и, занимающЕЙ у Прокоповича первое 
место, въ указанномъ руководстве аоставленъ после все- 
го. Между темъ въ немъ есть и некоторые новые во- 
просы, появивш1ёся въ первый разъ въ системахъ мо- 
сковскихъ, н направленные противъ вольномыслящпхъ, 
волновавшихъ въ то время умы на Западе; таковъ, на- 
примере, вопросе: достаточно ли богослови естествен-- 
ное для спасен1я 7 Система 1762 года, можно сказать» 
есть последняя, въ которой дано некоторое место схо- 
ластике: къ концу же разсматриваемаго пер10да она по- 
чти совсемъ вытеснена пзъ системе богословскихъ. 

Паден1е схоластики ускорено и довершено, между про- 
чнмъ, опытами изложен1я Богословая на ру/:скомъ языке , 
изъ которыхъ одинъ появился въ 1765 году (Митр. Пла- 
тона). Этпмъ сията обманчивая оболочка съ учебныхъ 
книгъ схоластпческихъ, который, прикрываясь латинью, 
не допускали вполне видеть тяжелость изложен1Я и без* 
полезный набЬръ безполезныхъ мыслей. Во время господ- 
ствован1Я схоластики страдалъ отъ нея и'руссюй языкъ, 
на которомъ неудобно было* передавать старыя школьный 
Формы: это доказываютъ тезисы ^ или положен1я, пясанныя 
въ московской Академ1И съ русскимъ переводомъ, п назна- 
чавш1яся для диспутовъ. Мы нмеемъ два экземпляра такихъ 
тезпсовъ; одни писаны РекторомъСоФрошемъМигулёвичемъ 
въ 1732 году, друг1е Ректоромъ Кирилломъ Флорннскпмъ 
въ 1737 — 41 годахъ. Они любопытны для насъ и потому, 
что представляютъ вкратце содержаи1е учен1Я богослов- 
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скаго, и потому, что шъ пшхъ яаходшгь образцы тогдаш* 
няго богос^ювскаго языка ("'). 

Въ закл1очен1е обзора богословскихъ учебныхъ книгъ 
признаемъ иужнымъ обратить вн1шая1е на то, сделала 
ли что-нибудь полезное схоластика для богословской лп^ 
тератур^ вообще 7 Безспорно, что изучен1е схоластиче- 
скаго Богослов1Я соединено было съ большими трудно- 
стями для воспитанниковъ, и подавляло юные умы тя- 
жест1ю Формы; это прямо высказалъ веоФанъ Прокопо- 
вичь въ своемъ письм'В къ проФессорамъ Академ1и тев- 
ской: онъ писалъ, что схоластика занимала учениковъ 
пустыми спорами, и поселяла въ нпхъ ложную ув'Ьрен- 
ность въ прюбр'Втеши мудрости, что нужно преподавать 
науку основательно и достойно важностп предмета, а не 
д-ълать изъ нея комедпо С') . Это правда: но нельзя от- 
вергать, что схоластика имъла и добрую сторону. Пре- 
жде всего можно указать на то, что разбит]емъ строгаго 
логическаго мышлен1я, твердост1ю въ сужден1яхъ бого- 
словы были обязаны схоластикъ: логическ1я Формы, сами 
по себф безсодержательныя, въ приложенш къ иаукъ 
усиливали твердость доводовъ, и если иногда вели къ 
запутанности при р'бшен1И вопроса, за то способство- 
вали къ тому, что въ системахъ, какъ говорили тогда, 
исчерпывалось посредствомъ ихъ полное опредъленве пред- 
мета. Кром'Ь того схоластика много значила п въ томъ 
отношенш, что изъ богослова приготовляла кр^пкаго 
борца въ спорахъ догматическпхъ: тонкости Д1алектики, 
на которыхъ часто силились утвердить свои положен1я 
враги восточнаго православ1я, составляли и для право- 
славныхъ богослововъ оруж1е для отражен1я противни- 
ковъ. Простой способъ ръшешя возражен1Й показался бы 



(171) См. приаожен1Я N 4. 

(179) ЕрЫо]. ТЬеорЬ. Ргосоро^г. Мозд. 1776. Ер1в1. VI. р. 91. 
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въ ту пору и сачнмъ протявянкаиъ плдостшггочшыпъ. На- 
конецъ строгая, разумная оц'Ьнка нстннъ богосдовскнжъ, 
разум'ЬетсЯу когда раэумъ держался въ своихъ предъ- 
лахъ, вела къ тому, что эти истины принимали харак- 
теръ полной уб'Вдительяости и не оставляли лгьста сл1»- 
пому предубижденио и дов11рио сужден1ямъ, порожден- 
нымъ необразованност1ю. Перегор^въ въ горнилв схола- 
тики, вытерпФвъ атотъ тяжелый процессъ, Бослов1е яви- 
лось въ чистой, светлой одежд-в, которую оно вырабо- 
тало трудами схоластики. 

б.) Уроки философские. 

а.) Тгтит Аг1в1о1е1и, аЬ А1с1<1е Кохо1апо Ыепп1б <1е- 
сиггепЛиш, $1те 1ге» РЫ1о8орЬ1ае .вресЕеа: Ьо^са, РЬу51са е1 
Ме1арЬу81са , А|11еп18 А1ех|еУ1С1а1ш , 5асг» Тгагеяв Мазеви- 
ив Мо8сЬоу1еп81Ьш, рге1исеп(е Латог8С1апа СушЫа, еЬс!-* 
|1аг1 е1 риЬИсе 1гас11 соерКж аппо 1704, попа 8ер1етЬг1В. 
(Рукоп. М. Д. Академш NN 289. 290. 291. 318.). Эти 
уроки составлены ПреФектомъ веоФилактоиъ Лопатин- 
скимъ, какъ зам'Вчено на конц'В рукописи N 289, и со- 
держать Логику и Д1алектику, МетаФизику и Физику съ 
Метеоролог1е10 и Аривметикою. 

б.) 8реси1ит , уеп1а(еа] &С1еп11агит гергаеаеШапз , ае? 
аптшЫф Ьо§1са1е8 , аппо УегЫ висагпаЦ 1708 ехроа1ие. 
( N 309. ). 

в.) Тгасиша рЬуа1сиа 1п осЮ 1|Ьго8 рЬуа1С0гига Аг191о- 
1е1|9 апп. 1710. Ое ог(и е( 1п1еп(и Ме1еого1о§1а. Ое Бп|[е 
▼его е1 Ёп1е Ьопо. Ое ап1П[1а. (N 287.). Обв рукописи — 
сборникъ лекщм Префекта СтеФана Прибыловича, писан- 
ный рукою 1оасаФа Юркевича. 

г.) 11п|уегза Аг!в1о1е1|8 рЫ1о$орЬ1а, ас! гедиЬт СЬпЧи- 
ап» уег|1а118 сопГогта1а а КеуегепЛо Ра1ге е1 РгоГеааоге 
еги(1|1о Ьи^и8^ие рЬ11о9орЫ» Оос1оге СеЛеопе \У18гшоиг8ку 
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1гаЛ11а, рег аиЛ11огет Сге^опит Ки1сг1ску всГ1р1а 1П со!- 
[е^ш Сагаагеае Ма|ев<а1ю Мовдиеп»! , аппо 1717 еК ведиепЦ* 
( N 293. ). 

д.) РЬ|1о8орЬ1а Рег|ра1е11са, аЛ 1пга1ет Лго!о1е1|8 ехро. 
«и аЦие ]п 1трега1ог1а ас ОпЬоЛоха Аса(1ет1а Мо8^иеи9^ 
тсЬоа1а аппо 1743 8ер1ешЬг. 9 Не. Ьод1са т1пог веу 
1)1а1ес(1са. Въ конц'Ь. присоедннена Эеика. 

е.) ЗиепИа гаПопа!» , ше Ьод1са пиуог аппо 1743 <1|е 
30 Ос1оЬг. 1псЬоа1а. ( N 305. ). Лекцш Префекта Ьаина 
Комовича. 

ж.) 1п$ии1110пез РЫЬворЫсге ас1 изит )итеп№119 9сЬо1а-* 
висав ассотто(1а|ф ас ш 8с1ауопо - Сгаесо - ЬаКта Мо$ди. 
АсаЛет1а 1га<1118е апп. 1756 — 1757. Лекцш Префекта 
Владим]ра КаллиграФа. Содержать Логику , Физику и 
Метафизику и Иеику (К 296. 297.). 

Изъ самыхъ заглав|й ураковъ философскихъ видно ^ что 

главньшъ образцомъ при изложенш науки признавали 

Аристотеля. ОеоФилактъ Лопатинск1Й, представивъ во 

введеши кратюй обзоръ философскихъ сектъ, упоминаетъ 

взъ нов'&ндиихъ о Декарти, называетъ его Т1г 111и$1Г1$ 1п- 

^П11, однако не даетъ его изсл'Вдован1ямъ руководствен- 

наго значен1Я. Зам'Ьчательно однако, что вл1ян1е Декарта 

не чувств1^ельно начинало уже проникать въ щколы, и 

ФИЛОСОФЫ, не р'Ьшаясь остарить освященнаго древностио 

авторитета Стагирскаго мудреца , и не вьруя еще въ 

новые првемы школы картез1анской, шли не рьшитель^ 

нымъ путемъ эклектизма; и это ясно высказалъ веоФИ* 

лактъ: «хотя мы, говорить онъ, уважаемъ всвхъ ф№ 

лосоФовъ й преимущественно Аристотеля, однакожъ не 

утверждаясь на древнихъ мн'Вн1яхъ,но желая узнать чи« 

стую истину, не полагаемся ни на чьи слова; апис! ош* 

пез, $е(1 та^в ат1са уег11а$. ФилосоФу свойственно до- 

В'Врять бол'Ве разуму, чьмъ авторитету; потому, какъ 

говорить Аррдага, что привязанность кь тому или дру* 
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гому автору не разъ извращала правпльяый выборъ мпгь- 
н1й л делала изъ ^чепыхъ обезьянъ. Умъ былъ не у 
одного Платона или Аристотеля. Въ заключеи1е приведу 
слова изъ Анастас1я Синаита: учпвш1е прежде насъ не 
суть властелины нашп, но только вожди < Истина откры- 
та для вс'Бхъ и еще не исчерпана: многое осталась отъ 
нея и для будущихъ покол'&н1Й ». Конечно, такое прпзна- 
Н1е показываетъ стремлен1е къ совершенстшГу, недоволь- 
ство старою, избитою колеею схоластики, но сЮластнка 
взяла свое и предъ паден1емъ собрала посл'Бдн1я сплы 
для борьбы съ новымъ духомъ учен1я. Самъ веоФИлактъ 
не могъ остаться вьренъ своему воззргЁнно, и Аристо- 
тель у него вездь на первомъ план-в. 

Методъ изложен1я наукъ фнлософскпхъ тотъ же, о 
которомъ мы говорили при разбор-ь сйстемъ богослов- 
скпхъ: зд1>сь тъ же с1!$ри(а110, диге$11о, рипс1ит въ объ- 
пхъ частяхъ учен! я — и въ положительно'й, въ которой 
81а1иип1иг сопс1и9]опе9, и въ отрицательной, занпмаю- 
щеися р'Бшен1емъ возражен1Й. Системы начинаются вве- 
ден1е!мъ, въ которомъ решаются общ1е вопросы о фпло- 
С0Ф1И, о ея имени, прпчинахъ, свойствахъ и разделен!!!. 
веоФплактъ принимаетъ д'Ьлен1е Философ1И на созерца- 
тельную, $реси1а(1Уат и двятельную, ргас11сат, п къ 
первой относптъ Метафизику, а къ послБдней Логвку л 
Эвпку. Основаи1емъ того, что Логика составляетъ часть 
практической Философ1и, онъ поставляетъ понят1е о со- 
став-в духовной деятельности человека, которая состоитъ 
изъ д-ьйстввй ума (|п1е11ес1и$ — Ьо§1са) и воли ( Е|Ь1са ). 
За введеи1е11Ъ сл'Ёдуетъ 01а1ес11са или Ьо§1са т1Пог, въ 
которой разсуждается о трехъ д'Вйств1яхъ ума: терко- 
нахъ, предложен1яхъ и доказательствахъ, и.га, что то- 
же, о понят1яхъ, сужден1яхъ п умозаключекпяхъ. Ьо§1са 
та]ог, иначе 5С1епиа га110па1|з отличается отъ Д1алектпки 
г&мъ, что въ первой гораздо пространна разсуждается 
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о д'&йств1тъ раэсудка, а Д1адектнка составдяетъ со1п«- 
репЛиш Ьо^СФ. Въ большой ЛошкФ им'ёютъ м'^сто 
предварительный понят111 о свойстве, предмете, раздк-*^ 
лен1и Логи1Ш и т. п. Кром'& того въ ней есть часть по- 
лемическая , которой н:ьтъ въ Д1алект11Н«. Д|алектика 
представляетъ одн-ь сух1Я Формы льйствхй разсудка, а 
Логика изсл-ьдуетъ ихъ съ силою доказательною. Дн 
алектика оканчивается объяснеи1емъ терминовъ философ- 
скихъ. Очевидно, какъ неуместно схоластическое д:Блеше 
Логики; предметъ у чеша одинъ и тотъ же, и потопу 
встр-^чаются въ той и другой части неизбьжныя повто- 
решя. Что касается до содержан1Я Логики, то схоласти- 
ка на ней болъе, нежели на другихъ наукахъ ,. отпеча- 
тлела свой тяжелый характеръ: она наполнила Логику 
пустылш Формами п отвлеченностяАШ трудными для изу- 
чен1я; если взять въ разсмотр'Ьн1е даже тъ части* науки, 
который оживлены множествомъ прим^ровъ, и тутъ въ 
разнообраз1и Формъ запутывается мысль; такова напр. 
глава о видахъ силлогизмовъ, посл1& Аристотеля до край- 
ности распространенныхъ Галеномъ и схоластиками я 
оаначаеиыхъ условными терминами: ВагЬага, Се1агеп1;» 
ОагИ, Гепо и т. п. Сами схоластики сознавались въ 
безполезности подобныхъ Формъ: Аррхага говоритъ въ 
одномъ письи:^: «вижу, что у тебя кругомъ голова по- 
шла отъ столькихъ превращен»! частей въсиллогнзмахъ, 
и разсудокъ и память забиты повторен1еиъ множества 
согласныхъ и гласныхъ: я 20 л:1&тъ былъ въ школахъ и 
въ знаменитыхъ Академ1яхъ, присутствовалъ при множе- 
стве диспутовъ, и не зналъ ни одного, кто бы съ поль- 
зою могъ усвоить всь Формы превращешя силлогизмовъ». 
Эти слова прнводитъ ПреФектъ веофилактъ въ своихъ 
урокахъ, и однакожъ самъ не чуждается изложешя всвхъ 
Формъ превращеи1Й, и для облегчен1Я памяти цптуетъ 
уродливые стихи схоластиковъ, содержаи|1е техничесюя 

И 
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шшптшка рюш1хъ свллогаспгаеспоп Фврягь. Не меим 
тяжелы для изучеш и гь вашросы, которые предложен 
ны въ ЛогвкФ песи'б разспотр1&Ш1я трехъ двйств1Й*мьь 
тлета: представамъ въ обралецъ сл^дующш вопросъ , 
нотораго р'Кшен1е у веоФилакта звншваетъ н^сволько 
страавцъ: ап ге1а1ю рг«(11сатсп1а1|в 1с1еп1Шсеи1Г воК 
Сшк1ап1е111о 1П С1ГС111П91ап(1а (ег1П1П1 ех1(Г1П$ес1 , тЫшесе 
ге«|и1в1и , ап уего 1п сопсге1о випври 1Ле11||&се|11г АюсЬ- 
шепЮ 61 игтпю со111р1е1е тгарс!» ю аЬ8(гас1о аМеш 
випар!» — 8о14 гаиоп! (ип<1ап(1| е( 1еги11пап(1« ? Свстепш Ло- 
гики заключается у веофялакта толковав1емъ на дв1& 
первым канри айал«твкъ1Арястотеля. 

Непосредствевво шкх№ Логвки вевФилвктъ ч^/пигь 
Фязику, и нзложилъ ее, какъ самъ эамъчаетъ, 1пе1Ьо(]Ь 
Ьг11а а Регфа1е11С1» е( 1п всМ» т11а(а. Въ Фнаякв вре^ 
жде всего решаются иэвмтвые вопросы о вачбипх'1г ве* 
щеи^ занимавш1с первое м«сто еще въ раянвжъ с»ма- 
ствческякъ коммейтар1яхъ ва Физику Аристотеля: но у 
веофилакта прибавлена рецеаз1я ин11Н1Й нов^йшихъ фв- 
лвоофовъ, въ особеаяости Декарта , иропшъ кот(^аго 
онъ возстаетъ при всякомъ удобномъ случав, наир. въ 
глав'Ь о началахъ ояъ опровергаетъ сл'ВдуюЩЕя его по- 
лажво1я, какъ противный начялапъ правой в^ы: чгго все 
првисходятъ отъ одновидной матерт, имъющей троякую 
мвру; что яФтъ движенЁя, кролик ммтнаго ({осаКз); чп» 
покой есть ничто реальное, какъ и движен1е. Самъ вео* 
«влактъ прияимаетъ уче«1е Аристотеля о матерш и Фор^ 
мф, и задаетъ еебф вопросы въ родт слъдуювв|югь: м<ь 
жетъ ли матерая существовать безъ всякой Формы? ^^к1 
езвеяиа Гогте е1 ^и^I^<1^(а8 сотров1Ь? и т. п. За учешет 
о аачалахъ сл%дуетъ трактатъ Ле 1оЮ р1цг»1со или о при* 
родв, въ которомъ разсматривается значея1е слова: па- 
1ига , принадлежности природы , противоположный ев 
двойства ; дал:ье раэсуждается о искусствъ, рвшается 
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по ш ра съ у что яожво сл&ла'п пояопцю искусства н чего 
нельзя. Первая часть Физики заключается трактатояъ о 
естествеяяой мапи, который оетр&чается не во многихъ 
учебникахъ. Тутъ первый вопросъ о причинахъ удиви* 
телышхъ явлетй, который излагаегь веоФилактъ по 
Кнрхеру, Скотту, Дельряо, Порте и по Тяльковскому. 
Къ симъ причинаягь прежде всего относить онъ симпа«» 
тио и аитипатио между предметами, и представляетъ, 
между прочимъ, въ примъръ сл1^ду10щее: если поставить 
два барабана, одвнъ обитый воловьей кожей, а другой — 
бараньей, и ударить въ первый, то кожа на второмъ ра* 
зорвется сама собою. Вторая причина явлен|й удивя1гель- 
яыхъ — гн1ен1е и разложете тъ^аш; третья — противодИй* 
ств1е, ап11репв1а51а ; четвертая — сильное воображеше : 
пятая — вл1яше зв1^дъ ; шестая — д-ьйств^е различяыхъ 
врачебныхъ зел1Й ; седьмая — тяжесть и легкость пред- 
метойъ, и т. д. Должно признаться, что между в^рвы^ 
1ш за№Вчан1Ями въ этомъ трактагв проведено довольно 
пустыхъ Фактовъ и не р'Ьдко нев1(роятныхъ. Вторая 
часть Физики изслвдуегь вн1(Ш81я начала веществеииаго 
или причины: здьсь говорить авторъ о причина и д1Ьй- 
СТВ1И вообще, и р1кшаетъ вопросы, больше отиосящ1еся 
къ Метафизика, нежели къ Физикъ, разсуждаетъ напр. 
о двйствующей иричин'В сотворенной и несотворенной, 
о томъ, какъ Богъ вступаетъ въ сношеше съ тварями, 
о творенш, сохранеши, о причинахъ Формальной м ко- 
нечной. Третья часть занимается изсл1^довашемъ свойствъ 
гьлъ, движен1я, покоя, послъ чего слъдуетъ трактатъ 
(1е твпко, дал^е с1е соп1шш>, о мъст1&, о томъ, можетъ 
ли существо сотворенное существовать внъ м^ста, (вте 
нЬ!) о томъ, ч1гЬ такое пустота и пространство вообра- 
жаемое. Физика заключается главою о времени. №ъ сего 
обозр^н1я видно , что содержан1е систе.иъ схоластиче- 
скихъ не имъетъ единства и последовательности, и что 
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иного беэполезныхъ вопросовъ въ этой массив разнород* 
ныхъ св-вдФнш. 

12 Февраля 170в года веоФилактъ кончилъ чтевйе Фп- 
знкн п на другой день открылъ курсъ МетаФизаки, по- 
сл% которой чпталъ Пснхологио и Метеорологно. Планъ 
чте01Й нзъ Метафизики сл'Вдующ'^й: о существе вообще, 
о существ'В возможномъ и д1&йствнтел1»номъ , о свои- 
ствахъ существа, Ае &иЬ8181еп11а, Ле 8иЫ1ап11а, о Бог« в 
АнгелахЪу о противоположен1яхъ сущаго, объ отрнцанво 
существа, о существ^в химерическомъ ( прии'Връ: Ыгсо- 
сегуиз ). Послф общихъ метафнзическвхъ понят1и , не 
строго выдержанныхъ и въ этомъ отдвлв, веоФилактъ 
взлагаетъ новую часть Философ1И с1е согроге паШгаИ 1п 
8рес1е; по заглав110 можно бы подумать, что онъ хочетъ 
излагать Соматологио, но тутъ у него и ПсихолоНя, и 
Метеоролопя, и друпя науки. Видно отсюда, какъ стро- 
го авторъ слвдуетъ въ порядка трактатовъ Аристотелю, 
у котораго послъ Физики слвдуютъ книги о небф, о 
стих1яхъ, о метеорахъ, о рождеши, о душ в. Однакожъ 
нужно было какъ-нибудь подвести эти разнородные пред- 
меты лодъ одну идею, и вотъ что говорить веоФилактъ 
во вступленш: «Непосредственные виды гвла естествен- 
наго суть: т:ьло не раждаемое и не разрушаемое, (Ари- 
стотель относилъ къ такимъ тъламъ М1ръ, небо и эв^ 
зды ) и твло раждающееся и разрушающееся. Посл1ьд- 
нее подразд1^яется на простое, каковы стих1и, и слож- 
ное, каковы: человъкъ, волъ, камень, дерево. Т&до слож- 
ное разделяется на одушевленное (человъкъ) и неоду- 
шевленное. Посл-вдяее еще дълится на совершенное и 
несовершенное. Къ несовершенному относятся метеоры. 
И сложное одушевленное т1&ло подразд-вляется также на 
совершенное (волъ) и не совершенное (червь). На осно- 
ванш сего д-влешя мы предложимъ трактаты въ слФду- 
ющемъ поряд1СВ: 1) о т'Влв одушевленномъ пли о душъ; 
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2) о тьл% раждающемся и разрушающемся ; 3) о тблИ 
простомъ или о стих1яхъ, и о т^лъ сложномъ — мете- 
орагь; 4) о тАл!^ нераждающемся и неразрушаемомъ». 
Очевидно, что при такомъ план'Ь не могло быть строга- 
го научнаго порядка въ изложенш: и точно въ Психо- 
логш послф главы о дупгь сл1&дуетъ трактатъ |]е сарИ- 
1|9, о волосахъ; зд-всь главный вопросъ въ томъ, есть 
ли въ волосахъ сила жизненная, и р'Вшаются соприко- 
сновенные вопросы въ родф сл'&дующихъ: отъ чего у 
стариковъ выпадаютъ волосы, отъ чего у женщинъ не 
ростетъ борода и т. п. Посл'В сего разсуждается о зу- 
бахъ, костяхъ, ногтяхъ, о крови и жпдкостяхъ и т. п. 
За симъ слфдуетъ вопросъ о д'Блен1и души; авторъ при- 
нимаетъ Д'блен1е Аристотелево, и толкуетъ о душ'Ь про* 
зябатёльной, чувствующей и разумной. Зам'Ьчательно р'Ё* 
шеше вопроса о матер'.алъности и условной духовности 
душъ: «Святые отцы, говорить веоФилактъ, когда на- 
зываютъ разумную душу тФ лесною, то разсуждаютъ въ 
этомъ случа-Ё не какъ философы, но какъ пропов'Вдвики, 
именно: говорятъ такъ въ томъ смысле, что разумная 
дзгховность души въ сравнеши съ духовност1ю Сущест- 
ва Божественнаго есть какъ бы т'Влесная, такъ какъ въ 
душъ вашей заключается естественная сила къ образо- 
вана твла, отъ т1^сной связи съ которы>1Ъ духовность 
ея не вполн'6 чиста и совершенна». Сказавъ посл'Ь сего 
о силахъ и дбйств1яхъ души, авторъ переходитъ къ 
трактату о душь прозябательной, въ которомъ излагаетъ 
учен1е о пищъ и процессЁ питан1я въ челов1&к*Ё, о го- 
лод'В и жажд'Ь , о кровообращеши ; потомъ о' рожден1и 
живыхъ существъ: въ этой глав'Ё мнопе Физюлогичесме 
вопросы могли бы быть опущены, какъ малополезные 
для строгаго вкуса и тяжелые для чувства целомудрен- 
наго. Неум-Ёстн'Ёе всего представляется посл-в пзложешя 
разныхъ Фпз10логпческпхъ тонкостей р'Ёше111с вопроса с1с 
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риг1бса11(те Веаив81т1е Уигд1П1в. Учете ^е «П1та те^е1а- 
11та оканчивается трактатом» о воарАСтажъ, темяерашея- 
тать и смерти. Слъдуиящм эа снять Лмрииио 4е апкпа 
8епв1иуа представляетъ учеше Овнтиои Пснхологш о чдгв* 
ствахъ внъшнихъ в внутреннемъ, о сшЪу бо>фст9ованЩ| 
сиъх'В ш плшч%. Последняя глава — о душ^ разумной, о 
разумъ и воль у и о безсмерт1и души. Сказавъ нрежде о 
смерти, веоФилактъ опять возвращается ыъ сему щрелг 
мету ■ обобщает» его въ глав» ^ соггир110пе согрето: 
здвсь онъ разсуждает» о тлФвш и разложенш т%лъ, о 
нэиънев1яхъ составных» частей его, о сгущеши и раз* 
р»женш матер1и; потом» переходит» к» стихюлогш, го- 
ворить о свойствах» стихш; присоединяет» из» Аристо- 
телевой Механики статьи — о центр» тяжести, и объ 
ускоренном» движеши 1федиетов» бросаемых». За сии» 
начинается учеше о т»лахъ сложных» несовершенных», 
или Метеорологая, которая подвергает» разсмотрфнио ме- 
теоры огненные, р»шает» вояросы о блудящих» огнях», 
о падающих» зва^дах», о молнш, гром», кометах» н 
т. п.; — воздушные: радуга, в»тр», млечный путь; — водя* 
ные: облака, дожди, град», сн»г»; тут» же решается 
вопрос» о манн». Далае автор» говорит» о морях», ис- 
точниках», минеральных» водах». Четвертаго рода ме- 
теоры земные: горт, в|еталлы и проч. Уроки но ФнзшЛ^ 
оканчиваются УранограФаей, в» которой предлагаются н 
рфшаются вопросы о Фигур» и сметем» М1ра, о неб», 
числ» небес», о жидкости неба, о двнженш небес», о 
Фигур» и Форм» неба, о разстоянш неба от» земли, о 
числ» планет», о неподвижных» зв»здах», о созв»здь 
яхъ, о ВЛ1ЯНШ зв»здъ на предметы земные, о предсваза- 
шях» астрологов», о солнц» и лун», о затмфшях» в 
проч. К» глав» о систем» м|ра прибавлен» вопрос» о 
предметах», которых» настоящее существованее в» М1р» 
сомнительно; к» ним» автор» относит» рай, сирен», 



{юзу беаъ птатъ и т. а. Предсуаввн» р'Ьшете вопроса 
о раъ: «С]вдбст8увтъ ли до иыш» ]1ай и каковъ онъ былъ 
ври ирародкголяхъ ? Тостагь въ 'голковашях^ на 1ювгу 
Быт1Я шипеть, что рай нм&лъ онсыо 40 миль въ окрувп- 
вооти. Передра думаютъ» что овъ бдллъ пожожъ на какое- 
нибудь царство, шшр. на Иснанио шли Цольшу. В«роат- 
во, НТО слъд» рая неглажены Ноевымъ потопомъ. Такь 
думаетъ ПерсмЦра н другЬ пвсавнне орот^»ъ Бш.мраш- 
на. Джтмт^^вьство »а1С1е представляет» Свяятное Шь 
савве^ ноторое говорвтзь, что не» бе?» неидючешл горы 
били аалн1ы ротоаомъ на 15 лмтей. По-всжъ явслвг 
довандямъ на Востоке оказывается, что рай завнмал1^ мь- 
сто въ Мес^вотавш. Августин» вротвшъ Пелаг!!! в!» 23 
главк г<1Ворв|Ръ: макъ взв^стно^ что Илш в Бвокъ щшт 
до сииъ воръ, тан^ не вавл&стоо, та% 99Ш тецерь^-т в?» 
раю «ля в% друговъ в'^стьм. — «Рос4а ли въ раю роаа 
безъ ищвов'ь? На это Васлалдй Велвкш , Аиврос|й в Да- 
масквиъ отвмаютъ утвердительно: цбо 2юслФ паден!» 
уже ствалъ Богъ Адаву, что земля возраститъ т^^ршем. 
Доводвввъ обаоръ полнаго учешя ФцлоеоФскаго раз- 
светр^внкмъ Эоивв, сохравившейся въ л^цдяжъ Хоавэ^ 
Коаловвча в КаллшгрвФа. Эонка разделяется , какъ и у 
Арнетотеля, ю в^ов^вЦсав!, шсоооввкав! е( роШсаа?^. 
1Црвыд вовросъ, щ^длагаемый въ Эовв» Козлов|1ча,-^о 
вослцдвей цели человека; II, о дфйстваяхъ и /страст4№ъ 
челоа1Вческихъ, о дъйств1якъ разума в воли, о нрав^т^ 
венвоиъ змчен1« нев:ьдсшв; о любви в ненаввств, рад^ 
ста и печали, страхов и гн«в& в т. в.; III, о деброд&те^ 
ляхъ, о мужествъ, ув'Цренноств, снраведдввости и бла- 
горазув1ви — Строже оо расаоложешю в цолнм по со- 
держащю Э^вва въ аапискахъ Каллвк*раФа. Вотъ его 
нланъ: часть 1, РЬНоаорЫа ргасиса шиуегваИ». Г€. 1, 
|1е асиошЬу9 {щщапЫ еагишдце <11йГегеа11а; II , <1е оЫ!^-* 
Моае; Щ, <1е 1ефе «а1вгш; IV, бе р8Ю1в е1 ргшпш»; V, йе 
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У1г(и1е е1 тНю Ьот^п^в^ие &Кс1и11е; VI, Ле со1юс1ео11а; УД, 
<1е 1три1а110пе. Часть 2. Гл. 1, (1е оШшв егрт Оеит; 
И.-^ег^а ше {рвшп; Ш,~ егрт а1|о$« Часть 3. Гл. 1, (1е 
тигши» вшДю; II, с1е теЛю {ШеИесСиа рег&^еасИ; Ш, Ле 
1П0<1егап<118 авес11Ьш •, IV, (1е 1етрега|1в ; V, бе схлйШе; 
VI, (Ь (НИдепиа^ ИЬегаИше е1 рагвшош'а; VII, Ае то^е- 
»||а; VIII, Ле У1ПиНЬив ш СоПипа весили е1 асЬепа. 
Часть 4. с1е ]11ге Ёсс1е81а8|1ео. Гл. 1« ее 1<1еа Есс1е81»; II, 
^ ро1е|1а1е Ёсс1ев1а»иса; III, с1е ро1е81а(е оюсШоптц IV, 
де ро1ев1а1е ехсоттипюапё!; V, <1е тетЬгю Ёсс1евт; VI, 
Ле упоре о№с^о^ие ёосепиит ; VII, <1е )иге е1 овею а111ь 

Н^тъ нужды разбирать системы философсюя, писан- 
ный ближайшими преемниками Лопатинскаго: он& вред» 
ставлшотъ одно и то же содержан1е, писаны нъ томъ 
же схоластическомъ дух*ь, даже во многомъ сходятся 
между собою буквально. Но нельзя сказать, чтобъ это 
были различные списки одного учебника: всякая систеиа 
отличается по изложея1Ю и по объему. Видно, что каж- 
дый нЁставникъ желалъ быть самостоятельнымъ при со- 
ставлен1и уроковъ и не хогмъ вполне руководствовать- 
ся системою предшеетвеиника; но основан1е было одно^ 
книги Аристотеля и комментарш на нихъ, составленные 
во множеств-в перипатетиками средяихъ в^ковъ; остава- 
лось по этому строго опред'Вленному плану строить зда* 
Н1е науки, и наставники не отступали отъ него въ су- 
щественныхъ пунктахъ. Они только разнообразили языкъ, 
сокращали, переставляли трактаты съ одного мъста на 
другое , что мы и видимъ во вс^хъ у чебникахъ Академш. 
Ближайшимъ образцомъ для нихъ служили записки юев- 
СК1Я, и всего болФе лекцш 1оасаФа Кроковскаго, съ ко- 
торыми по 'плану сходятся почти вс% лекцга московской 
Академ1и. Вполн'ё самостоятельной работы нельзя и пред- 
положить, если взять въ раэсмотрЪ1пе обширносл» двух- 
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годвчяаго кз'рса фньюсофскихъ лекц1Й: въ нвхъ собрала 
такая масса смд^тй, столько энциклопедической учено^ 
сти, что ва иихъ надобно смотреть, накъ на трудъ мно- 
Г0ЛФТВ1Й, как4> на сборникъ, составленный усил1ями мно- 
гвхъ учеяыхъ среднихъ в^ковъ. При выбор1Б всточни- 
ковъ для зиашя естественваго Философ1я не ограничи- 
валась руководствомъ разума в опыта: Св. Дисавве и 
учен1е Отцовъ Церкви занимали много м:ьст181 въ фило- 
соФСКигь вэслфдовашяхъ, особенно въ тФха» слумяхъ, 
когда разумъ не могъ дать отв'Ьта на предложенный во«> 
просъ. Въ т1Бхъ случаяхъ, когда и въ Писавш не было 
ясваго отв'бта на вопросъ, р'Вшеше состояло изъ сбора 
разныхъ схоластическихъ мв'Ьввй, иногда противор'Ьча- 
щнхъ одно другому: наставникъ не бралъ на себя обя* 
завности примирять эти мнФН1Я, даже не хотвлъ отдать 
преимущество какому-либо взъ нихъ, а довольствовался 
однвмъ вхъ пзчислен1емъ. Уроки ФилосоФск1еу писанные 
въ половив^ ХТШ вФка, хотя не чужды схоластицизма , 
но въ нвхъ замЁтао болъе сокращевности , бол'Ье сжа«- 
тости и ясности; мвопе вопросы опускаются: таковы 
лекцш Козловича и КаллиграФа. Видно, что новая Фи-# 
Л0С0Ф1Я Бэкона, Декарта, Лейбница и ВольФа начала не- 
чувствительно для схоластиковъ оказывать свое вл1ян]в 
н мало по малу выт1&снятв пустыя школьныя утонченно- 
сти. У Каллиграфа являются уже вовыя назвашя трехъ 
д'Ьйств1Й разсудка, прянимаемыя нынь: пояятве, сужден1е 
и «умослов1е» (умозаключеше, гаиос1па11о). У него стро- 
же плавъ и последовательнее изложеше. У него учеше 
о Бог'В состфвляетъ особую часть подъ назвашемъ: ТЬео«- 
Ь^а паШгаИв. Полемика занимаетъ у него немного ме- 
ста, и старинныя Формы ея выпущены. Онъ хорошо уже 
зналъ ФилосоФ1ю Лейбница и часто ссылается на нее. 
Это былъ уже почти послмн1Й ооытъ схоластическаго 
учебвика по Фи.юсофш въ московской Академш,'— опытъ, 
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шъ которою можно вид&т» прямот аерожода отъ сзин 
костяки къ ясному учеп|ю йолятшлслой ошюсоош, вско- 
ре иосл% того врвндтоД въ шкодн шъ «шц» Бауменстера. 

в) Уроки реторическ1е. 

1 •) Рго<]го1т18 агиж опЮп« , м^о ргавсерМ^ лпуешювЛ!, 
|1мровеш11 е& екодпепА! еа» ф189 огаЮг! аваС мсеааагаа» а(1 
шаишиопет )итеп1и11а &ожо1ашв 1гагЛ|1а ш АсаДеима Мои 
4ршат апво 1741. (Рукоп. Моск. Д. Акад. М 330). 

2.) ТЬсаашш ргвиоааамто гетш е1 уегЬогаш рошкге 
варегаЬиш1аш, ас! 1Ьеаа11та1м1оа опИогат ошшоа сошра- 
гаЬЮу 61 С1шс11а огаЮгш ЬеикаЦ ш Асмкшва Мозциаои 
орегат ДаШвЬиа рго Ы>оп$ ргжпмо сошЫиШ» ашь 1742. 
(|Ыа). 

Оба руководства шшясавы въ В4И1росажъ н отв^тахъ, 
н сод^юкатъ кратша уаражнен|я ш примири на каждое 
оравндо. Авторы сдмовади вреямуществоино ораввдакъ 
Цвиарона и нааываютъ свои труды агепа ТиШашв о^о^ие^• 
(1Ш. Планъ уромовъ 1741 года сл&дующш: вовросъ 1, 
о свойства реторвки» частяхъ, ц%лт ■ т. я«, П, о рас-- 
|ц>остранетя, Ш, о ваобрфтеяш. О опред1м1ешя. О раэ- 
Д&МИ1Я частей. О значев1в яяеня. О сочеташяхъ ( Де 
со11)11^а111 ). Сходство я несходство. Протявоноложеше. 
Предыдущее и последующее. Прнчвна я д»нств1е. [У*, 
О родахъ краснор&ч1я — <1ешо11§1га|1то, <зЫ]Ьега11то е( зисИ- 
С1а11« V, О распо.южен1и — рег ауЦо^вяаш»! рег Лелш е1 
кзгро1Ьенп е1с. У!, О чаетяхъ болыпяхъ ораторскшгь со- 
чянешй, о вступлеши я т. д. УЦ, Ве е1оои1м>ое, о р1|« 
чахъ на всякае случая. Другой учебнякъ ( 1742 ), трудь 
шромонаха Саму яла Робчаяовеяаго, сходенъ яо плану сь 
предидущияъ: только отлячается излоакенаемъ я наяото- 
рнш нэм1|яен1яа1я въ рас11оложея1Я вооросовъ. 
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Уроки рсте| »ч есше ао соетАВ}Г своему йтжтчтотеш ме* 
квназпоиъ, а то языку ^яапыщенностмо. Учеквну пред» 
4агшоФСЯ ст|имч> опред'Ьаеввыя Формы :Быражен1я мысдв, 
■зъ 1СОТорш;7| овъ «е должеиъ МIСту^ить; ирошф образ* 
цовъ уяражиенда осякаго рода <шъ должеп» ааучять и»^ 
баръ словъ и сгыражсши^ отшас^щи^ьса «& украгаеако 
р»<гн, звать «ножеетво ^оротовъ и всего бале иаъ 
яшеологш древшгхъ. Свнсокъ словъ содержать суще* 
ставте^&выя в пртл^тжтелыатя, служаяця къ ловва^Ф пли 
аорицанио» поюта ШЛл е1 укирег11, ваир. а<1а1Аа$, риг* 
рига, гасИшу 1а]мгит) спаЦкИш и т. п. Для сочивев1я де- 
нонстрашн указываются разлитаыя стороны 1^днетовъ, 
которые ораторъ намфревъ ввалять или порывать; пре- 
подаются правила, кань похвалить вгмую область, г<н 
родъ, здаше, поле, рф|ку, ручеекъ, гору, садъ, рвстеяая, 
драгоц'&аные камни и т. п., нашф. тИйсга 1аи^Ьп1иг 1, а 
6110, 2, а рго^с1д1, 3, а 6§пга, 4, аЬ атр&иДте уеаЦ* 
ЬиК, 5, а ЫлСоАше е1 аШ№с1к]е, 6, а ри1сЬг]1и<}те сиЬн 
сиЬтт, 7, а рге(1оа1(а1;е 11§погипа, 1ар|ё|1Ш уа^^а^I1е ео* 
гат №а1р1;пга е1 опшСи. И въ посл'Вдней части Реторнкн 
Ль е1оси11опе твже механичесше прхемы; ученику не сто- 
ило никакого труда написать р«чь на заданную теиу; 
послъ краткихъ правнлъ въ каждой главф Реторвка пред* 
ставляетъ ему большой эааасъ 111атер1аловъ подъ назва- 
в]еиъ, виреНех еги(1к1опит, гареПех »еп1еп11агит, виреПех 
вутЬоЬпип. Въ иервомъ отд'Вленш собраны примеры изъ 
древней и новой Истор1в, во второмъ изречев1я учевыхъ, 
въ третьетъ сииволичесшя изображен1я, надписи, гербы^ 
девизы, отцосящ1еся къ известному предмету. Посл'В 
э-^ой рухляди слъдуетъ ргахвз^ упражнен1е, написанное 
по правиламъ. Конечно такой методъ вреподавашя по 
ясности и простоте могъ нравиться ученинамъ, но на^ 
двбво призваться, что овъ мало способствовалъ раскрыт 
Т1Ш 1у1#сли и самоСто|1телЫ10Ст« разсуждешя: сочивешя 
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рвторовъ были не выше имнтащй и отзываются край- 
намъ педантизмомъ. Ошибка была въ томъ, что полное 
развит1е мышлен1Я предоставляли Философш, тогда какъ 
Реторика была наполнена большею частпо двадцатилет- 
ними юношами. — Что касается до языка, то риторы — 
схоластики строго руководствовались правилоиъ Цице- 
рона: ЬаЬеа1иг (1е1ес1и$ тегЬогит 80пап11ит е1 {Ци&Ьпит 
аЦие 1гап§1а1огат ! Самымъ лучшимъ украшешемъ речи 
признавали миеологичесте термины, безъ которыхъ не- 
обходилось ни одно сочинеше; напыщенность языка чрез- 
вычайная: вотъ какъ начинаетъ наставникъ первую лек- 
Ц1Ю новымъ ученикамъ, только что переведеннымъ изъ 
Поэзш: 9ирега!18 ЫсоНИтз Рагаазз! топ11Ьи$ ]ат ]п Ти1- 
иап» е1о^иеп^^» с1е8сеп<11|18 агепаш, и т. д. Отрадно впро- 
чемъ видвть, что при господстве латыни въ Академш 
Реторика не оставляла языка отечественнаго: въ снсте- 
махъ, нами разсматриваемыхъ, особенно въ системе Роб- 
чановскаго, примеры упражненвй представлены съ рус- 
скимъ переводомъ, мнопе написаны на одномъ русскомъ. 
Вся глава о распространети переведена на русскш. 

О руководствахъ, которымъ следовали въ ннсшихъ 
классахъ, упомянуто въ бумаге 1768 года, приведенной 
нами выше. 



Кроме учебнпковъ наставники московской Академш 
трудились надъ сочипен1ями и переводами полемическаго 
и нравственнаго содер^ан1я, писали приветственный речи 
Августейшимъ Особамъ, сочиняли службу на некоторые 
дни и т. п. Цредставляемъ перечень всехъ сихъ сочине- 
Н1Й въ хронологйческомъ порядке. 

1 .) Исповедан1е веры — ПаллаЫя Роговскаго. Напеча- 
тано въ древн. Росс. Вивл. изд. 2. том. ХУШ. 

2.) Торжество преславное свободителя Иивонш, Госу- 
даря Петра I, съ войсками своими въ царствуюпцй градъ 
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Москву возщштввшагосЯуСъ двумя преднслов1ями и изъ- 
яснен1ямв адлегорическихъ изображен!», на торжествен- 
ныхъ вратахъ находившихся. Сочин. Мосиь Акад. Пре- 
фекта (еромонаха 1о€ифа Туробойскаго. М. 1704. 

3.) 11редложен1е вопросоотв'Ьтовъ, изъятое съ грече- 
скаго Д1алекта и нын'Ь новосочиненное со многимъ тру- 
дол]об1емъ славенски. Соч. Префекта Стефана Прибы-- 
ловича. 1708—1710. Сочинен1е состоитъ изъ 24 вопро- 
совъ о Фортун'В, о предопред'&леншу о промысл'б, 6 душ'Ь 
и 1фоч. (Онис. рук. Румянц. Муз. N. 317). 

4.) Служба на день праздновашя поб:вды подъ Полта- 
вою (27 Ьоня). Сочинена по приказан110 Петра Великаго 
Ректоромъ Эеофилактомь ^опатинасимь и напечатана 
въ 1710 году. (Голиков. Дъяи. Петра!, изд. 2. том. 
IV. стр. 483 ). 

5.) Иго Госиодне благо и бремя Его легко, С1 есть 
законъ Божш, съ запов'Ьдьми своими отъ призрачныхъ 
вовоизмышленныхъ тяжестей и неудобствъ иротивниче- 
скихъ свобожденъ и проч. Сочйн. Ректоро1Пъ Оеофилак^ 
том» Лопатинскнмь посл-в 1712 года. (Рукой. М. Д. 
Академ1И ). 

Сочинеше это написано веоФилактомъ протпвъ книги 
веоФана Прокоаовича: о игъ неудобоносимомъ. Это ясно 
видно изъ предислов1я: « мудрованвю ( лютеранскому ) о 
закона Бож1и и о оправдаши, говоритъ веоФилактъ, по- 
елвдуетъ отъ насъ происшедш1Й противникъ, якоже сви- 
д-ьтельствуетъ его писаше о законномъ неудобносимомъ 
пгв сочиненное. И тожде сио нашу книжицу, на возра- 
жеше учешя его составленную, чтущш всякъ увидитъм. 
Тоже видно изъ 17 и 18 главъ кнпги. Сочинен1е со- 
стоитъ изъ 19 главъ сл'Вдующаго содержан1я: 1 и 2. 
Объяснеше 10 ст. 15 гл. Двяя. Апост. 3. О законв 
нравоучптельномъ и о запов'Вдехъ Бож1ихъ. 4. О свобо- 
де христ1анско11. 5. О разнств1п Новаго Завъта отъ 
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Ветшго. е. О добрых'ь д^клижъ. 7. Ршзрушммся в)^?»- 
ворФЧ1Я нареченная въ глав. 3 --^ в. 8. Вопросы нМ1е о 
законе и завФгв Ветхомъ и рвшете ихъ. 9. О вепронз- 
вольныхъ страстехъ похоти и о совершенства христеая- 
ствмъ. 10. О гр'Всбхъ несмертаыхъ али проствтельныхъ. 
11. О втрф. 12. О оставлен1И гр^ховъ во оправдат. 
13. О благодати освящающей и оправдающей. 14. О 
Пелапанской и Кальв1аской ереся н о благодати Бошей 
потребной и довольной ко спасевно. 15. О воэможностн 
хранен1я зааов:адвй Божшхъ. 16. Сводвтельства о зако» 
нотворенга и доброд1>телехъ Угодняковъ Бож1ихъ. 17, 
Оглавлея1е учен1Я противнича н неправоты его. 18. 
Оглавлен1е ученвя нашего пространншее, протявоположеи- 
ное ученио протявничу. 19. Ув^щаше къ Православ- 
нымъ. — Рукопись эта довольно р-вдка. М. Евгея1Й зналь 
одинъ экзеипляръ ея въ Архива Св. Сгнода. 

7.) Книга показуетъ вс'1&хъ знатныхъ королевствъ, ко- 
торые суть въ Бропш у ауторъ Самойла ПиФандорФЯ 
( ПуФФендорФЯ ). Перев. съ латинскаго ФраикФуртекаго 
издан1я пове.гбн1еягь Петра Великаго Префектомш 1еро- 
монахомъ Гавр'шломь Бужинскимь. Спб. 1718. Книга 
одобрена саинмъ Петро.нъ, но въ 1738 году укаэохъ 
Ииператрпцы Анны запрещена, а въ 1743 году по по- 
вел'бН11о Императрицы Еиисаветы раарвшена и опять вы- 
пущена въ свътъ. 

8.) ТраумФъ о благополучномъ и преславномъ в&чяохъ 
мнр'В съ Швещею, сочиненный учителемь Греком» 0>- 
фронкмь Линудомъ^ и поднесенный Петру Великому въ 
1721 году. 

9.) Аполлодора« грамматика Аоинейскаго, бябл1отевао 
языческяхъ богахъ, переведена съ греческаго по пове- 
лънпо Петра Великаго учителемъ Алекаьенъ Барсовлшь 
п напечатана въ 1725 году въ Москва. 

10) ДополненЕе къ Нстор1н московской Акадев1И, учв- 
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Мяное Ревторомъ Гедеономв Вишневекимь въ ПТв гаду*. 
(Древя. Росс. Вйвл. тс1>1. XVI). 

11.) Щиггъ правое лав1Я , или ответь и обл11чен1е ко 
оглаголующимъ восточную Церковь еретикомъ , акя бм 
она мудрствуетъ въ сущяхъ о 603*6 и о Божественнвпъ, 
якоже и оня , сярбчь Кальвини, зловтудрствуютъ. Сло^ 
жены отъ попгвстнаго Герусалямскаго Собора , при Доси-^ 
Феи Патр1арс*ь 1ерусалимскомъ 1672 года. Переведено 
съ еллпногреческаго въ 1728 году московской Славено- 
Греко-Латпнской Акадели'и учителемъ Алекстьемъ Барса* 
вымь (Онис. рук. Толст, отд. П. N 120.). 

12.) Сказан1е о чудеси чудотворный иконы Пресвятыя 
Богородицы Иверсктя , нарицаемыя Портантисы , С1есть 
вратяйшл. Преведеся С1Я служба и истор1я съ греческаго 
на ел9Мно>-росс1Йск1Й Д1алектъ славено-греко-латинскймъ 
р^нтелемь геромопахомв ДимитрЫмь Райскимь 1738 года 
(Опясан. рукк. Царек. N 745. ). 

13.) Епнктнтовб Енхиридют^ или ручная книга, пе- 
ревед. учителемъ греческаго языка 1аковомъ Блонниц- 
кнмъ въ 1744 году. 

14.) Посл^доваше въ недАлю православ1я , исправлен- 
ное Ренп10ромъ Гавр1ЦЛ0М9 Петровымъ . Напечатано 1761 
года въ Москва. 

Иэъ обозрфтя трудовъ наставниковъ московской Ака-^ 
демЬ! открывается , что ученая д-ьятельность ихъ была 
очень обширна : она обращала на нихъ милостивое вни- 
ттхе 4;^ора и Правительства, которое поощряло ихъ въ 
занят1яхъ наградами и повышешемъ. Ученымъ монаше- 
ствующимъ даруемы были особыя права и привиллепи , 
и по непродолжительномъ безукоризненномъ служеши 
возводили ихъ на высппя мфста 1ерархическ1я. Въ 1761 
году Имяннымъ указомъ, сообщеннымъ въ Св. Сгнодъ , 
Ректору Академ1И Гацршлу дано право « въ раэсужден1н 
знатной степени и ректорства имьть на мант1и скрнжало 
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о посохъ съ яблоками ("')». Указомъ Императрицы отъ 
19 Ьоия 1771 года 11овел1>но монашеству ющимъ москов- 
ской Академ111 въ церковныхъ служен'тхъ пмътъ преиму- 
щество предъ епарх1а1ьными , именно : «< префекту зани* 
мать м'&сто подъ архимандритами выше игуменовъ , а 
пропов'Мникамъ и учителямъ 1еромоиахамъ — подъ игуие- 
намПу выше строителей , а учителямъ 1ерод1акоцамъ — подъ 
протод1аконами выше всъхъ 1ерод1аконовъ и д1аконовъ>»("^). 
Учители за особенные труды представляемы были къ на- 
градамъ и получали оныя : такъ въ 1742 году учителю 
Квътницкому повел1Бно выдать въ награжден1е 150 руб- 
лей изъ суммы, оставшейся послк Лрмянскаго Арх1ерея 
Мины {"^). По указу Св. Сгнода отъ 4 Марта 1753 года 
н:ьсколько учителей получили въ награду денежные ок- 
лады С'). Въ 1767 году Высочайшимъ указомъ дозволе- 
но учителю Реторики Петрову носить шпагу .(*^). Въ 
1770 преемникъ Петрова Алекс-ьй Таировъ награждевъ 
чиномъ и при числе нъ къ герольдш. Повышеше наста»- 
никовъ Академ1и возбуждало въ нвкоторыхъ чувство со- 
ревнова1ия, п бывали случаи, что лица недостойныя упо- 
требляли усил1я занять наставническое мъсто въ ^Акаде- 
М1И, но так1е опыты кончались неудачно : въ 1738 году 
1еродшконъ Троицкой Лавры 1осифъ Въляевъ подалъ прось- 
бу объ опред'&лен1п его учителемъ въ Академ11о: но по 
распоряжснпо Св. Сгнода былъ наказанъ за самовольную 
отлучку изъ монастыря и отосланъ назадъ въ Лавру С^. 
Отъ ученыхъ трудовъ наставниковъ переходвмъ къ за- 
нят1ямъ учениковъ. 



(173) Дг.1. архив. Моск. Семпв. Правд. П61 год. N 971 в. 

(174) Д•Б^а эрхиа. Свят. Сунод. 1771 щрда N 388. 

(175) Ша. 1742 г. N 369. 

(176) ша. 1753 г. N 391. 

(177; ша. 1767 г. N 944. Указъ Февр. 93. 
(178) ша. 1738 г. Октябр. 17. М 448. 
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Ь. Заяяпя учхвиковъ. 

Сословье и чш:ло учениыовь. Годы учетя. НанятЫ в9 
класс^ь. Диспуты. Торжественшля шьснопгьшя. Комедш. 

Одинъ изъ лучтпхъ учениковъ московской Акадеши , 
оовремевнвкъ Петра, Леонт1й Магницши пишетъ о наэна- 
чен1и академвческаго образован1я : «свелик1Й нашъ Госу- 
дарь и Царь Петръ Алекс1евнчь положи свое царское 
повелънве, еже отеческая его училища возобновити и вэ- 
обильн:вйшвми сокровищи обогатити, и нужнейшее паче 
всего, еже священнаго чина не з^ьло искусныхъ повели 
вразумляти» С'*). Такимъ образомъ Академ1я назначена 
была собственно для воспитан1Я духовнаго сословвя , и 
большинство учениковъ было въ ней всегда изъ двтей 
духовнаго зван1я. Въ указахъ Св. Сгнода о пр1ем:в уче- 
никовъ въ Академпо говорится, чтобъ набирали въ Ака- 
демио учениковъ «въ надежд'Ь лучшаго священства». Во 
Тлавъ общества учениковъ почти во время каждаго кур- 
са находились лица, им11вш1я уже 1ерархическ1я степени, 
священники, д1аконы и монашеству 10Щ1е. Часто случа- 
лось, что студентъ Богослов1я или Философш, не окон- 
чивъ полнаго курса, опред'Ёлялся къ одной изъ церквей 
московскихъ во священника или Д1акона ; но таковые 
обязаны были доучиваться до окончан1я курса , въ про- 
тивномъ случав ихъ вразумляли м-рами строгости. Въ 
1748 году одинъ изъ учениковъ Реторики Николай Пет- 
ровъ посвященъ Преосвященнымъ Епископомъ Львомъ 
во д1акона къ церкви Николая Чудотворца , что на Ще- 
пахъ; но такъ какъ онъ не хогьлъ исполнить обязатель- 



(179) Предисюые къ Ариемет. Магивцкаго , яэдав. 1^03 года. 
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ства ходить въ классы , то указомъ Св. Сгнода отр1»" 
шенъ отъ м^ста и долженъ былъ^доучиваться ("*). Въ 
н'^оторые курсы бывало въ Академ1и до 10 б'Блыхъ свя- 
щенниковъ в по стольку же д1аконовъ: но обязанности 
приходск1я и привязанности семейяыя не лог ли не быть 
для нихъ препятств1емъ къ постоянному прохожденио 
школьныхъ обязанностей. Послб указа 1723 года въ мо- 
сковской Академш появилось н1Ьсколько ученнковъ изъ 
монашествующихъ : ^ъ 1724 году въ Академш учились 
рязанскаго Солотчинскаго монастыря 1ерод1аконы ОнуФ- 
р1й и АверК1Йу и монахъ Ириней ; Родовицкаго монасты- 
ря монахи 1осиФъ Храповск1Й й 1осифъ Тарачанъ; Тронц- 
каго — 1ерод1аконъ ЕФремъ; изъ Воронежа : крылоп1анш1ъ 
1оакимъ и пономарь ХоасаФъ; изъ Златоустинскаго мона- 
стыря 1ерод1аконы 1осифъ, Павелъ и Маркеллъ; изъ Смо- 
ленска 1ерод1аконъ Антонш ; изъ Тобольска 1ерод1аконъ 
Смарагдъ, который, югбя 35 лётъ, поступвлъ въ первую 
латинскую школу, и чрезъ два года былъ уволенъ изъ 
Академ1и за неспособностпо и старостио л'бтъ. Въ 1749 
году пр1Ъхалъ учиться въ Академ1ю изъ Сербви 1еромо- 
нахъ Мог сей Панапотъ. Указомъ 1731 года опредблено, 
чтобъ московск1е священно-и-церковнослужители отда- 
вали своихъ д'Ьтей исключительно въ Академ1ю , а въ 
лодъяч1е и друпе чины отнюдь не отдавали С*^). 

Но бывъ центромъ духовнаго образовашя, Академ1я не 
отказывала въ свъгь учен1Я и лицамъ изъ другихъ со- 
словш, — и это было сообразно съ волею Петра и его 
преемниковъ. Вньшняя причина такихъ распоряженш , 
конечно, была та , что св'Ьтск1я училища еще не были 
довольно распространены « но нельзя не вид-Ьть въ семь 
благотворнаго нам^ьретя правительства — сообщить по- 



(180) Д%л. Лрх. М. Сем. Праы. 1748 г. N 19)4. 

(181) Истор. 1ерарж. 1« 43). 
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средствомъ духовваго воспятатая вс^мъ сослов1Ямъ нача- 
ла строгой нравственностя а духъ православ1Я , которое 
всегда служило надежнышъ оплотомъ Престола и Оте- 
чества. Начиная отъ дворянъ до разночинцевъ никому не 
возбраненъ былъ доступъ въ Академпо. Въ 1721 году 
указомъ Св. Сгнода дано дозволен1е учиться въ Академ1и 
и иностранцамъ, впрочемъ съ услов1емЪу если они дадутъ 
присягу на вечную службу Государю Русскому. Ново- 
крещенные изъ инородцевъ также принимаемы были въ 
Академио : въ 1726 году учился тамъ новокрещенъ изъ 
Татаръ Семенъ. Указомъ 1739 года предписано учиться 
въ Академ1Я сгнодальнымъ пъвчимъ , подд1акамъ, только 
чтобъ при поступлен1В они не им'Вли мен'Ёе 13 л'Втъ. Это 
былъ первый пред'Влъ лФтъ для поступавшихъ въ Ака- 
демпо. Въ указФ Св. Сгнода 1721 года сказано, что д'1&ти 
духовныхъ лицъ могутъ быть принимаемы въ Академ1Ю 
отъ 13 до 20 Л1&ТНЯГ0 возраста. Въ 1737 году, когда въ 
Акадешю были присланы недоросли изъ дворянскихъ Фа- 
милий , между ними оказалось 73 человека моложе 12 
лъть; потому указомъ Императрицы повел1&но отправить 
ихъ изъ Акадеи1П съ гвмъ , что они могутъ поступить 
въ Акадевпю, одни по лрошествш пяти, друг1е четырехъ 
или иенъе л'Втъ, когда каждый изъ нихъ достигнетъ 12 
л'Втняго возраста. 

Ворочемъ для лицъ недуховнаго зван1я , желавшихъ 
учиться въ Академ1И9 иногда делаемы были ограничен1я. 
Въ 1725 году изъ Герольдмейстерской конторы прислано 
было значительное число недорослей въ славяно- русскую 
школу ; но Ректоръ Гедеонъ отказалъ имъ и отв^тство- 
валъ конторъ, что мвъ той школ'В происходятъ во ученш 
токмо духовныхъ персонъ двти , которые бъ могли въ 
духовный чинъ происходить ю (*^). Въ 1728 году указомъ 



(189) Цъла Арж. Москов. Д)'хова. Консистор!», протокаш 1795 года. 
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Св. Сгнода отъ 7 1юня предписано : м обр'Ьтающихся въ 
московской Славено-Греко-Латвиской Академ1и въ шко- 
лахъ солдатскихъ д^тей обуча , отослать въ полки въ 
службу и впредь для обучен1я принимать таковыхъ , о 
которыхъ тъхъ полковъ,въ которыхъ отцы ихъ служатъ, 
отъ командировъ прислано будетъ писменное увъдомле- 
Н1е, что они нынъ и впредь въ полки не надобны ; а по- 
мъщиковъ людей и крестьянскихъ дътей , также непо- 
нятныхъ п злонравныхъ отъ помянутой школы отръшить 
и впредь таковыхъ не приниматы> ('"*). 

Число ученикбвъ въ московской Академш простиралось 
отъ 200 до 600. Замечательно , что въ нисшихъ клас- 
сахъ всегда было несравненно болъе учениковъ у нежели 
въ высшихъ; причина была та, что мнопе выходили пзъ 
среднихъ классовъ и поступали въ друг1я учебный заве- 
ден1я или опредвлялись на службу, не окончивъ полиаго 
курса учешя въ Академш. Жалобы ректоровъ на мало- 
численность учениковъ встречаются довольно нергвдко 
и особенно въ тъхъ случаяхъ , когда требовали въ Ака- 
дем1Ю наукъ или въ гошпиталь по нескольку восштн- 
никовъ изъ среднихъ классовъ (Шитики и Реторики) . Въ 
особенности Академ!/! дорожила воспитанниками изъ ду- 
ховнаго зван1Я и вмела правиломъ заботиться о доведенш 
ихъ до окончашя курса. Предлагаемъ списокъ числа 
учениковъ за некоторые годы разсматриваемаго иерЕода. 



(183) Истор. 1ерарх. I. 499. 
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Годы Н число УЧЕНИКОВ ъ. 



*~ 


1717 


1794 


1795 


1736 


1737 


1738 


1744 




1750 


1761 


1770 




Назвлшя 
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98 
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13 


91 
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— 


— 


97 
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99 
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39 
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— 
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— Пштнжф. . .. 


13 


96 


— 
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— 


31 
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— 
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^ Свнтаксвм'Ь. 


94 


37 
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— 


— 


38 


— 


— 


— 


— 


55 




» Грамматаки. 


35 


14 


— 


— 


— 


63 


— 


— 


— 


— 


34 




— ИвФвмФ. . . . 

— Фарт. . . .. 


55 
69 


90 
35 


""• 


"~" 


__ 


104 
168 


__ 


_ 


: 


1 

1 


51 




— СдатО'рус- 

ской школ». 

И того. 


7« 
990 


— 


699 


383 


499 


51 
460 


980 


— 


900 


915 


975 





Годы учен1я распределены были сл^ьдующймъ цбра- 
аоиъ : курсъ Богослов1я продолжался четыре года (сиг- 
виз ф]а(1пепп18); Фнлософ111 — два года (Ь1епшит) ; Рето- 
рики — два года; Шитики и Синтаксимы — по одному; изъ 
прочихъ^ школъ могли переходить въ высиие классы 
чреэъ полгода или по прошеств1и трети. Впрочемъ время 
перевода зависело отъ успеховъ учениковъ , и немног1е 
могли оканчивать курсъ по прошеств1и 12 или 13 лътъ 



1^' 



(*) Спнсогь жь Сборвип» Икп. публичн. библ10теки. Рукоп. Холстов. 
(угд. Ш. Г9 109. Въ Боюсловш учеииковъ: 1ерод1акоиа 9 и полякъ I. 



182 

учен1Я. О Ректор-Ё Дамаскяя'Ь Семенов^ь изв'Встно гзъ 
послужнаго списка , что онъ вступнлъ въ Акадеяшо въ 
1752 году н кончилъ курсъ въ 1761 , но эавгьчено , что 
онъ С1 заправлялся» ръ Крутицкой Сеш1нарШу въ которой 
не было двухъ высшяхъ классовъ. Ломоносовъ въ одинъ 
годъ прошелъ три класса. Ученики мало даровитые и 
лънивые СИДЕЛИ по нескольку лътъ въ одномъ классы 
м^ьры искл1очен1я употреблялись рфдко, и бол^ье прини- 
маемы были противъ «злонравныхъ», ч&мъ противъ «не- 
понятнцхъ». Объ одномъ ученик'К Чепелев'К изв'ЬстнОу что 
онъ съ 1736 года до 1750 дощелъ только до Философш. 
Ученикъ Константиновъ въ фар:в сид1Мъ€ъ 1737 до 1742. 
Ученикъ Андрей Ушаковъ , окончивппй курсъ въ 1760 
тоду^ учился въ Академга 20 л1&тъ. Одинъ изъ учениковъ 
въ тоже время 10 л-ьтъ былъ въ СинтаксимФ , и за это 
излишнее снисхожден1е сделано Ректору зам1&чан1е Св. 
Сгнодомъ. Такимъ образоиъ неръдко случалось, что сту- 
денты Богослов1я при окончанш курса имъли по 35 л%ть 
и болъе. Тъ изъ священнослужителей у которые должны 
были доучиваться въ высшнхъ классахъ , им1»ли иногда 
не малое семейство. 

Классическая занятая учениковъ состояли нъ чтенш 
уроковъ, въ переводахъ съ древнихъ языковъ, въ приго- 
товленш небольшихъ сочинешй ехрготШ, преимуп^ествен- 
но на латинскомъ язык& , и въ, « непрем&нномъ употреб- 
ленш между собою разговоровъ латинскихъ». Еъ ннсшихъ 
классахъ до Философш заведены были аи(111огеа изъ луч- 
шихъ учениковъ, которые до прихода учителя выслуши- 
валп затверженные уроки отъ своихъ товарищей , и нв- 
пвсаЬъ отзывы о каждомъ въ особыхъ запискахъ (по1а(а), 
представляли учителю. Въ одинъ изъ дней нед&льныгь 
въ классахъ богословскомъ и философскоиъ были пуб- 
лично прп собран1и учениковъ изъ другнхъ школъ чи- 
таемы наизусть студентами ороповфди в ричи лапшсюя 
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в руссюя. Въ образецъ оккулащй, посанныжъ учениками 
для класса, представимъ дв-ь, относяоцяся къ 1742 году; 
одпа взъ инхъ писана риторомъ , другая — ученикоиъ 
Пштики. 

Ве§е$ йосИ еЬ ЪеШсоз1 (вдиаШег $ип^ ^пегоН. 

мБще доселе вемида н^ своихъ неложныхъ в^свхъ сей 
не объяви правды, яко едали кровавой Беллоны илипре- 
мудрыя Палляды славн'Ёйш1я суть д-Ёла и вящ1е у шра 
прЕобр'Ьтаютъ ли славы , и во правду яко гдъ либо Марсъ 
язвоноснымъ своимъ пооретъ желъзомъ, гдъ либо муже- 
ственная Беллона изобильную воинства своего кровь исто- 
щить, всегда тамо, аще бы были и Алпейск1я камен1я , 
неувядаемый победителей процвътутъ лявры; обаче весь 
св-^тъ испов'Ьсти нужду имать, яко и Палляда подобная 
паче является Беллон:ь, яко во славъ, тако и въ побъдо- 
нос]яхъ. Не всегда бо по истощеши кровей моря къ бла- 
женному торжеству и блаженный славы пристанищу 
Марсъ свой корабль препровождаетъ , но безопасн:Ье с:Ьд- 
ше у кормила Паллядова корабля и безъ мал'ЁЙшихъ 
обуреван1я страстей вам-Ёреннаго Тулл1ановыми волнами 
достигаетъ брега, неутолимое восклицая веселхе : се со- 
вершенно лад1Я приста ко брегу». 

Конечно необработанность языка не позволяетъ вид'ёть ^ 
всьхъ цв:Ьтовъ тогдашняго краснор'ЁЧ1Я , но припомнимъ, / 
что ПроФСссоръ Блоквенцш В. К. Тредьяковскш, бывппй 
въ это же время на верху славы, писалъ не лучше. 

Представимъ примъръ въ другомъ роде: 

Сагтта §гаШ1а1опа т (Нет Иа1т1й11$ СНгий. 

К1Д язнкъ можегь ыолчшть , какъ родядоса Сдово 
Отъ Пречистая Дфвы? что есть чудо вою; 
Сл11ШВ011Ь, что&ь яеораява зеыдя шодь аосида: 
А Д1т1 яваамужаа отроча родада , 
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Чему съ {юдош варода Авгелв димтсв, 
А паче темвыв дуси трспешутъ, боятся , 
, Бож1я Сюва Христа ннн-в ваиъ рожденна, 
О Егояп» рождестви юя двкуегь •се^ев■а , 
Пачежъ Вамъ, бдагородяе, прошу мселггься » 
Жвп д^та Мавусада, вь шшйь воцарвпсв* 

Эта рацея кроу^ъ классическаго назначешЯуКакъ опытъ 
стихотворнаго прив'Ьтствхя , могла им'Бть не безполезное 
значен1е для пшта и вн% класса. 

Пробнымъ камнемъ для узнаи|я успъховъ учениковъ 
были экзамены и диспуты. Въ двухъ цысшихъ классахъ 
экзаменовъ йе было ; въ нисшихъ и среднихъ вслыташя 
были назначаемы предъ временеиъ перевода учешковъ 
въ слъдующ1Й классъ , чтЬ было въ первой половин!^ 
1юля. Въ Шитике и Реторикъ ученвковъ въ это время 
преимущественно занимали -сочинен1Ями, въ нисшихъ су- 
дили о нихъ по отв'||тамъ. Для студентовъ Богосювея и 
ФилосоФш значеше публичнаго испытан1я им-ьли диспу- 
ты у которые назначались а >)ля лучшаго Академш про- 
славлен1я, для большаго возбужден1я прочихъ ко учен1ю, 
а паче для защищешя в'Вры православный догматовъ», 
какъ писалъ Ректоръ СоФрошй въ 1732 году въСв.Сг- 
нодъ. Диспуты отправляемы были два раза въ годъ : 
предъ праздникомъ Рождества Христова и предъ вака- 
щею. Посл'Мн1е диспуты были торжественнъе п продол- 
жались три дня въ собрац1и многочисленныхъ посетите- 
лей. Первый день назначался для диспута богословскаго, 
второй для ФилосоФскаго, трет1Й для другихъ классовъ. 
Диспутъ открывался пъшемъ духовнаго канта , которое 
исполняемо было п'Ьвчимв изъ учениковъ Академ1и, иног- 
да съ присоедипен1емъ оркестра. За симъ посътителямъ 
раздавались печатные тезпсы или дедикованныя конклю- 
зга у въ которыхъ содержались избранвыя прелложен1я 
изъ системъ богословскихъ т фвдософскихъ. Прежде , 
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улмъ начнется ученое состяаавае, ректора ашфеФбктъ 
съ каеедры говорили такъ называемый РгоЬаюпеа , въ 
которыхъ содержалось краткое обънснёше богословскаго 
или ФилосоФскаго вопроса , избраннаго алл состяэашя* 
Въ диспутанты набираемы были по-два, иоугрн и четыре 
студента': одни защиоцали предложенный вопросъ и на- 
зывались с1еГепЛеп(е8 , .друпе возражали имъ и называ- 
лись 1три§оап1е8. Право возражать шгьли наставники и 
постороин1е пос:Втители. Въ случа:Ь, если дсФендентъ не 
когъ удовлетворительно рфпщть возражен1я, его поддер- 
живалъ ректс^ъ или прсФектъ. Обыкновенная Форяа ди- 
спутовъ была силлогистическая ; и въ возражен1яхъ и 
отвФтахъ опирались всего болФе на такъ называемыхъ 
^8илс(1опе&: с1|511Прто та|огет^ (Ивипрто ап1есе(1ешу пе§о 
8иЬ&ит1ит, ргоЬо т1погет , сопсеДо , пе^о и т. п. Для 
образца представимъ нФкоторыя возражеи1я и отв^ьты изъ 
диспутац1и <1е рег8р1сши1е 8асг» 8сг1р1иг«« 

1три§пап$. бспрШга 81горГ1С11ег т1е1Н§1 поп ро(е81; ег§о 
рег$р1сиа с[1С1 педи1(. 

Ве(еп(1еп$. N650 ап1есес1епз. 

1три§пап$. РгоЬо ап1есеЛеп$. ^ио<I 1пЛ1де1 ехро81(10пе, 
111ис1 81тр11С1|;ег 1п1е11|§1 пецш(. А1ци1 8сг1р1ига 1пс11§е( 
ех{)0$1110пе : ег§о 8сг1рКига 51т11С11ег ]п1е111д1 пе^и^(. 

Ое[епс1еп$. Ь'мт^ог пнпогет. 8спр1ига 1п<1|§е( ехроаь 
|10пе т 1ос1$ ргае8ег11т ргорЬе11С19 еь ту81епа сопЫпеп- 
иЬиз, — сопсе^о; иЫдие, аеи т отшЬив Ьс!^»— пе^о. 

1три§папз. 1т(о. 8сг1р(ига 1п отп1Ьи8 отшио 1ос13 
ехро81110пе 1пс11§е1: ег^о ге8роп$10 поп 8а119Гас1(. 

Ве(епйеп$. N6^0 ап(есе(1еп8. 

1три§папз. РгоЬо ап(есе^еп9. МиИ! Есс1е81« Оос1оге8 
8спр8е1*ип1 соттеШап'а ю ошпеа 1о11и8 8сг1р1игае 1осо8 : 
ег^о 8сг1р№га ]п ошшЬиа 1ос18 ехро81иопе 1и|1|^(. 
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Ве(епЛеп$. Оиворто аМесеЛеш. Мик! Ео^в!» ПосШ. 
гее 8спрвегап1 сотшеШагЕа 1п юиип вспрШгат рег1рНга^ 
$Иса , — сопсе<1о, кегтепешиа , — перт. Ро1егап1 оипишт 
ошпе» 8сг1р1опе 1ос1 иЬепш с1е(1аС1 рог репрЬгамп, фишн 
▼1р ежро11|]апе поп юсИ^Ымщ. 

Диспуты реторичесюе н 1питическ1е состояли въ раз- 
говорахъ (соНодиепиа) Н'Ьсколькихъ учеяяковъ о какомъ- 
яибудь 11редмет1& изъ области прароды, науки или искус- 
ства , въ чтенш стихотворен1Й , въ произнесенш р^чей. 
Торжество диспутовъ заключалось духовнымъ п'Ьн1еиъ. 
Конкл1031и или тсзисы посвящаемы бьии кому-либо изъ 
Архипастырей и потому назывались дедиковаяными : въ 
1707 году тезисы декабрскихъ диспутовъ московская 
Академ1Я посвятила имени Святителя Ростовскаго Дими- 
тр1Я , и 25 Декабря,» говоритъ св. Димитр'Д-, «быль въ 
Ростов^ честный 1ерод1аконъ (?) СтеФанъ Прибыловичь , 
учитель ФилосоФШ въ Академ1П московской , который 
вмъсто гостцаца прияесъ Аршерею деднкованную кон- 
КЛ103110 подъ титломъ сго Арисрейскимъ ; а подносилъ 
оную конклюзпо публично въ крестной палат1Ь , между 
Рождественскими торжествы, 26 Декемвр1ям ('*^). Въ П4& 
году конклюзш были посвящены Преосвященнымъ: Твер- 
скому МитроФЯну и Новгородскому Амвросио. 

Къ торжественнымъ дьйств1ямъ , въ которыхъ были 
выставляемы на видъ ученики Академш, относятся встре- 
чи Царственныхъ особъ , великолъпно устроявш1яся въ 
древней столицъ. Послов победы надъ врагами Россш или 
по случаю коронацш въ Москв1& составляли подробный 
планъ торжества, и Академ1Я приготовляла ванты, кото- 
рые п'Ьты были учениками въ назначенномъ м:ВС'гв. Такъ 
въ 1703 году, когда Петръ Велишм посл'В завоевашя 
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(184) Д|ар1511. Св. Дшивтрм въ дреш. Росс. Вам. ХУШ 53. 
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Интермавландш пр1«ха«ъ въ Москву, при Акадети уст- 
роены были тр1умФальныя ворота съ адлегорическнми 
иэображен1ями и надписями, и ученики говорили Госу- 
дарю поэдравительныя о поб1^д'& разныя орацш('^). Опи- 
сав1е этого торжества ваиечатано вь 1704 году подъ 
заглав1е11ъ: Торжество преславное свободителя Ливо1Ш. 
Въ 1709 году восл» Полтавской победы также была въ 
Москв'6 трржествеацая встрма Поб^дцтелю. На Ннко«1ь- 
ской улвцф около Лкадэайя были опять устроены тр1у1№* 
♦альныя ворота , украшевныя эмблемматичаскими картн'- 
нами съ латвнскшш и греческнлш надписями въ родъ^{ 
сл^вдующвхъ: Те 4есе( ипретшпа; Лп11По ссе1е811Ьш 8в^ШI^; ^ 
Ти бреа иоа 9а1аи9 ; Ае^иа^ (аша 1аЬогеа и ироч. Когда 
процесс1я лрэблизцлась къ Академш, ученику въ бълыхъ 
одеждакъ съ ямками на головажъ и вфтвями въ рукахъ 
выюля на срвтен1е Государю, полагали иредъ иииъ вав- 
ки и в:Втвц , и пФли канты , цгъ ковхъ дррводимъ сл'Ь- 
луюпцА;. 

Пресмвва Роос1Йская аемм веседасл» 
Царская /(ержава скипетром» жаадвси, 
Святнмъ Апостолоиъ Петрокъ давва те&ъ , 
Царю Росс1Йскому, ва зем^в в. въ веб« ; 
Шагол-Бпоты^ю Царску дхадиму 
'Воспрхйлъ огь руки БожЁей' воиожвму 
На главу Цареву безсмертвыя славы, 
, Да ута^ржданпся Ро«с1Дс|с1я держаам 
Хрвстовммъ каменею, вазваарыиъ опока» 
Его же Богъ посла ко Ря^у съ востока; 
Петръ камевемъ вфри Христовой назваавый , 
Виватъ Царь Государь, Богомъ ув^вчаввый ! 
* Петрь, Петрояь утверждевъ славный победитель, 

Петръ Алексвевияь, Росс1Йск1Й реввнтель , 
Реввуя реавуетъ по Господ» Боэ«, 
Дон^еже покоритъ вся пцдь ноз1^*, 



(185) Запяск. Туманск. Ч. 111. 373. 
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Тержеегцй Роесшэ пршослмм супш! 
Крас^^йся и лякуй^ во слгял цв-ьтупщ , 
Воспевай Царсвщ пресдаввымщ гдасы , 
Подикратесовы даруй дин и часы , 
Да въ бдагоподучномъ додгомъ вФку 
Вос11р1в«етъ отъ вебссъ мидость велпдг ( )• 

Ооисаше всего торжества составлено Ректороиъ вео- 
ФЯ4гактомъ и напечатано подъ з«глав1емъ: Полятикогыь 
нал Апотеозисъ и ороч^^ Посл1& Нейштадскаго мира въ 
1721 году Академ1Я онять прав^тствовала Государя: уче- 
ника при звукахъ музыка 1гми канты , сочиненные на 
разныхъ языкахъ ('*')/ Въ 1742 и 1762 годахъ при всту- 
' плен1И въ Москву Императрнцъ Елвсаветы Петровны и 
Екатерины II для коронован1я АнцА,ем\я выставила у сво- 
ихъ тр1умФа^№ныхъ воротъ по 40 студентовъ , которые 
пъли сочиненные на тотъ случай канты. 

Для отдыха в развлечен! я ученикамъ Акадсм1я даваемы 

были рекреафи и дозволялось занят1е музыкою и пред- 

ставлсн1е релнгюзныхъ комед1Й. Рекреа<|1И бывали въ 

1 летнее время; ученики изъ всъхъ школъ, обыкновенно , 

/ собирались на двор-в Акаде:111и , и подъ окнами келлпй 

/ Ректора п'Вли:Кеуегеп(1|$81те Оотте КесЮг! Кесгеа(10пет 

/ годатив. Ректоръ сносился съ преФектомъ и увольнялъ 

нхъ на одпнъ день отъ учен1я. Регламентъ дозволялъ 

делать рекреащи лфтомъ въ каждый мъсяцъ одинъ или 

два раза , совътовалъ, чтобъ «гулянье было съ играми 

честными и гьлодвижнымиу чтобъ ученики прогуливались 

по поляпъ и мъстамъ веселымъ и къ дворамъ загород- 

нымъ: ибо 'С1е и здравпо полезно и скуку отгоняетъ». 



^186) Описанхе торжества 1709 года у Годиков. Д'Ьав. Петра Ведява- 
/^ го. Том. XI. стр. 314 и с^'Вд. до 361. . 
(187) ШЛ. Том. IX. стр. 4&. 
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Вммтф съ твмъ регламевтъ дозволап; студентамъ игру 
на мусякшскихъ инструментахъ, в еще дважды въ гадъ 
«дълать комед1Я, что з:мо всмезно къ наставленио и къ 
резолющв, аесть честной смфлости». Изъ комедш^пред- 
ставленныхъ въ московской Академ1в , вэв«стны намъ 
четыре подъ слидуюпщмв назвав1яив: «1. Комед1я, ужас- 
ная измена сластолюбвваго жвт1Я съ прискорбвымъ в ви- 
щетнывъ въ Евавгельскомъ виролюбц'В в Лазаре вэобрв** 
жениая. НынФ же прв запустныхъ ввроваивяхъ д^йет- 
В1емъ благородныхъ Нелвкороссшсквхъ младенцовъ , въ 
новос1шопщхъ Славено-Латввсквхъ Аевяахъ, въ царству* 
ющемъ градь Москвк явленная. Лъта 1701. Ноемврк. 
2. Комед1Я, .страшное взображеше втораго првшеств1я 
Господня ва землю, д^ств1емъ благородн^швхъ отро** 
вовъ Велвкоросс1Йсквхъ въ Славено-Росс1Й€квхъ Авввахъ 
въ Москвъ явленное 1702 года Фшр. въ 4 день. 3. Ко- 
медЕя , царство М1ра , вдолослужен|емъ прежде разорен- 
вое, иснов!Ьдан1емъ же и |фоаовФД1Ю Святаго Верховнаго 
Апостола Петра , Ангела ПресвФтл^ьйшаго Государя на- 
шего Царя в В. К. Петра Алексаевича, пакв возстав* 
ленное, еъ день же его торжественный д11иств1емъ бла- 
городныхъ в Великороссшсквхъ отроковъ въ Славено* 
Латинскихъ Аввнахъ , въ Москв'Ь прославленное 1702 
л1&та. 4. Бож1е унвчвжнтелей гордыхъ , въ гордомъ 
Израиля уничнжвтел:в, чрезъ сивренна Давида, о уннчн-» 
женномъ Гол1аеъ унвчвженде, вкупъ же и праведное его 
въ отцеругателъ Авессалом!^ наказан1е , при трвумФаль- 
номъ торжественномъ вшеств1в въ царствуншцй аелйюй 
градъ Москву вреславнаго торжественника в поб'&двто* 
ля, СВФЙСК1Я прекрфпюя силы разорителя в проч. Велв- 
каго Государя нашего Царя в В. К. Петра Алекс1евича, 
дбвстваемъ Его же Государевой Академ1в , учен1еиъ 
Греческимъ, Славенсквмъ и Латвнсквмъ благол'Впнъ про- 
цв^ьтаюпря изображенное. Въ Москв'Ь лъта 1710 мъсяца 
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Февраля.» ('^) Кро1М этахъ комедай ьъ Акядеапя пред* 
стшвляла драмы Спяеона Полоцкаго о блудионгь сы«б 
■ о Нааужодоносор« н ягмоторыя Мольеровы кояед!» , 
вэгь которыжъ больше нравилась : докторъ приауждея- 
ный. Комелт тихъ временъ отлетаются особеняыяъ ха** 
рактероягь и'аисколько яе похоя^п на поэдтя сценяче^ 
сшя представления. Внешняя Форма яхъ взята съ грече* 
скихъ трагед|й а он« состоять иэъ пролога, хора , н&- 
сколышхъ явлен1Й ■ епилога. Хорь объясяяетъ смыгслъ 
явлен1Й , который состоять вь сямволнко^мимнческояъ 
иаобраяБен1В иэгвстваго д&йств1Я ; часто въ пьсня хора 
слышатся или нравственное яаставлеше , или звуки скор* 
би о дьлахъ порока я звука радости о славФ доброде- 
тели. Представмпъ содержан1е Комед1а о богатомъ и Ла- 
зарь. Она начинается аятвпрологоягь, въ которомъ образ- 
нь является всего дьДств1Я вещь и собыпе. Въ прологь» 
въ 1-мъ явлея1Я представляется сластолюбе , входящее 
въ М1ръ на седмиглавной змш ; во ^нмь является пиро- 
любецъ въ свьтлой одеждь за трапезою я засыпаеть 
при пляскь домовыхъ отроковь. Явл. 3. Во время его 
усьшлен1Я является 1овь на гноищн и тщетно увьщава- 
етъ его оставить сласти М1ра. Явл. 4. За снмъ опйть 
начинается пиръ вь д<м«ь богатаго. Приходить Лазарь , 
но, не получивъ ничего отъ богатаго, уходатъ и пола- 
гается на гнонщи. Въ ото время среди лнковаН1я бога- 
тый видитъ подобное себь лице , мучимое въ гееннЬ , 
устрашается, но вскорь «сабельное ликовая1е разб#ваеть 
скорбь его. » Это явлен1е заключается пьсн1Ю хора. 
Явл. 5. Лазарь въ скорби получаеть подкрьплен1е съ неба. 



(198) Шрюя трн ко11ед1и шомчатага •% Дрем. Росс. Ввжлов. том. 
IX. О посхмнед» яажодшцеасв п бнб^аотегк Будп^мша, сш. Драяюгач. 
А^ьбоI^ь иад. РоппоАта. М. 1850 г. 
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Явл. 6. Судъ Бож1Й нзрекаетъ слово блаженства Ла* 
зарю« и опредфленае погибели богатому. Явл. 7. Лазарь 
умираетъ , ут'Ьшаемый Ангелами и при пгвши ихъ душа 
его возносится на небо. Явл. 8. Ангелъ, им'ёющ1Й клю- 
чи бездны, угрожаетъ пиролюбцу и отверзаетъ студе- 
нецъ геенскш , изъ котораго исходятъ вопли нечести- 
выхъ , огонь и дымъ. За симъ сл'Вдуетъ пФснь хора. 
Явл. 9). Смерть наливаетъ въ чашу ликующаго пиро- 
любца смертоносный ядъ и онъ въ жестокихъ мукахъ 
умираетъ. Явл. 10. Душа вяролюбца нрепира^тся съ 
т1&ломъ о 1фичин1Ь своей гибели; но аигелъ смерти низ» 
вергаетъ тмо на землю , а душу во адъ похищаетъ. 
Явл. 11. Тфло I пораженное громоиъ , пожирается раз- 
верзшеюся землю. Явл. 12. Лазарь на лон'В Авраама , 
а богатый въ гееняи. Беседа между ними , окан^шваю- 
щаяся горькимъ рыдашемъ богатаго» Эиилогъ. Церковь 
скорбитъ о погибели пиролюбца и людямъ подобнымъ 
ему преподаетъ спасительное врачевство отъ тяжкаго 
гр&ха сластол1об|Я — святый достъ. — Въ комед1и 1710 
года, между прочими лицами являются а и левъ хромым ^ 
и слава на орл'В съ трубою, и лютая гидра, и дфвы съ 
тимпанами и гусли ср'Ьтаютъ Давцда» поютъ торжествен- 
ныя п1м:ни, и танцуется офицерскш танецъ съ словес- 
ными похвалами оруж1я и воинства — интермед|умъи. 

Изсл!Моваше о трудахъ Академш эаключимъ слраведг 
ливымъ признац1емъ одного иэъ просв^щенн^ьйшихъ Ар- 
хипастырей, что «Московская АкадемЫ съ половины ХУШ 
жвка по усш&хамъ своимъ стояла выше юевской«» ('^)» 



(189) Иетор. Руссж. Церкв. Преосв. Фвджреха оер. V. стр. 60. 



1Ю 
ГЛАВА IV. 

Судьбы нлставниковъ и пениковъ. 

1.) Судьбы наставниковъ. 

Истор1Я яаетавниковъ московской Академш предста»- 
ляетъ много отрадныхъ , ут1Ьшятельныхъ явлетк : ткь 
никяувъ изъ б'бднаго состоян1Я, не отличаясь свФтлостно 
рода, мяог1е изъ яихъ путемъ личньпъ дарован1Д и мно* 
готруднои деятельности прЕобр^таЛи громкую извест- 
ность и занимали почетный места въ сонме верарховъ, 
изъ нихъ некоторые прославились святостио жизни: та- 
ковъ Святитель Иркутстй ИннокенпД , бы8Ш1Й прежде 
ПреФектомъ Академ1и; друг1е избирали поприще светской 
службы и пользою , приносимою отечеству , упреждала 
ияогихъ на пути чести . Самъ Петръ старался поощрять 
ученыхъ Академ1и и предоставлялъ имъ особыя преиму- 
щества: «всемъ повсюду известно буди, писано въ ре- 
гламенте, что где будетъ человекъ ученый во Акадеи1И 
и отъ Академ1и свидетельствованный , того на стеневь 
духовный или гражданская чести не можетъ упредить 
неученый, съ великимъ штраФомъ на власти оные, кото- 
рые бы инако сделали». Некоторые изъ наставинковъ и 
въ особенности изъ монашес7вующихъ, изнуренные тру- 
дами ученой и подвижнической жкшн , ие достигяувъ 
высшей чреды служетя , удалялись въ обители , и въ 
нихъ мирно кончали дни свои. Были еще и так1е, кото- 
рые простерли свою деятельность за пределы отечества 
и въ земле чуждой оставили по себе добрую славу. 
Предлагаемъ списокъ наставниковъ ; изъ него можно 
усмотреть ихъ разнообразное назначен1е въ дель слу- 
жешя Церкви и отечеству. 
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а.) Реюпорн и нАстаеники Баослшн^ Архимандриты 
Зашсоноспйоежйго монастыря. 

1.) Рафаила Краспопольскш^ изъ юевсквхъ воспитан- 
нпковъу первый Архимандритъ Заиконоспасскаго монасты- 
ря н первый Ректоръ Академш, поступилъ посл1; 11аллад1я 
въ начал'Ь 1703 года. Поликарповъ даетъ ему первое 
9Г&СТ0 по СтеФаи:ь Яворскрмъ »въ знанш Богословха и 
свободныхъ учешй в во изрядств-ь латинскаго Д1алекта». 
Въ началъ 1704 года РаФаплъ переведенъ Лрхимандрв- 
томъ въ Свмоновъ монастырь на м']&сто Кархона , окон- 
чавшагося въ Октдбр'Ь 1703 года. Въ 1708 году 20 Мар- 
та онъ хиротонвсанъ во Лрх1епнскопа архангельскаго. 
Скончался въ 1711 году н погребенъ въ соборъ Хол- 
могорскомъ (***^). 

2.) Сильвестра Краискш, , также изъ Юева ^ Ректоръ 
съ 1704 года. Марта 11 1705 года рукоположенъ во 
Арх1епископа архангельскаго ; въ Сентябрв 1707 года 
переведенъ Митрополитомъ въ С^юленскъ , гдв ц скон- 
чался въ 1712 году* Кромъ знан1я древнихъ языковъ 
оаъ отличался знанЕе.иъ языка птальднскаго ('°^). 



(190) Лтваажщжъ третгаянД Поднкароо^а. Цредисдов* >уароси«о11» ди- 
^1а сего къ смотрятедьству (т. е. къ пересмотру Лексикона) пречестнаго 
огца РаФаида Красвоводьскаго, Ректора тогда бнвша московскаго Сдав- 
ско-датшвскаго учвдища** Лекспковъ вапечатанъ въ Декабре 1704 года| 
какъ авачвтся ва заг^авиомъ дисгв. Сдъдоватедьво рецевз1ю кнпгн дод- 
хво отвести къ 1705 году, ябо Рампдь въ вачади 1704 года ве бндъ 
уже Ректороаъ .Авадемвя. Протввъ оввд^твдыпва Полшарпова воараж1ПЬ 
ведия. Итакъ аервыиъ Ректоромгь быдъ ве Сядьвестръ | кагь дуиадп до 
вини, а РаФВвдъ» Въ встор1В 1ерар11Н сказано, что РаФавдъ поступндъ 
въ Ректора взъ преФСктовъ московской АкадемЁв, во это ве в-врао хро- 
нодогическв: все время префектуры въ вачади XVIII стодъпя, какъ увв- 
двмъ, ванято быдо другими днцамн. 

(191) ОписаяЕв рувоп. бнбд10т. Тодстова 1. 913— •рукопаса. катадогъ 
Русск. Арх1ереевъ въ бибддотекн N Д. Академ]п. 
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3.) ^»шюнш Карнелнть « Св1ггогоредъ , съ 1705 ао 
1706 года, въ которомъ скончался. 

4.) Веофилйкть Яопатинскт^ яоспитанникъ тевсюи^ 
докончивипй образован1е за границею и слушавшш уро- 
ки Бурхарда, поступилъ въ московскую Академпо на- 
ставникомъ философ1И и ПреФсктомъ въ Сентябр'^ 1704 
года. Опред'^енъ Ректоромъ въ 1706 году. Это бы^гь 
мужъ замечательный об|ппрност1Ю св'ЬденЕЙ , неутоми- 
мымъ трудолюбюмъ и б-бдственною судьбою. Современ- 
никъ его Евдокимовъ говорить о немъ , что онъ быль 
кротокъ , снисходителенъ, благоприступенъ, нелюбостя- 
жателенъ, ум^ренъ во всемъ и милостивъ ('**). Ученые 
груды его намъ уже изв'Естны. Школьный товарищъ и 
другъ веоФана Прокоповича, веоФилактъ вс1о жизнь 
терп-ьлъ отъ него и доведенъ былъ до крайнихъ б:ьд- 
СТВ1Й. Неблагопр1Ятныя отношен1я между ними возникли 
еще съ того времени , когда ОеоФанъ былъ Ректоръ ю- 
евской Академш. О веоФан1; говорили ученые москов- 
сюе, что онъ въ лекц1и свои внесъ н'&которыя мн^шя лю- 
терансюя, а когда въ 1712 году веоФанъ наоисалъ кни- 
гу объ игп> неудобоноснмомъ , веоФилактъ написалъ на 
эту книгу жесткое ооровержен1е. Обвинешя въ непра- 
вомыслш, возведенный на ОеоФана, сделались изв1&стны- 
ВП1 Стефану Яворскому и онъ не отказывалъ въ сочув- 
СТВ1Я обвинителю. Когда ОеоФанъ въ 1716 году про^э- 
жалъ въ Петербургъ , въ Москве его приняли холодно, 
и онъ тогда же въ одномъ письме дурно отзывался объ 
Акадеши московской, говорнлъ, что въ ней госоодству* 
етъ приторно-стихотворное направлен1е (огопев а<1 пат- 
зеат уег81бсаг1 оссерегап1), порица.1ъ Ректора веоФилак- 
та и Гедеона Вишневскаго , называлъ перваго оруд1емъ 



(191) Бюгрм. катадогь тверскмжъ Арх1самско1Ю9ъ Бмокшммш* Руко- 
пись тмргкой Семнварвв. 
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Яворскаго, а посл1>дняго крайне гордымъ и въ насм'Ыи- 
ку именовалъ обоижъ: Ьош \1Г1 еЬ е^ге^п Бсс1е91ае ге1а- 
1оге8 С*') и т. п. Однакожъне смотря на происки вео- 
Фана, веоФидактъ въ 1722 году переведенъ Архиман* 
дритомъ въ Чудовъ монастырь и назначенъ сов'Втникомъ 
Св. Сгнода; въ 1723 году хиротонисанъ во Епископа твер- 
скаго, въ 1725 пожалованъ Аршпископомъ н вторымъ 
по веооан'В вице-президентомъ Св. Сгнода. Тогда онъ 
р'Ьпгался напечатать сочииен1е Яворскаго (сконч. въ Но- 
ябре 1722 г.): камень втьры^ и въ 1728 году книга вы- 
пущена въ св'Бтъ и произвела сильное волнен1е между 
лютеранами въ Росс1и и за границею. Противъ нея пи- 
сали К0ЛК1Я зам'Ьчан1я: Лопатинскш защнщалъ Яворска- 
го, написавъ ««обличеше на ереси л1отеранск1я и каль* 
ВИНСК1Я». Это усилило начатую борьбу, и веоФилактъ, 
видя умножен1е враговъ, испросилъ себв въ 1731 году 
увольнеше въ Тверь, гд'б занялся устройствомъ епарх!- 
альныхъ Д'Влъ и учеными трудами. Между т:вмъ, по вл!- 
явпо парт1и Бирона, обличен1е на лютеранъ, написанное 
ОеоФилактомъ, взято въ тайную канцеляр1ю и самъ ав- 
торъ въ Август'В 1732 года привезенъ былъ подъ креп- 
кою стражею въ Петербургъ и подвергнутъ допросу. 
Чрезъ полтора месяца, проведенные на Тверскомъ под- 
ворь'В подъ строгимъ присмотромъ , веоФилактъ тайно 
отправленъ былъ въ Тверь. Но этимъ не р'Ьшилась его 
участь: въ Ьол*в 1735 года его опять вызвали на судъ, 
взяли всъ его бумаги и болье 1000 книгъ , ему принад- 
лежавшихъ , допрашивали его слугъ , и заключили его 
подъ кр-впкимъ карауломъ на подворь'Ь , запретивъ по- 
стороннимъ им'Вть всякое съ нимъ сношен1е. Наконецъ» 
по опред'Ьлен1Ю суда веоФилактъ признанъ чуждымъ 



(193) Ер181о1. ТЬеорЬ. Ргосор. У1 аЛ РгоГезкогев Аса<]ет. К10У1еп8. 
отъ 6 А|г. 1718 года. 
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арх1ереАства п ияоческаго чина я подъ И1[1скямъ Пте^ 
немъ веодора преданъ тайнон канцеляр1п. Три года он-ь 
пробылъ въ за1СЛ1о<1ен1В на подворь'Ь и пораженъ быль 
параличемъ: не смотря на его тлшкхл гьлесныя страда- 
Н1Я, его перевели въ кр-биость , Гд'й онъ томился еще 
два года. По ниэвержен1и Бирона страдалецъ въ конц-п 
1740 года былъ освобожденъ , признанъ снова отъ Св. 
Сгнода въ сан'В арх1ерейства , но здоровье его не воз-' 
вратилось. 6 Мая 1741 года онъ скончался , удостоив- 
шись предъ смерт110 пос:ьщен1я Цесаревны Е^лисаветы 
Петровны. Т^Бло страдальца съ подобающею честно по- 
гребено въ Александроневскомъ монастыре. 

5.) Гедеопъ Вишпевскш учился въ юевской Академ1Пу 
но докончилъ курсъ обраэован1я за границею, и тамъ 
получилъ дипломъ ' доктора философ1н . По возвращен1и 
въ Россио опредъленъ наставникомъ П1итикн, потомъ ре- 
торики въ шевскон Академш. Около 1712 года оставил-ь 
Кмевъ и перешелъ въ Чернпговъ, училъ зд'бсь ретори1ГЬ 
сына Губернатора ('*^); отсюда вытребованъ въ москов- 
скую Академ1ю и опред'Ьленъ наставнпкомъ философ1и 
въ 17 14 году, которую и преподавалъ въ бытность Пре- 
Фекто.иъ Гавр1ила Бужинскаго до 1718 го,1а , а въ семъ 
году опред'бленъ ПреФектомъ. Въ 1720 году преподавалъ 
Богослов1е9 потому что Ректоръ ОеоФилактъ былъ въ 
это время занять д-Ьломъ исправлешя перевода Библш. 
10 Мая 1722 года Гедеонъ опредъленъ Ректоромъ Ака- 
демш. Въ 1727 году вызванъ въ Петербургъ ; 1юня 19 
1728 года хпротонпсанъ во Епископа смоленскаго. Скон- 
чался 2 Февраля 1761 года въ СмоленскЁ. 

6.) Гермапъ КонцевичЬу воспитанникъ юевской Ака- 
демш, потомъ учитель въ московской ; въ 1726 году за 



(194) 1Ыает. 
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бо^I:ьзиио Префекта Платона читалъ философцо; въ 1727 
году съ Сентября опредьленъ наставникомъ Богословея, 
а въ Августв 1728 — Ректоромъ ; въ 1731 году Мая 2 
рукоооложенъ во Баископа архангельскаго и въ томъ 
же году пожалованъ Арх1е1шснопомъ; скончался въ 1735 
году и погребенъ въ Холввогорскомъ соборф. 

7.) Софротй МгьгалевичЬу взъ к1евской Академди. Въ 
1726 году былъ учителем*]^ реторикя въ московской 
Лкадемга я съ Сентцбря 1727 года всправлялъ долж- 
ность префекта у а утвержденъ въ сей должности въ Де- 
кабре» того же года. По распоряжен110 Св. Сгнода въ 
АвгусгБ 1730 года онъ уволеиъ отъ должности префек- 
та п назначенъ наставникоиъ Богослов1Я ; ему же пред- 
писано обучать ставленцковъ. Оцредвленъ Ректоромъ 
2 Мая 1731 годц. Въ 1732 году въ Запконоспасскомь мо- 
настыр1» остановился Архимандрптъ Вареоломей Филев- 
СК1Й, въ 1720 году бывш1Й учителемъ въ Академш и 
назначенный миссаонеромъ въ Камчатку; вскоръ онъ по- 
далъ въ контору Св. Сгнода жалобу на Ректора СоФро- 
н1Яу будто сей выгоняетъ его пзъ келлш, — приказалъ 
выбросить изъ погреба съъстные и питейные припасы, 
цринадлежавш1е Вареоломею , и отдалъ этотъ погребъ 
въ наймы корчемникамъ и т. л. Жалоба подана въ кол-в. 
7 Августа изъ Св. Сгнода СоФронш получпль прикааъ 
ие притвснять Вареоломея; но въ защиту себя онъ 9 числа 
паппсалъ въ Св. Сгнодъ доношенае , въ которомъ опро- 
вергалъ всъ пункты въ жалобв Филевскаго, увврялъ, 
что все сказанное въ доносъ его, чистая ложь, что Фи- 
левск|й смущаетъ братио, публично поаоситъ СоФрошя 
и живётъ въ монастыр'В не по келейнымъ правиламъ н 
т.и.Однакожъ представлен1е СоФрошя не уважено и 16-го 
Августа того же года онъ взятъ въ Нетербурсъ и ли- 
шенъ должности Ректора и настоятеля Заиконоспасскаго 
монастыря « 30 Августа въ Св. Сгнодъ состоялся указъ 
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впредь до опред1Мев1я новаго ректора править монасты* 
ремъ местному 1еромонаху веоФилаюу Журовскому ('**)• 
Дальн'Ьйшая судьба СоФрон1я неизвестна. 

8.) Стефань Калиновскш изъ преФектовъ. По уволь^ 
ненш Ректора СоФрон1я читалъ Богослов1е болм года щ 
утвержденъ Ректоромъ 12 Декабря 1733 года. Въ 1736 
году переведенъ Аржимандритомъ въ Александроневскую 
Лавру 9 въ которой при немъ заведена Семинар]я. 17 Ян- 
варя 1739 года хиротонисанъ во Епископа псковскаго, 
а въ 1745 году назначеиъ Лриепискоаомъ Новгород- 
скймъ. Скончался въ Новгород'^ въ 1753 году. Стеоанъ 
отличался даромъ пропов^дашя: изъ пропов^ей его на- 
печатанныхъ известны 11 (^**). 

9.) Антонш Кувгьчинскгй изъ преФектовъ , Ректоръ сь 
Сентября 1736 года. Умеръ въ Ап^ълъ 1737 года. 

10.) иитрофанъ^Слотвенскш изъ Ректоровъ харько»- 
скаго Коллепума опредЁленъ Ректоромъ московской 
Академ1н въ Декабрь 1737 года. Въ начал^ь 1739 года 
рукоположенъ во Епископа тверскаго и въ томъ же го- 
ду основалъ въ Твери СемннарЬо ; въ 1742 году пожа- 
лованъАрх]епископомъ; скончался Декабря 7-го 1752года. 

11.) Влатопъ Мвитскш изъ нам'Ьстниковъ К'|ево-Со- 
Ф1Йскаго каеедральнаго монастыря опредьленъ Ректо- 
ромъ 4-го Марта 1739 года. Въ 1741 году возвратился 
въ Шевъ и поставленъ настоятелемъ СоФ1Йскаго мона- 
стыря. 

12.) Кырнлль Флорипскм. Указомъ Св. Сгнода отъ 
6-го Ьоля 1736 года переведенъ изъ преФектовъ харь- 
ковскаго Коллег1ума въ префекты московской Акадеши 
и при Ректорахъ Антон1и, МитроФанЪ и Платоне читалъ 
Богослов1е. По смерти Антон1я ему поручено управлен1е 
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Заиконоспасскймъ мовастыремъ до оиредвлетя ректора, 
а въ Августь 1737 года ему же вв^Ёрено начальствованме 
«адь Самояовымъ мовастыремъ С^)> Въ ХюлФ 1747 го- 
да Кврнллъ ойред^левъ Ректоромъ Академш. Въ Сен- 
тябръ 1742 года переведенъ Архимандрятомъ въ Свято- 
Тропцкую Серпеву Лавру и открылъ въ вей Семиварио: 
въ 1743 году скончался. 

13.) ПорфирШ Крййсжш (въ м1р-ь Петръ) урожеяецъ 
пзъ югозападной Росс1И, родственникъ Ректора Сильве- 
стра; 17 лФтъ учился въ московской Академш и по 
окончан1и курса въ 1725 году опредъленъ учителемъ 
Фары, въ конц-ь 1730 года учителемъ сиятаксимы, въ 
1732 году постриженъ въ монашество и переведенъ на 
реторичесюй кл^ссъ. Въ 1733 году посвященъ во 1еро- 
монаха. Указомъ 1737 года 12 Ьоля назначенъ учителемъ 
Ф11Л0С0Ф1И; ПреФектомъ опредъленъ въ 1741 году, и за- 
пималъсио должность до Сентября 1742 года, въ кото- 
ромъ опред'Ьленъ Ректоромъ. Въ 1745 году назначенъ чле^ 
ноиъ следственной коммисс1И тайяьаъ розыскныхъ д'Ьлъ 
при московской Сгнодальной нонтор'Ь ; 12 Мая 1747 года 
опред'бленъ Архимандритомъ Донскаго монастыря съоста- 
влен1емъ его Ректоромъ Академ1ии АржимандритомъЗаико- 
носпасскаго монастыря; въ 1748 году, 30 Мая, хиротони- 
савъ во Епископа суздалъскаго; въ 1752 году назначенъ 
присутствующимъ въ Сгнодальной' конторъ; въ 1755 го- 
ду переведенъ въ коломенскую епархио ; въ Октябрь 
1763 года въ - б'Влоградскую и здвсь скончался 7-го 
Ьоля 1768 года. 

14.) 1оанпь Козловнчъ^ изъ преФектовъ Ректоръ и Ар- 
химанифитъ Донскаго и Заиконоспасскаго монастырей съ 
8 Мая 1748 года. 11ребыван1е большею част1ю имълъ въ 
Донскомъ монастырь, а дълами академическими управ- 
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лялгь Щеф^тъ Ношстянтцлъ Бр<М№к№ > 4»1ГЬ это вядро 
щ^% бумагу 1749 — 1753 го4авъу наторив вс% црсалвсь 
на щц ег9, какъ д-ьйсгру^ощаго начальника Акаде1111п. Въ 
1758 году 7 Марта .{оаидъ фро^онисанъ во ]^1здско11а 
южраго Пвр^с*1авля ,.мь ц ркон^ался 17 Марта 1757 
года, 

15.) Варлаамв ^/^щевскШ^ изъ восашгаврп^о^гь |С1ев«г 
«цой-ЛкадемЩу въ 1742 году опред'Влевъ въ о1^ую посл^ 
Симона Т<иорскаго уцвтслемъ грецоскаго п евреискаго 
дзцковъ и цоказа^ъ въ вихъ отлрчроэ зн^}е ; въ 1746 
году вапечаталъ свою греческую грамматику на лэтиа^ 
ско|1ъ взыкъ съ ,рредвслов1емъ о пользв греческаго язы- 
ка; эта грамматика вве^денд послъ ^ употребшевве во 
цсъцъ духовныхъ уч]мв1Ц(|^ъ ц даже въ первом четвер- 
ти настоящаго стохьт1я продолжала быт^ руково>|ствоа|ъ 
цри пзучеч1и греческаго языка, Въ 1746 году Варлаамъ 
опред'Менъ ПрсФектомъ юевскои Академ1а щ по бол:взви 
ректора чнталъ Богословю. Въ 1747 году вцзвааъ въ 
Цетербургъ для исправлев1Я перевода Библ}в и за усамц- 
мое оновчан1е Д'^л^ цосл'й 1оанн1( Крзловича назначевъ 
1.753 года, 1 Мая Архщ^авдрвтомъ Довскаго монастыря, 
а указомъ Св. Сгиода отъ 23 Ьоля того же года <||1ред&- 
левъ Ректоромъ московсвой Акмем1Ц| нщъ « пакуемый и 
рзв'Встным че««>в'Вкъ», Такъ к^иъ вепосредственвое упра? 
влен1е двуям! монастырями было довольно затруднитедь- 
во для ректора у то указомъ Св. Сгнода отъ 7 Ноября 
1753 года предписано: «чтобъ Варлаамъ им^лъ р1| За* 
иконоспасскомъ монастыръ нам'Встника». Ви:1исгв съ ткмъ 
для облегчеша ректора раэр1&шено читать Богослов1е 
1]реФекту Георг1Ю Щербаштну» а ректору оставлено 
право н^ч^льствовани. Въ 1754 году В{|рлаап1| взбранъ 
членомъ Св. Сувода, уволенъ ртъ ^^лжности Ректора н 
въ кол'Ь по'Ьхалъ въ Петербургъ: но въ 1758 году уро- 
ленъ отъ присутствовэи1я въ Св. Сгнодъ. Скончался 28 
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]мк||| 1774 ГФда въ сшв% Архвммдртта Довскаго лкша- 
члгыря и вогребенъ въ сешъ шонастыр!» в'ь Ср'Втевской 
церкви.- 

конъ н проповфдиикъ Академш въ 1729 году. Съ 1741 
года мромвп^хъ и ^э^кэамиваторъ крутппкои епарвш ( ). 
Въ копц-ъ 174Э года взбранъ въ вачальника мисав, от» 
йравлявщеЙся въ Камчатку /возведевъ вп^ савъ Архиман- 
дрита й въ продолжите 7 лътъ исполнялъ -двло Ало* 
стольскаго служ$»11й съ величайшимъ ^сп-вхотъ, сочи- 
ввлъ для обраЕЩремыжъ катихиа^съ подъ наэваи1емъ: 
«сила Божественваго учен|Я, вкратцъ начертавнал» (**?)• 
Въ 17М х'оду опредълевъ Ректоромъ Академш и наст»^ 
В'никбмъ Богослов!я ; ио отъ сей посл^дя^й должности 
освобожденъ въ Сен'Гябр'В 1755 год|| «за ве ш^ловрэмевные 
1)>удыг въ ^(аячаткъйу и оставленъ ври одной до,«жвост0 
ректора, которую проходвлъ до 12 Мая 1757 года. 

' 17.) ГеннаЫй Дранщынъ (въ м1р* Григор1Й)^ воспи'г 
танникъ мрскорской Акад(е1И]и. Ръ 1746 году, слушавъ 
только одинъ годъ Бргослов1е , опредълевъ учителешъ 
Фары; въ 1748 году учитель гра1)11>1атики и инфимы, въ 
1752 г. — синтаксп.иы^ въ 1753 — пштиря. Постриженъ 
въ монашество въ 1754 году и опредвленъ наставникомъ 
ФИЛ0С0Ф1И , а въ Февралъ 1755 года ПреФектомъ. Съ 
Сентября сего же года ему поручено читать Богрсловхе. 
Ректоромъ опредъленъ въ Мдв 1757 года. Въ Ма'^ 1758 
года оереведенъ Архимандрптрмъ въ 1рс11Фовъ ролоко- 
ламсюй монастыр!^. Въ Дэкабръ 17в| года хирртони-» 
санъ во Епископа сузд^льскаго и въ ремъ сан:^ скон-> 
чался въ Морквъ Апръл.% 11 1775годг|, 
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18.) Гедеонь СлониМекш^ воспитанникъ к1евскои Ака- 
де»1и и наставникъ философш въ ояой въ 1746 году; 
въ 1747 году вмФств съ Варлаамомъ Лящевскимъ вы- 
званъ въ Петербургъ для ис11равден1я перевода Би€л1я, 
но по прнчивф постигшей его тамъ бол'Ьзви не ногъ 
постоянно разд'Влять трудовъ съ Лящевскнмъ. Въ 1751 
году Св. Сгнодъ поручилъ Гедеону заняться со^шеиь 
еягь книги о церковныхъ обрядахъ и онъ поселенъ въ 
мосаовскоиъ Греческомъ монастырь. Указомъ отъ 20 
Яяшяпрп 1754 года опредъленъ Ректоромъ и наставав- 
комъ Богослов1я въ Троицкой Семинарш съ тъмъ, что- 
бы продолжать тамъ сочинсв1е помянутой книги, и сд^ 
ланъ первымъ соборнымъ 1еромонахомъ Лавры. Въ 1758 
году опредъленъ Ректоромъ Академ1и и Лрхимандритомъ 
Заиконо(шасскаго монастыря. Въ Авгусгв 1761 года Ге- 
деовъ опред&ленъ Св. Сгяодомъ въ настоятеля черви- 
говскаго Блецкаго монастыря , но оослалъ въ Св. Сг- 
нодъ доношеше , въ которомъ отказывался шсать въ 
черниговскую епарх1ю , «потому во \^хъ^ что оная не- 
спокойна, во 2-хъ что велика деградац|я , въ З-хъ что 
онъ горячкою долго болфлъ и въ слабости великой на- 
ходится». На доношеше Гедеона Св. Сгнодъ отвътстве- 
валъ, что сютзывъ его не инако, какъ за дерзновенвый 
почесть должно. И такъ какъ онъ потому отказывается 
отъ {^лецкаго монастыря , что онъ не ставропиг1альной, 
то быть ему Архимандритомъ въ ставропипальномъ Би- 
зюков'6 монастыръ, и конторе Св. Сгнода сделать ему 
выговоръ, чтобъ онъ впредь таковыхъ на указы Св. Сг- 
нода пеучтивыхъ и съ должност1ю его несходственныхъ 
отзывовъ отнюдь не чивилъ. А Бизюковскому Архиман- 
дриту Панкратно быть въ Блецкомъ монастырем (Авгу- 
ста 31 1761 года). Но Гедеонъ продолжалъ упорство- 
вать, отказался по болтни отъ настоятельствовашя въ 
Бизюкове монастыре и просплъ Св. Сгнодъ дозволить 
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ему жить на воко*^ въ Донскомъ монастыре.. Св. Сгводъ 
согласился па его просьбу, назначилъ ему 300 р. годо- 
ваго оклада и предпнсалъ заняться окончан1емъ лору- 
ченнаго ему сочинен1я. Однакожъ Гедеонъ успокоился 
йе надолго и просилъ Св. Сгнодъ дозволить жить ему 
у Преосв. Аеанас1Я) Епископа тверскаго, ссылаясь на то, 
что у него и келлш лучше, и есть библ10тека, изъ ко- 
торой онъ можетъ пользоваться книгами аля своего со- 
чиаешя. Но Св. Сгнодъ, принявъ во ввимавве зам'Ьчаше 
въ просьб-Б Гедеона, что когда онъ оправится отъ бо- 
л1»ни, то будетъ утруждать Св. Сгнодъ просьбою о пе- 
реведеши его въ юевскую епаршю, — назначилъ его въ 
1764 году настоятелемъ^' к1евскаго Межигорскаго мона- 
стыря. Зд^сь онъ скончался въ 1772 году (^. Изъ ин- 
струкцга, данной Св. Сгнодомъ преемнику Гедеона Рек- 
тору Гавр1илу, должно заключить, что Гедеонъ уволенъ 
отъ настоятельства въ Заиконоспасскомъ монастыр1& за 
то, что постригалъ въ. монашество, не имъя на то ука- 
зовъ Св. Сгнода, принвмалъ въ Заиконоспассюй мона- 
стырь «пришлыхъ бродячихъ чернецовъ» , отпускалъ 
монаховъ въ дальн1е монастыри для молен1я , не велъ 
описи монастырскому имуществу и проч. (***). 

19.) Гаер'шлъ Петровъ^ урожденецъ московскш , съ 
1741 года ученикъ московской Академш , въ 1754 году 
справщикъ московской Сгнодальной типограФш, въ 1*758 
году учитель реторикивъ Троицкой Семинарш, и въ семъ 
году постриженъ въ монашество, опред'Ьленъ Ректоромъ 
упомянутой Семинар1и и Нам'Ьстникомъ Лавры. 8 Августа 
1761 года опред'Ьленъ Архимандритомъ Заиконоспасскаго 
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монастыра и Реиторомъ Акадеш ; Декабря 6 1763 года 
иротоннсанъ во Еаискооа тверснаго, въ 1783 году а<ь 
жалованъ саномъ Митрополита новгородскаго н савкт<* 
петербургскагоу и въ 1706 году первый изъ лццъ ду- 
ховцьщъ украшеиъ орденомъ Св. Андрея Первоэваннаго, 
Сосончался щъ Новгороде 26 Января 1801 года. 

^0.) Теннадш Бро1шцк1й^ цзъ Др1(имаидрнт6в'ъ исков** 
скаго Святогорскагр монастыря Ректоръ Академш съ 
Января 1764 года. Въ Апрълъ 1768 года хнротонвсанъ 
во Еиископа Переяслав^я ЗалФсскаго, Скояча^ся 16 Ав- 
густа 1773 года. 

21.) Анташц Гераоимов^Зывгьлнпш , оконч]мъ курсъ 
въ московской Ацадем!» } п въ 1760 году пострвжевъ 
въ монашество, посвап^енъ во 1ерод1акона и опред&левъ 
учителемъ грамматики и рнФимы; въ 1761 г. былъ 1еро^ 
монахомъ п учителемъ синтаксимы > въ 1762 г. — учите- 
лемъ шцтикц у въ 1763 — дроаовъдникомъ , а въ кояц1^ 
года оаредъленъ ЦреФектомъ и проходилъ С110 должность 
до 1768 года. 20 Марта сего года оаредъленъ Ректорояъ 
II въ Аир'Ьл'б посвященъ во Архимандрита; въ 1770 г(му 
Октября 10 рукоположенъ во Ёоископа архангельскаго ; 
въ 1773 году переведенъ въ нижегородскую епарх110 » 
въ 1782 году пожалоэанъ Арх1епископо11ъ казанскнмъ. 
Въ 1785 году уволенъ на иокой въ макарьевсюй Желто-* 
эодскш монастырь, гд'1^ и скончался въСентябр!» 1797 г. 

22.) веофмлактъ Горс^сЛ , васпитанникъ московской 
Академ1и. Постриженъ въ монашество въ 1758 году и въ 
К011Ц1& сего года опред'Ьлснь учителемъ аналопи; въ сл'^- 
дующемъ году 1ерод1аконъ и учитель синтаксимы ; въ 
1762 году также 1ерод1аконъ и учитель реторики ; въ 
слъдующемъ году 1еромонахъ. Въ 1767 году учитель фн-« 
ЛОСОФ1И у съ 20 Марта 1768 былъ ПреФектомъ до 1770 
года, въ которомъ опредъленъ Ректоромъ (12 Октября.). 
Въ 1774 году переведенъ Архимандрптомъ въ Донской 
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монастырь; въ СептябргЁ 177вгода хиротонисанъ во Епи- 
скопа Переяславля Залисскаго , въ Ма'К 1788 года пере- 
веденъ въ коломенскую епархно и въ томъ же году Сен- 
тября 12 скончался. Будучи Ректоромъ, веоФилактъ. на- 
писалъ учебную книгу Богос^Iов^я , которая подъ назва- 
нвемъ ОпЬоЛохсе опеп(а11з Есс1е81« с1одта1я , напечатана 
въ первый разъ въ двухъ томйхъ въ 1784 году и введена 
въ руководство въ семинар1яжъ. Извъстны еще его гар^ 
1П0Н1Я и толковаше на все Священное Пнсате, остающ1л- 
ся въ рукописяхъ. 

б.) Префекты и наставники философ'т. 

1.) 1осифв Туробойскшу пзъ воспитанниковъ К1СВСКой 
Академ1н первый ПрсФектъ московской Академш съ 1703 
года. Въ 1704 году выбылъ неизвестно куда ; въ 1708 
году опред'Ьленъ Архпмандрптомъ Симонова монастыря , 
отсюда въ 1711 года, переведенъ въ Новоспасскш мона- 
стырБ. 

2.) Оеофилактъ Лонатинскш^ ПреФектъ съ Сентября 
1704 года, до Сентября 1706 года. Потомъ Ректорт». 

3.) Стефанъ Прибыловичь ( РггуЬу1о\^]С2) изъ студен- 
товъ ваевской Академ1П ПреФектъ съ 1706 года; въ сан'В 
1ерод1акона былъ преФектомъ до 1708 года, въ которомъ 
посвященъ во 1еромонаха. Въ 1711 году вызванъ въ Пе- 
тербургъ и сдъланъ соборнымъ 1еромонахОхМъ Александро- 
иевскаго монастыря. 

* 4.) 1мсофъ Томиловичь , съ 1712 до 1713 года у пзъ 
преФСктовъ К1евской Академш. Изъ подписи его подъ 
регламентомъ видно, что въ 1721 году онъ былъ настоя- 
телемъ к1евскаго Кгрмьскаго монастыря. 

5.) Оеофилъ Кроликьу ПреФектъ 1713 г., и въ семъ 
же году, вызванъ въ Петербургъ и назначенъ проповвд- 
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пикомъ (** ). Въ 17:22 году бьыъ еще аеромовахомъ и 
подписался подъ прибав.мн1ЯМ11 къ Духовному Регламеноу. 
Въ 1723 году опред'бленъ Аржимандритомъ въ Чудовъ 
монастырь, въ 1740 переведенъ въ Новоспасскш и сдк- 
ланъ совфтникомъ Сгнодальнаго правлен1я и судЁею дв- 
кастер1и; вм'ЬстФ съвеоФаномъ Прокоповичемъ вео^нлъ 
сочвнилъ м синграммата » къ сатирамъ Антюха Кантеяв- 
ра (*^). Скончался въ 1732 году. 

6.) ИннокешпШ Кульчнц^ик (СвятыА), воспитаннвкъ 
юевской Академш и постриженникъ Печерской Лавры. 
ПрвФбктъ въ 1714 году и въ семъ же году переведенъ 
въ Александроневск1Й монастырь, въ которомъ до 1721 
года былъ соборнымъ 1еромонахомъ. Марта 5 сего года 
рукоположенъ во Еппскопа переяславскаго и въ томъ же 
году отправленъ въ Пекивъ мисс10неромъ, но Богдыханъ 
отказался принять его, в'Ьроятно по проискамъ 1езуитовъ, 
еще съ 16 въка утвердившихся въ Кита1Ь, и Святитель 
прожилъ въ Селенгивск-Ь до 1725 года, въ которомъ вы* 
%хялъ въ Иркутскъ и поселился въ тамошнемъ Возне- 
сеяскомъ монастыр'6. Въ 1726 году ему предписано опять 
ъхать въ Селенгинскъ и оттуда вмъсть съ посланникомъ 
ГраФОмъ Рагузинскимъ отправиться въ Китай ; но подъ 
пустыми предлогами Мандарины опять его не приняли ; 
посему Преосвященный опять долженъ былъ возвратить- 
ся въ Иркутскъ ; въ 1727 году опред'Вленъ Викартеяъ 
Митрополита тобольскаго и обратилъ многихъ сибир- 
скихъ иновърцевъ въ Христ1анство. Скончался Ноября 
26, 1731 года. Въ 1764 году Св. мощи его обрътены 
нетлънными и открыто почиваютъ въ Соборной иркут- 
ской церкви (■^). 



(909) Д«ян. Петра Велвкаго. Т. IX. 457. 
(303) Описав, рукоа. библ, Царскаго. N. 194. 

(904) Истор. 1ерарх. 9. 459 и сл-м* Сюварь о Смтых!! 190. Д«м* 
Петра Веднкаго Гоушк. IX. 333, 345. 
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7.) Гаершль Б^ужинскШг вэгь восшгганннковъ К1евскоА 
Академ1я учятель Акадеши московской съ 1706 года ; 
постриженъ въ монашество въ 1707 году; 1еромонахъ и 
лрофов-вдннкъ съ 1709 года; съ 1714 года ПреФсктъсъ 
оставлешемъ при должности проповфдника. Даромъ кра* 
снор&ч1я Гавршдъ слълался извФстенъ Петру Велвкому 
п будучи еще въ МосквФ переводилъ до его лорученио 
въкоторыя книги. Въ 1718 году Петръ вызвал ъ его въ 
Петербургъ и опредълилъ Оберъ-1еромонахомъ Флота (*^); 
въ томъ же году Августа О овъ говорилъ на адмиральш 
скомъ кораблъ проповъдь въ ирису тств1п Царя. Въ 1721 
году Бужинсюй ироизведенъ Архимандрптомъ Ипатьев- 
скаго монастыря и совътннкомъ Св. Сгиода; въ томъ же 
году цереименованъ Архимандритомъ Троицкой Лавры ; 
въ 1726 году хиротонисанъ во Епископа рязанскаго и 
въ 1731 году Апреля 27 скончался въ Москвв и ыо за- 
в1&|цаиио погребенъ въ Заиконоспасскомъ монастыр'Ь. 

8.) Гедеом Вишневскш ПреФектъ съ 1718 до 1722 
года, въ которомъ опредъленъ Ректоромъ. 

9.) Гедеонъ Грембецкт началъ учиться въ тевской 
Академш, а окончилъ курсъ въ московской «— въ 1710 
или 11-мъ году ('®^), и посту пилъ въ учители въ нисшш 
классъ. Въ 1720 году былъ учвтелемъ реторики. Въ 
1722 году опредъленъ ПреФектомъ, и въ сей должности 
скончался въ 1724 году. 



(905) А не въ 1719 году, какъ писали мвопе. См. Д-ьяв. Петра Ве« 
лтаго. УП, 105, 374. Подь бумагой, состаыевной лппвтп -духоваыми въ 
Петербурга оо даду о царевича Адексм» Петровича и подаввоД Царю 18 
1км1я 1718 года, Гавр1идъ подписадся такъ : 1ероионахъ Гавр1идъ Пре- 
Фектъ и пропов-бднвкъ Сюва Бож1я. ФиаосоФ1Ю въ М. Академ1и , въ 
бытвость Гавр1вда Пре«ектоиъ , читалъ Гедеонъ Вишвевспй. Си. рукоп. 
лет» М. Д. Лвадемш N, 993. 

(90в) Снотр. рукоп. декщи Богослов. 1708--1710 года въ бибд10тек«а 
М. Д. Акадешн N. 957. 
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10.) Платом * МилыиоеекШ^ пзъ учятелей и пре^йектовъ 
К1евской Академ1я ПреФе1Ггъ яюасевской съ 1724 года; 
въ 1727 году Марта 15 уволенъ по прошепт за 6ол%^ 
зпио въ Юевопечерскую Лавру, но въ 1729 Году овре*- 
д'В^1енъ Ректорошъ карысовскаго Коллелуяга я Аржвяав- 
дритомъ Старо^Харьковскаго монастыря; въ 1742 Сен- 
тября 19 хиротонпсанъ во Епископа Крутяцкаго, въ 
1744 году пожалованъ Арх1епискоооиъ, въ 1748 пере- 
пменовавъ московсквмъ я съвсюшъ Арх1ет1скопоиъ ; 
скончайся въ 1754 году и погребенъ въ Чудов-^ мона- 
стыръ. 

И.) Софронш М^ьгалевичьу ПреФсктъ съ Декабря 1727 
года. Въ 1731 году Ректоръ. 

12.) Ипножент'Л НероновичЬу К1евсюй воспвтаянпкъ, 
поступплъ въ учителя московской Академ1И въ 172в году; 
опредъленъ ПреФсктомъ въ Августъ 1730 года. Въ 1732 
году избранъ Св. Сгяодомъ въ Москвъ во Бплскооа 
пркутскаго п въ Ынк отправился въ Петербургъ для 
рукоположен1Я, которое совершено 25 Ноября сего года. 
Скончался 26 Тюля 1741 года, ознамеяовавъ краткое 
время своего служен! я обращенЕемъ въ Христову ввру 
многихъ сябирскпхъ инородцевЪу взъ коихъ крещенные 
Тунгузы до нын« носятъ его Фамил11о. 

13.) Стефанъ Кал миовс/гш взъ 1еромо11аховъ Юевобрат- 
скаго монастыря и прсФСктовъ киевской Акаде!111Н ПрсФектъ 
московской СЪ 1 Августа 1732 года; съ Декабря 1733 
Ректоръ. 

14.^ Аптошй Куегьчинскш изъ К|ева. Съ Марта 1733 
года наставяикъ фплософеи , съ Декабря ПреФектъ. Въ 
1736 году Ректоръ. 

15.) Кирплль Флоринскш. ПреФектъ съ Тюля 1636 
года; съ 1741 года Ректоръ. 

16.) Порфирш Крайскш^ ПреФСктъ съ 1741 до Сект. 
1742 года, потомъ Ректоръ. 
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17.) /оомм. Коаловычьу нзъ юевекой Акадепоя. Цре- 
Фектъ съ П43, года, — въ 1745 году ори Ректора Пор-- 
Фирш былъ прбподаватеаемъ Богослошя. Въ 1748 году 
Ректоръ. 

18.) Константинъ ВроЪомш^ воспитанинк'ь юевской 
Академш. По оконча81и курса бъллъ €пра)ицикомъ. въ т№- 
пограФ1я Юево-печерской Лавры; въ 1745 году вызванъ 
гь московскую Акадш11ю въ дреподаватеди «плосоФан, въ 
Ьол'Ь 1748 года ооредъ^ецъ ПреФСктомъ, жщ .Август:к 
1749 года вазначенъ наетавникомъ Богословйя и былъ 
начальввкомъ Академш при Рекоръ 1оанн:ь, живщеп^ъ 
въ Донскомъмонастыр'б. Въ 1753 году опред'Вленъ Рек*- 
торомъ харьковскаго Коллепума, и .скончалсд въ 1763 
году. 

19.) Георгт Щербацкш.^ изъ ПреФсктовъ юевской 
Академии опред-^леиъ ПреФектомъ московской и настав- 
нвкокъ Богослов1я въ 1753 году; скончался 18 Августа 

1754 года. 

20.) Геннадш Драницынъ, ПреФе1Сгь съ Февраля 1755 
до Мая 1757 года, въ которомъ опредъленъ Ректоромъ. 

21.) Владим^ръ Калямграфв к иерекрещенецъ взъ Ёв«* 
реевъ». Изъ учителей шевской Академш въ Сентябр'В 

1755 года поступилъ въ наставники философШ въ мо-« 
сковскую Академио; съ 12 Мая 1757 года ПреФектъ.и 
наставникъ Богослов1я. Митрополитъ ростовскш АрсенШ 
Мац-^евичь говоритъ о немъ следующее: « Архиман/фитъ. 
Владим1ръ Ка^лиграФъ перекрестъ, еще тогда ( въ 1757 
г.) учитель и аропов1»дникъ въ церкви Владям1рск1Я Бо- 
городицы въ Москва говорилъ на поученш плевелы не 
токмо лютерансшя и кальвинск1Я, но и жидовск1я, о 
чемъ и дредставлеио было Св. Сгноду» ('^)« Слъдств!- 



()<П) Дондшев1е Лроев1я Св. Сгводу с1^ 1763 г. -^ Д-ыо о пропоеэди 
9ъ. арж. Св» Сгмма 1757 г. N 34ё. 

14 
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емъ сего прсдстаыешя быию удгиете Е<м«пра изь 
Москвы въ Ярославль, тд% онъ постав ленъ наетояте^п 
Спассиаго монастыря. Скончался и погребеяъ въ Тропц- 
коА Лавр'В. 

22.) Ирнпей Вратаиовичь , шоъ учителей мевскои 
Академ1Я поступялъ проловАднинояъ въ московскую въ 
Январе 1755 года. Съ Сентября 1757 года наставянкъ 
ФИЛ0С0Ф1Я. ПреФектомъ опредаленъ въ Август* 1758 
года; въ 1759 году по прошевко за слабосг1ю здоровья 
уволенъ отъ ученой службы н проязведеяъ во пгумева 
УгрФшснаго монастыря; потомъ поставлепъ Архимаядри- 
томъ брянскаго Петропавловскаго монастыря; в« 1770 
году переведенъ въ ростовся1Й Яковлевся1Й монаетырь; 
въ 1775 году хиротонйсанъ во Епископа вологодскаго 
и въ оемъ сан* скончался въ 1796 году. 

33.) Инна$0€нтш Нечаевл родвлся въ 1722 году; у«в1*- 
^я н окончилъ курсъ въ мооковокой Академ1н и былъ въ 
ней учителемъ реторики; въ 1758 году постршжевъ въ 
моцашество и опред^влеиъ проповФднвкрмъ; въ Лвгусп 
1759 года опредъленъ ПреФснтомъ. Уцааомъ Св. Сгнода 
отъ 8 Августа 1761 года ваананенъ Архимандритомъ 
но^городскаго Антоа1ева монаотыря н Рект^рвмъ новпь 
родской Семинарт, но аа бол^нио отказался я отора^ 
вплся на жит1е въ Троицкую Лавру, въ которой сдмвнъ 
Намкстникомъ въ томъ 'Ме году. Въ 1763 году хирота-* 
нисанъ во Епископа корелы;каго п ладожскаго и въ 
томъ нее году переведенъ на тверскую епархио, отсюда 
въ псковскую и пожалованъ Аржмевмоковомъ въ 1770 
году. Скончался въ 1799 году ва воквв въ Санктп^ 
тербург*. 

24.) Макврш, Петроеичь родомъ язъ Темесв^фа въ 
Венгр1и; первоначальное обучен1е получилъ на родине, 
отсюда перешелъ въ шевскую Академио, а въ 1753 году 
пр1Ъхалъ въ Москву и слушалъ въ Академ1н реторяку^ 
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ФПлосоФао и Богослов1е. Въ 1758 году постригсл въ 
монашество п ооред'Ьленъ учителемъ рет4)рики; въ 1758 
и ]760 годажъ быль пропов1М(нпкомъ. 8 Августа 1761 
г. опредъленъ ПрсФектомъ и учптелемъ философ1И ; а 
указомъ 17 Нодбрд 1763 процшедвнъ Ректоромъ твер- 
ской Семинарш и Архимандрптомъ Желтикова монасты- 
ря. Скончался въ Твери въ 1766 году. 

25.)^м1ПОМ4м Гёрасилго&Л'Зыбгьлпнё уПреФентъ съ 1763 
до 1768 года. Потомъ Ректеръ. 

26.) Веофилактъ Горскт, ПрсФектъ съ 1768 года. 
Въ 1770 г. Ректоръ. 

27.) Тихонъ ( Тммоеей ) Малипинъ^ родомъ пзъ села 
Иванова калужской губерн1и , поступилъ учиться въ 
Академ11о въ 1755 году и по окончанш курса въ 1763 
году, опред'^ленъ учотелемъ нисшаго класса и исправ- 
лялъ должность пропов'Ьдника» будучи еще бвльиомъ; 
постриженъ въ 1764 году и до 1770 года бы41> иропо- 
въдникомъ; а въ семъ году въ Сентябр1> переведенъ Рек- 
торомъ въ Троицкую Семпнар1Ю, но въ Октябр'Ь возвра- 
щенъ въ Академ'ио и опредълеиъ Пре^ектомъ. Въ Авгу- 
ст* 1771 года переведенъ въ тверскую Се!^1пнарио Прс- 
Фектомъ и посвященъ въ Архимандрита Отроча мона- 
стыря; въ 1774 г, сдвлапъ Рекюромъ той Семинарш и 
Архимандритомъ Колязина монастыря. Въ 1775 г. хиро- 
тонисанъ во Епископа воронежскаго. Скончался въ' 1793 
году въ санъ Арх1еиископа астраханскаго и зваши член|| 
Св. Сгнода. 

28.) Амвросш (Андрей) Подоб{ъдсв9 родился жъ 1742 
году въ сел« Стогов* > влад11М1рской губерн1и, неподалеку 
отъ Махрищскаго монастыря. Съ 1757 года учился въ 
Тропцкой Семинар1и, въ 1764 году рпредъленъ въ ней 
учште^ВУкъ; нострвженъ въ 1768 году и въ Август* того 
и^е года переведенъ ироповъдиикомъ въ московскую Ака- 

14'' 
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дем1ю и три года проходи дъ сио должность съ отляп- 
нымъ усп^ьхомъ. Въ СецтнбрФ 1771 года ооредфленъ 
ПреФектомъ Академш, а въ 1774 г. Ректоронъ. 

в) ПроповтьЪникн 1еромонахи. 

Хоасафё Туркгымтъ , учился въ 1710 году философш 
въ московской Академ1и у Префекта СтеФана Прпбыловв- 
ча, и по окончан1и курса опредЪленъ въ казначея За- 
иконоспасскаго мояастыря-: въ 1721 году назначенъ на- 
ставникомъ въ новгородскую Семинарш в проповъднв- 
комъ; въ 1722 году переведенъ проповъдникомъ въ мо- 
сковскую Академио. 

1ероним9 Колпецгсш изъ Юева. Проповъдникъ съ 1723 
года. Въ 1725 году по прошенио уволенъ въ К|евопе- 
черскую Лавру. 

Викторь Сел1ецкш изъ К|ева. Пропов'Вдникъ съ 1729 
года. Въ 1730 году «за скорбаю» отпросился въ Юево- 
печерскую Лавру. 

Яука Конашевичь. Въ 1730 г. учитель шитики; про- 
пов'Мнпкъ съ 1731 года. Въ 1юлъ 1732 года по требо- 
ванио Миниха избранъ въ законоучителя въ петербургсюй 
Кадетск1Й Корпусъ. Въ 1736 году произведенъ въ Ар- 
химандрита Симонова монастыря. Въ 1737 году хирото- 
нисанъ во Епископа вологодскаго, послъ былъ пере- 
веденъ въ Казань, отсюда въ Бвлгородъ; скончался въ 
1758 году. 

1осифь Скрипицыньу будучи еще 1ерод1акономъ н сту- 
деятомъ Богослов1Я, въ 1730 году исправлялъ должность 
проповъдника. По окончаши курса утвержденъ проио- 
э:Мникомъ 14-го Февраля 1733 года. 

Д'юнисш Райковскш 1733 года. 

Дааидь Данемъвичь съ 1731 — 34 учитель инфимы и 
Фары. Пропов1>днпкъ съ 1737 г. Въ октябрь 1738 пере- 
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веденъ въ игумена Андреевскаго монастыря съ оставле- 
ы^емъ при должности проповедника. 

ДимнтрШ ( Дашилъ ) Сгъченовь род. въ 1709 году и 
учился въ московской Академш. Постриженъ въ мона- 
шество въ 1735 году Ноября 24 и опред'бленъ учителемъ 
Фары. Въ Августов 1738 года назначеяъ пропов^дникомъ, 
а Декабря 11 «правителемъ яовокрещенскихъ д'Влъ» въ 
Казани и проиэведенъ во Архимандрита Сввяжскаго мо- 
настыря. Посл'В Митрополитъ Новгородсюй. 

1оасафъ ХатунцевскШ 17 г ода. 

Павель Конешкевичь 1741 и 1742 годовъ. Въ 1743 году 
выбылъ . ' 

1уств Руд^ичевс/сШ изъ экзаминаторовъ устюжской 
епархш пропов'Вдникъ 1742 года. Но въ Ноябр-б сего 
года «за слабостпо» возвращенъ въ К(евъ. 

Симеонъ Шмигельскш вызванъ изъ К1ева на место Ру- 
сичевскаго въ Ноябре 1742 года. Выбылъ въ Сентябре 
1743 года въ К1евск1й Златоверхомихайловскш монастырь. 

Симонь БорещкШ изъ черниговской епарх1и поступилъ 
на место Щмигельс^каго, 16 Февраля 1744 года, но въ 
конце года скончался. 

Оеофиль Краснопольскш, 1еромонахъ Александронев- 
скаго монастыря, проповеднпкъ съ Октября 1743 года. 
Въ Декабре 1744 г. произведенъ во игумена Крестовоз- 
двпженскаго монастыря. 

Ловргнпйи Ясинскш изъ 1ерод1аконовъ смоленскаго Ав- 
рам1ева монастыря определенъ проиоведникомъ въ Де- 
кабре 1744 года. Въ 1745 1еромонахъ. Известно слово 
еговъ неделю 29-1о по Пятьдесятнице (*®®). Въ 1746 году 
произведенъ во Архимандрита Благовещенскаго нижего- 
родскаго монастыря. 



(ЗЮВ) Описай, бнбл. Моск. Общ. Истор. и Дрем. отд. I. N «19. 



214 

Нларьонь Зймлееичь вызванъ пзъ Юева въ Феврале 
1743 года я опред-вленъ уч11те.1емъ пштнкя. Въ пропо- 
в-вдвика выбранъ въ 1747 году. Но въ 1749 году отпра- 
влевъ въ МПСС110 въ Китай къ Архимандриту Гервасио. 

1осифь Золотой окончилъ курсъ въ моек. Акадеи1н и 
въ коицъ П44 года опредъленъ у«<ителемъ грамматвкп 
и инФИмы; въ 1745 году иостриженъ и иереведенъ въ учи- 
теля синтаксямы. Проповъдяикомъ ооредвлеиъ въ 17^ 
году. Въ 1750 году проиэведенъ во вгумева Серпухов- 
скаго Владмчня монастыря съ обязательствомъ «над.€е- 
жа1Ц1я по провъдническоиу зван110 Слова Бож1Я пропо- 
в'Вдп сказывать всегда безъ всякихъ отговорокъп. Въ 1751 
году произведенъ въ Архпмандрпта московскаго Высоко- 
петровскаго монастыря. Въ 1761 г. хиротовпсанъ во 
Епископа вологодскаго и скончался въ Вологдв въ 1774 
году. 

Вонафатш БорецкШ поступплъ взъ К1ево-СоФ1Йскаго 
лонастыря въ Сентябръ 1751 года. 

Владнм1рь Зелепскш съ Ьоня 1752 года. 

Трифиллш вызванъ въ 1753 году изъ Макарьевскаго 
нижегородскаго монастыря. 

Гедеонв Криновскш изъ ПреФектовъ казанской Акаде- 
м1и поступплъ въ проповедники въ Ьолъ 1751 года. Въ 
1754 году взбранъ придворнымъ пропов-мнпкомъ и въ 
томъ же году произведенъ въ Архимандрита Саввина мо- 
настыря; въ 1758 году иереведенъ въ Тро1Щкую Лавру. 
Въ 1761 году хвротонпсанъ во Епископа псковскаго. 
Скончался въ 1763 году. 

Оеофанъ Сулима пзъ к1евскои Лавры присланъ въ Ян- 
вар-в 1756 года. Въ Август1ь 1756 года произведенъ во 
Архимандрита костромскаго монастыря, въ которомъ в 
скончался. 

Гсдеом пзъ экзашшаторовъ крутпцкой евархш пропо- 
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в-ьдвтгь 1759 м 1760 г. Въ семъ году прсшзведенъ ао 
игумена Давидовой нустыно. 

СавёйтШ Иааевичь на пгвсто 1|редыду1цаго вызванъязъ 
Юева въ 1760 году. Въ 1761 году увол^нъ въ К1<въ «с^ 
лрястойныпъ за академичеоше труды респектоиъ». 

Снл^вест^в наъ К|ева. 01^ 1758 года учитель сшИ'ак- 
СИМЫ, потопъ пштшси и реторани. ПроаовФдвикъсъ 1762 
др 1765 года^ въ которошъ уволенъ по бо^гЬэии и поста- 
влевъ Стровтелепъ Перервивскаго монастыря» ' 

Архи^ййвдрйФъ ^нтьтй ]поетупилъ и% прЫюв^Дйта на 
м11сго Тихона МклйНипа 1гь 1770 году Ш^гь нОйГородсКйго 
ВяЖ1|циа1'о МОУас^^ыря. 

г; Упитми. 

Софронш Лыхуд^. По йргЁзД-ь ^п» МбсНву йз'Л Новго- 
рода въ 1708 году, былъ удерж анъ СтвФаномъ Явор- 
скишъ и открв1лъ греческую школу на Казаяскоиъ по- 
дворь-ь. Съ 1712 года впгьст-ь съ Лопатинскимъ занимался 
исвравлеи1ел1Ъ перевода Биби1н и получалъ за этотъ 
трудъ 50 руб. въ годъ. По смерти брата Хоанниюя въ 
1717 году одинъ поддерживалъ греческую школу п былъ 
причвсленъ къ штатнымъ ваставнинап'в Анадемш, полу- 
чая одинаковое съ ними жалованье. Въ списков настав- < 
нвковъ Академш 1720 года СоФронш занимаетъ ивсто 
непосредственно посл'Ь Ректора веоФилакта и называется 
греческимъ учителемъ. Долговременные труды доставили 
СоФронио безбедное содержан1е: въ 1717 Греки СтеФанъ 
в Иванъ Дмитр1евы и Шведъ Дмитр1Й Кириловъ похитили 
у СоФрон1Я 1715 рублей денегъ (•~). Въ 1722 году Со- 
фрон1Й пропзведеиъ во Лрхпмандрпта рязанскаго Солот- 
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чина яюпастыря п въ томъ же году был% предназшчеяъ 
въ Епископа смоленскаго, но за ста|10ст1ю лътъ не утвер- 
жденъ. Скончался въ Солотчяна монастыре 1730 года, 
Ьоня 15| янъя 78 лФтъ отъ роду, 

Рафаилв Заборовскш^ родомъ пзъ польскаго вп&стечка 
Заборова. Первоначальное образован1е получвлъ въ поль- 
скнхъ учплищахъ, потомъ учился въ юевской Акадеиди, 
а ФИЛОСОФСК1Й н богословскш курсы слушалъ въ москов- 
ской Академ1и, и въ монашество постриженъ СтеФаноиъ 
Яворскимъ въ Москв'Ь. Въ иачал:ь втораго десятил1&т1я 
прошедшаго в'Ька былъ учнтелемъ реторики въ москов- 
ской Академ1и и взятъ отсюда въ Оберънеромонаха Фло- 
та. Съ 1743 года до 1747 Митрополитъ К1евск1й. 

Василш ВиговскШу родоиъ вз.ъ Украины, наставникъ 
ФПЛОСОФ1И въ московской Академ1и; скончался въ 1718 
году, 25 льтъ отъ роду, и погребевъ въ Заиконоспасскомъ 
монастыр:В (**"). 

ДавиЪъ Осалуба, {еромонахъ, учитель паитикп въ 1720 
году. 

Вареоломей Фьтевскш^ {еромонахъ, учитель сиятаксямы 
въ томъ же году. Окончилъ курсъ въ московской Ака- 
дем1и, и постриженъ въ монашество въ Запконоспасскозгь 
монастьтр-ь. Въ 1731 году посвященъ во Архимандрита и 
указомъ 17 Августа назиаченъ мпссюнеромъ въ Кам- 
чатку съ жалованьемъ по 200 рублей въ годъ, кров1Ф 
прогонныгь денегъ. Въ 1733 году онъ отправился въ 
миссио съ 1еромонахомъ Заиконоспасскаго монастыря Але- 
ксандромъ, 1ерод1акономъ Александромъ и съ нъсколь- 
кими учениками московской Академга. Мпсс1я прибыла въ 
Якутскъ въ 1735 году, но въ слъдующемъ году про- 
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изошла сеора между Варволомееть н 1ер6д1акономъ Але- 
ксаядроз1Ъ, и въ сл'Мств1е доноса, поданнг^о на нихъ 
1еро>1онахомъ Алексаядромъ, Вареоломей въ 1737 году 
высланъ въ контору тайнькъ роаыскныхъ д^ьлъ, взъ ко- 
торой потомъ отосланъ въ московскую Сгнодальную кан- 
1|еляр1ю; во время допросовъ сделался боленъ и чреаъ 
несколько времени умеръ (**^). 

/осмфъ АрежницкШ^ 1е]^ошоя2лъ^ учитель грамматики 
въ 1720 году. 

Адамъ Стацгьевичь учитель Фары въ томъ же году. 

1устнн» Рудзцнскй 1еромонахъ. Въ 1722 году былъ 
посыланъ въ Польшу для оскьдомлетя объ уги'бтешяхъ, 
как1Я тера:Бли православные отъ римско-католиковъ. По 
возвращенш оттуда опред'Вленъ учителемъ реторики на 
м'Всто РаФаила. 

Алексгьи Кирилловичь Бареоеьу сынъ священника отъ 
Троицкой церкви, что въ Троицкой, въ Москве. Учился 
еще до Лихудовъ въ типографской школ-в, а по прибы- 
тш ихъ въ 1685 году перешелъ къ нимъ въ Богоявлен- 
скш монастырь и потомъ въ Заиковоспасскую Академ1ю. 
По окончанш курса поступплъ на должность справщика 
въ типограФ1Ю и занимался переводами съ греческаго; ему 
поручаемо было переводить и грамоты Восточныхъ Па- 
тр1арховъ къ Государю. Когда по отъъзд'В изъ Москвы 
СоФрон1Я Лиху да, школа греческая, существовавшая от- 
дельно отъ Академш въ типограФскомъ домъ, переведена 
была въ Заиконоспасск1Й монастырь, Барсовъ въ 1725 
году опред'Вленъ въ спо школу учителемъ, «по усмотръ- 
НПО Протектора школъ Гавр]нла Бужинскаго» ('"). Геде* 
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овъ Вйшневсшй^ бывппй въ ту вору Ректоронъ Акадевик, 
отзывается о Барсова , что «овъ аа латинскомъ, а боль- 
ше на греческомъ д1ад«кт']Ь былъ нскусенъ в содержалъ 
■зрлдяо греческую омммуп. Барсовъ училъ въ Академш 
до 1731 года 9 въ моторопъ оаредъленъ Директоромъ та- 
пограФ!!!. Скончался въ 1738 году. 

Исаакм Хлшрный херомона^ъ, учителе сшггаксямы до 

1727 г. , вызванный изъ Юева въ 1724 году4 

ПаиЫй Тыпьовскш 1еромонахъ, учитель грамматики еъ 
1724 к-ода. 

Сератонъ Илилевич\> 1ероД1аконъ, учитель пмшш съ 
1724 года до 1728. 

Пареенш Яновичь {еромонахъ К1ево-С1оФшскаго мона- 
стыря, опредъленъ въ 1724 г. на каеедру шитики, въ 
1726 году читалъ катихизисъ. Въ 1727 году уволенъпо 
прошенио за болъзиио въ Кквъ. 

1ерофей 1осифоеичь 1еромонахъ, учитель синтаксняы 
съ 1727 года. 

Стефйиь Шумскш, 1еромонахъ, вызванъ изъ Юева въ 

1728 году и въ 1730 г. былъ учителемъ реторики. Скон- 
чался въ 1731 году. 

ведоръ, по€Л!Ь веофняактъ Кв/^тгшкцдгш пзъ Шева, 
учитель снятшссамы въ 1730 году. Въ 1732 году пере- 
веденъ ва шитику , пострнженъ и лосвященъ во 1ерояо- 
ваха въ 1733 году. Въ 1730 году въ Декабре ОеоФн- 
лактъ послаяъ въ вятскую еаархио для обучен1я ставле- 
ввковъ священнослужительсиой должоости. 

Германь Конйшевнчьу будучи 1ерод1аконотЪф въ 1728 
году вытребованъ изъ К1ева въ учителя грамматическаго 
класса; но въ 1730 году «за скорбно » у воленъ въ Юевъ. 

Иванъ, въ монапюствФ 1она Аеищнскш воступнлъ изъ 
Юева въ 1730 году въ учителя внфвмы в Фары. Въ 1732 
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году пострпженъ ш переведенъ на грамматику. Въ 1739 
году послакъ въ Крутицкую епарх1ю для ьбучетпы^м^ 
ленпковъ. 

Григор1Й, въ монашеств'В Гедеонь Антонб1сШ,'^Аоп% 
пзъ Малороссш, изъ села Добротова , сЬ1нъ кЬзайа Кро^ 
иевецкой сотни. Получнлъ образован1е въ харвковскомъ 
Коллег1ум:в и въ 1738 году опредЪленъ 6Ъ московскую 
Академио учнтеиемъ Фары, въ 1739 ~ грамматики й ин- 
Фнмы, въ Ядвар^в 1740 года пострпжеаъ въ тонашества; 
въ 17"^ г. учитель синтаксимы, въ Ноябре того же года 
переведенъ на'шитику, въ 1743 г.— на реторвку^ въ 1744 
проиаведеиъ въ Артимаидрнта харьковскаго По1фовешго 
монастыря п о11ред:вленъ Ректоромъ Коллег1ума; ему пер- 
вому позволено носить брилл1аита1П1 осыпанную панапю. 
Изв1^стно слово его въ нед'Ьлю 21 ио ПятьдесяхнтгЬ, 
пропов-ьдйнное въ МоскЬ-в въ 1742 году (*"). 

Софронш Згминскш у хе^^омояххъ черн11говск«1го Кааед- 
ральиаго монастыря, вызванъ въ учителя реторико въ 
1739 году. 

Самртъ Рубчановскш^ {еромонахъ изъ К|ева, учитель 
П1ПТПКИ съ 1730 года. Въ 1742 г. учитель реторики. 
Выбылъ въ 1743 году — за слабостио здоровья, въ Юево- 
печерскую Лавру. 

ведоръ, въ монашеств^в Эеофань Чарнуцкгй^ родомъ 
Малоросс1Янинъ, изъ города Чернухъ. Учитель съ 1739 
года. Постриженъ въ монашество въ Январ'В 174Ю года. 
Въ 1742 году учитель шитики, но въ Ноябре сего года 
уволенъ въ Шевъ. Съ 1748 года, былъ Намвстнпкомъ 
Троицко-Серпевой Лавры. Въ 1753 году рукоположеиъ 
во Епископа нижегородскаго. &ь 1778 году уволенъ на 
покой въ Юевопечерскую Лавру СЬ 11еис1е10 и таяъ въ 
1780 году скончался. 
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Грцгор'Л Кондаковъ' окончись курсъ въ московской 
Академ1и въ 1741 году и въ Ноябр<& сего года оаредъ- 
ленъ учителемъ Фары. Въ 1 744 году за отказъ вступать 
въ монашество уволенъ взъ Академш и поступилъ въ 
справщики тнпограФ1И. 

Алексвй, въ монашеств-в Арсенш Могилянскш, вызвапъ 
изъ тверской Семинарш въ Ноябре 1741 года и опред'Влеиъ 
въ Академ1Ю учителемъ грамматики и инфимы. Въ 1742 
году постриженъ въ монашество и въ Октябр-в сего года, 
будучи 1ерод1аконоиъ, переведенъ въ учители Троицкой 
Ла^ы; въ 1743 году избранъ въ придворваго проаов1&д- 
ника; въ Январе 1744 пронзведенъ во Архимандрита Тро- 
ицкой Лавры и въ томъ же году рукоположенъ во Ари- 
епископа переяславскаго . Въ 1752 году по болъэяи уда- 
лился на покой въ новгородо-съверскш Спасе кш мона- 
стырь. 

Оеофилъ Бенклевскш 1ерод1аконъ. Изъ юевскихъ воспп- 
танниковъ поступилъ въ 1741 году въ учителя грамма- 
тики и ИНФИМЫ. Въ 1743 году {еромонахъ. Выбылъ въ 
1744 году. 

Тоиль Врубльовскш 1ерод1аконъ изъ Юева; въ Ноябре 
1742 года опред'Ьленъ учителемъ синтакснмы на мъсто 
Чарнуцкаго. Въ 1743 году отправился въ пекинскую мис- 
сис съ Архимандритомъ Гервасдемъ Л^ьнцевскимъ и тамъ 
скончался. 

Анатя Мокрицкш 1еромонахъ; поступилъ пзъ Киева въ 
конц'В 1743 года въ учителя синтаксимы; а въ 1745 году 
за старостио уволенъ въ юевскую Лавру. 

1аковъ Блошшцкт родился въ 1711 году; въ 1724 
поступилъ учиться въ юевскую Академпо; въ 1729 году 
постриженъ въ монашество и продол жалъ учиться. По 
окончан1и к]грса поступилъ 1еромонахомъ въ лубенскш 
Мгарск1и монастырь. Въ 1741 году вызванъ въ тверскую 
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СеяянИрио и оИред'Ьлеяъ учите лемъ реторякй, но въ 1743 
]^оду удалился въ лубенсюй монастырь. Въ кояцъ того 
же года, по рекоменда щи Митрополита юевскаго РаФаяла 
Заборовскаго, вызванъ въ наставники греческаго языка въ 
московскую Академ110, я ему отведено пом'Ь'щеше въгре- 
ческомъ монастыре. Онъ написалъ для учениковъ сво- 
ихъ грамматику греческро краткую на латинскомъ язы- 
ка. Въ 1745 году Блонницкому поручено Св. Сгнодомъ 
заняться д'Ь.Лмъ исправлен1я перевода Бябл1и, что про- 
должалъ онъ до 1748 года. Въ семъ году съ Бпископомъ 
ТоасаФомъ Горленкомъ отправился въ Бвлгородъ и тамъ 
занимался переводами съ греческаго. Въ 1751 году от- 
правился на Аеонскую гору, пересмотр']1лъ въ таиош- 
ннхъ монастыряхъ гречестя рукописи и составилъ боль- 
шой еллино-славянскш лекснконъ и славяяо-еллино^ла- 
тинскш. Въ 1761 году онъ чрезъ Константинополь воз-* 
вратился въ К|евъ, занимался здфсь составлеи1емъ еще 
лексикона латино-славянскаго и, не докончивъ трудовъ сво- 
ихъ, скончался. 

Никоднмь Рудинскш 1еромонахъ, учитель реторики въ 

1744 — 7 году. Въ Август* 1747 года поступилъ въ 
Санктпетербургъ въ законоучителя шляхетнаго Кадетскаго 
Корпуса и здъсь скончался въ началв 1753 года. 

Кодратъ, въ монашества Кирыллъ Григоровичь ,' по 
окончан1и курса въ шевской Академ1и опредъленъ въ 1744 
году въ московскую учителемъ Фары. Постриженъ въ 

1745 году и переведенъ на грамматику и инФиму; въ 
СПИСК1В 1748 года именуется монахомъ и учителемъ ши- 
тики; въ 1752 году ]еромонахъ и учитель реторики. Въ 
Мартъ 1753 года опредьленъ законоучителемъ въ шля- 
хетный [\адетск1Й Корпусъ. По свидетельству Митропо- 
лита Платона, окончилъ жизнь свою несчастливо. 

Аеанйсш Пгльскш,, студентъ БогослоВ}я въ Александро- 
невской Семинарш, опред'Вленъ указомъ 4 Марта 1746 
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га№ въ учителя греческаго языка въ московской Акаде- 
М1И на мФсто Блонницкаго. Въ 1753 году переведенъ въ 
учителя реторвкп; въ 1754 году посту пгмъ въ москов* 
скую Сгнодальную тяаограФ110 товарищемъ Директора, 
съ жа^1овянье>1ъ по !250 рублей въ годъ. Въ дълахъ 1778 
года именуется Коллежскимъ Сов-втникомъ и Директорошъ 
тппограФ1а. 

Андрей, въ моиашеств-в АмвросШ Юматовв. Окончплъ 
курсъ въ московской Академш въ 1745 году и въ Се№- 
тябръ опред'Бленъ учотелемъ Фары; въ 1748 году учи- 
тель спнтакспмы, въ 1752 году деромонахъ н учитель 
шитики. Въ 1753 году иазначеяъ миссюяеромъ въ Китай 
на м'Ьсто Гервас1Я Льнцевскаго и 13 Ьоля проязведеяъ 
во Архимандрита. 1нго Сеитября 1754 года Амврос1Й при- 
былъ въ Китам и жилъ въ Иекинъ до 1771 года, въ 
которомъ {юля 1 скончался. Китайцы отзывались о яемъ 
русскому посланаину Братищеву съ отличною похвалою. 

Лаарепт'Л Чепелевь 1ерод1аконъ, поступилъ въ учи- 
теля аналопи въ 1747 году; въ 1752 г. 1еромонахъ и 
учитель грамматики. Скончался въ иэгнапш въ Иркутск1>. 

[оасифь ЯрошевскШ 1еромонахЪу Намъстнпкъ К1ево- 
брптскаго монастыря, вызванъ въ учителя реторики въ 
Мартъ 1753 года. Съ Сентября наставникъ фплософ1п. 
Въ 1751 году проповвдникъ. Въ начать 1756 года уво- 
ленъ на об111цан1е въ К1ево-СоФ1ЙС1пй монастырь. 

Варлаамъ Гловацкш 1еропоцахъ, учитель фплософ1ц въ 
1749-1752 годахъ. 

Илар'юнь Ширяевь^ 1ерод1аконъ, учитель реторики въ 
1759 году. 

Константина» БорконскШ 1ерод1акаиъ, учите.4ь шитики 
въ 1751 году, потопъ реторики. Съ Сентября 1757 года 
проиовмникъ. Выбылъ съ 1759 году Архн\1андритомъ въ 
Казань, гд!» и скончался. 
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&еофалакт9 Мелшеъ веродЁаконъ, учшгель синтаксвт* 
Въ Ма« 1754 года посланъ въ Го.ш1тин110. 

Ил1я Паблуи^ш^ 1еромоиахъ, учитель гратмдтркц въ 
1754 году. 

/еронимв {еромонах'Ь. Учвтель грамматики и нвФомы 
съ 1756 года. Въ 1760 году посланъ экааменаторомъ въ 
тамбовскую епарх1Ю. 

Магсей 1еромонахъ изъ К!ева. Въ 1755 году поступплъ 
въ учителя реторики и ФплосоФ1и во влад111]|рску10 Се- 
иинарЬо. Въ Ноябре 1758 года переведенъ учителемъ 
еврейскаго и греческаго языка въ московскую Академию. 
Въ 1761 году уволенъ по прошеи1ю въ К16во-Соф]ЙС|11А 
монастырь. 

Вешаминь веромонахъ, учитель реторики въ 1759 году. 

Игнатм ЛавровскШ изъ к'ювскихъ студентовъ посту- 
пилъ въ 1763 году въ учителя грамматики и внфимы. 
Въ 1768 году по окончан1и розысковъ о пожарь, пронз- 
шедпюмъ отъ неосмотрительности при топк:ь печи въ его 
комнате, отр'Ьшенъ отъ должности и отосланъ въ Кйевъ 
подъ надзоръ Митрополита. 

ПетрЪу въ монашествъ Порфцрш Яипнлговъ ^ окончилъ 
курсъ въ Троицкой Семинар!!! и въ Сентябрь 1768 года 
посту цилъ въ Академно въ учителя синтаксисы; постри- 
женъ эъ 1769 году. Въ 1774 г. учита.1ь рсторпкя и въ 
томъ же году произведенъ во Игумена Спасскаго коло- 
менскаго монастыря, 

2) Судьбы учекцков^^^ 

«Корень учешя горекъ, но плоды его сладкп», — гово- 
ритъ древнее прислов1е. Труденъ путь учен1Я долгольт- 
няго, въ особенности при скудости средствъ къ обезие- 
чен1ю жизни; но кань отрадно првб^яжен1е къ. конду 
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пути, какъ утБШительно сознате, что скоро человфкъ 
вступить въ жизнь самостоятельную, что онъ буде1*ъ 
нм*Ёть значеше въ общества, будетъ приносить хотя ма- 
лую пользу Церкви и отечеству! Как1Я сввтлыя надежды 
на будущность, какая широкая дорога для д'Ьятельиости! 
Принявъ нааваше студента философш, учеиикъ Акаде- 
мш даетъ присягу в'брноподданства Царю . Ду жовный Рс-> 
гламентъ говорить о семь: «какъ праидеть (учевпкъ) въ 
совершенный разумъ и къ большимъ ученЁямъ доствг- 
ветъ, то долженъ учинить въ церкви, при прочей брат1п 
своей, присягу на тоиъ, что хощетъ онъ быть в^ренъ 
Царскому Величеству и его Наследнику и готовь къ 
служб'В, до которой угоденъ есть и позванъ будетъ ука- 
зомъ Государевымъ (*'^)». Чтобъ воспользоваться вполн'Ь 
выгодами, об1&щаемцми ученымъ Академ1И, нужно было 
пройдти весь путь учешя и заботливое Правительство 
поставляло это правиломъ для учившихся: «ученики,— 
сказано въ Регламенгв, — были бъ при Академшдо конца 
всбхъ ученш, и не отпускать отъ школъ Ректору безъ 
вфдома духовнаго Коллепумъ». Дал'Ве разсуждая осемъ, 
Регламентъ говоритъ: «Ректору смотръть, какъ бы уче- 
никовъ додержать постоянныхъ до конца; а иные спо- 
собные, да сколько похотятъ, при Академ1И живутъ, а 
когда и куды хотятъ, отходятъ. Что жъ съ того добра? 
только суетный убытокъ. Ученики бы запись давали о 
себв, что до конца ученШ пребуду тъ во Академ1и, подъ 
великимъ штраФОмъ, если бы обвта своего не исполни.» 
безъ крайней нужды (*''^)»- Это правило въ особенности 
им^ло постоянную силу для учениковъ, получавшихъ 
жалованье; указомъ Св. Сгнода въ 1745 году предпи- 



(914) Духов, регд. о дом. учндвщ. | 94. 

(915) Дух. рем. о до«. учодащ. { 1&. 90. 91. 
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сано, «ггобы обучавипеся аа каэепномъ кошт'Ьу не окон- 
чиЕъ курса 9 ннкакъ не были увольняемы пзъ Академш. 
По ококчамш курса студенты получали абшит» со свп- 
дътельство1п1 «пскуства ихъ» яг тогда ««можно было ижъ 
презентовать Царскому Величеству п, по Бго Величества 
указу, определять оиыхъ па разныя дела (^'*)». Объ 
окончившихъ курсъ ректоръ обязана былъ посылать осо- 
бое представлете въ Св. Сгнодъ и ие давать имъ атте- 
статовъ, не дождавшись раеооряжетя Сгнода (*"). ^ 
посл«дстган вреяжни аттестаты предварительно предста- 
вляемы были въ московскую Онодальную Контору, и 
потомъ уже выдаюлись студенталгь (**®). Получивъ сви- 
детельства объ учетя и поведеши, восоитанаики Акаде- 
мш поступали на различный места духовнаго и граждан- 
скаго ведомстяа. Назначевле ихъ было чрезвычайно раз- 
нообразно . 

1. ПОСТУПЛЕНИЕ въ ЕПАРхильнов ведомство. 

При разнообраз1и наукъ, преподававшихся въ Акэде- 
мш, при различш сослов1Й учениковъ, Академ1я имела 
главную цель — приготовить изъ своихъ питомцевъ па- 
стырей и служителей Церкви. Потому, главный выходъ 
изъ Академ1и былъ на служеше Церкви. И въ этомъ 
случае ученымъ обещаны преимупо^ества: «которые сту- 
денты, — говоритъ Регламентъ, — по совершеши ученш 
угоднейшш покажутся къ делу духовному, и они бъ у 
епископовъ были ближайш1е къ всякимъ стеоенямъ зла- 
стелинскимъ, паче проч1ихъ, хотя бы и равно онымъ 



(916) Тамъ же § 91. %Ь. 

(917) Дух, Рем. о дом. училищ. | 95. 

(9 1 8) Д-ьда архив. С унод. конторы 1768 г. N 195. 
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пскусныхъ, но не воспитанныхъ въ Акадеши (*'*)». Для 
д'Втей изъ духовнаго зван1я строго указанъ одивъ путь 
къ получение степеней 1ерархическихъ — путь образовашя 
академическаго. Въ указахъ Петра (1708 и 1710 г.) ска^ 
зано: с(Велпкш Государь указалъ поповымъ и дьконо- 
вымЪу и пономаревьшъ и дьячьковымъ, и сторожевымъ и 
просвирницынымъ д:Бтямъ учиться въ школахъ латинской 
и греческой. А которые въ тъхъ школахъ учиться не по- 
хотятъ, и ихъ въ попы н во дьяконы на отцовы мъбта 
никуды не посвящать, и въ подьяч1е и ни въ как1е чины, 
опричь солдатскаго чина, не принимать С^)»- Строго 
выраженъ этотъ указъ по учреждеши Сгнода самимъ 
Сгнодомъ: с( священническ1е и дьяконсюе дътшу кои не 
примутъ наукъ, не будутъ производимы во священни- 
ки, а если дьячковск1е примутъ, ихъ д^ать священни- 
ками ("*)». 

Обыкновенно студенты Богослов1я»и философ1и им'Ьли 
право просить себ'Ь мъстъ священническихъ въ столицъ; 
ученики реторики могли поступать на м:Бста д1аконск]я; 
ученики синтаксиса и шитики опред-влялись въ причет- 
ники. Во священники сельскихъ церквей могли поступать 
изъ титики. Но это правило не было постояннымъ, безъ 
изкл10чен!й: въ случа-Б поступлен1я на отцовск1я м^ста, 
или для поддержан1я осирот1&вшаго семейства, оставша- 
гося посл'Ь священнослужителя, было дълаемо ученнкамъ 
снисхожден1е, п во священники въ столицу определяли 
изъ реторики, впрочемъ съ обязательствомъ, чтобы они 
доучивались до окончангя курса, хотя ФилосоФскаго. Подъ 
указомъ 1739 года, предписывав1иимъ, чтобъ ученые мо- 



(^^9) Ду^ов. Регл. объ училищ. §9в. 

(330) Собран. Закон. Р. И. Тон. IV. N 3308. 

(931) Указъ Св. Сгн. 1 Севт. 1731 г. въ дилшхъ арх. Заяковосо. 

монастыря. 
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сковск1е священники говорили пропов-ьди по назначенио, 
подписался между прочими церкви Положен] я Ризы Го- 
сподни, что . близъ Донскаго монастыря, свяц[](енаикъ 
Иванъ Григорьевъ — изъ риторики: « дважды въ годъ ска- 
зывать обязуюсь». Нер'Мко бывали случаи, что учени- 
ковъ московской Академ1и вызывали на м'Ьста священни- 
честя въ друг1я епарии, и тогда для нихъ были допу- 
скаемы изкл10чен]я въ порядк'Ь производства въ чины 
церковные, или обещаемы были особенный выгоды: такъ, 
въ 1730 году ученикъ Академ1и, еще не им'ёвшш звашя 
студента, Николай Ростовецюй опред:&ленъ прямо въ 
прото1ерея рижской соборной церкви. Въ 1729 году 
студентъ ФилосоФш Савва Бержковск1Й произведенъ въ 
священника вновь выстроенной Богоявленской церкви 
въ Кронштадте , съ жалованьемъ по 10 рублей въ 
пъсяцъ и съ надеждами на доходы отъ 7000 прихо- 
жанъ. При такихъ объщан1яхъ и выгодахъ всегда на* 
ходились въ московской Академ1и желавшхе поступить на 
предлагаемыя м'Ьста въ другихъ епарх1яхъ, т'^мъ болъе, 
что миопе изъ учившихся были стъсняемы бъдностио и 
готовы были отправиться за тысячи верстъ отъ родины: 
въ 1739 году одинъ изъ учениковъ опред'Влился во дьячка 
при церкви русскаго посольства во Лондон1>. 

2. П0СТУПЛЕН1Е ВЪ УЧШ1ИЩНУЮ СЛУЖБУ. 

Лучш1е изъ воспитанниковъ Академ1и занимали мвста 
учительсшя или въ Академ1И, или въ училищахъ другихъ 
епарх1й. Учителемъ Академ1и могъ быть только окончнв- 
ипя полный курсъучешя: въ иногородныя семинарш по- 
ступали изъ ФИЛ0С0Ф1И, и даже изъ реторики. При вы- 
боре въ учители Академш, кромъ личныхъ достоинствъ 
студента, им'Ьли въ виду его расположеше къ монаше- 
ству, и даже брали иногда съ него об'Ьщан1е, что онъ 

15* 



228 

по аанят1и должности пострижется въ монашество. С-ь 
такимъ обизательствомъ опред1&ле11ы были въ наставнвкп: 
Григорш Драницынъ, Андрей Юматовь, Григорш Ков- 
даковъ и друг1е. При Петр'^ и до 17<31 года иягьло пои1- 
пую силу церковное постановлен1е о трежлътвемъ искусе 
лля желавшихъ сана иноческагоу и правило это, запи- 
санное въ Регламентв, было во всей сяль применяемо ш 
къ студентамъ и наставникамъ Лкадеяш. Въ 1733 году 
оно повторено собственно для нихъ, и въ выражетяг'ь 
строгихъ С**). Но въ 1739 году, по д*лу о пострижем 
нш учителей Лкаде>11п ^1арнуцкаго , Лнтонскаго и Камин- 
скаго, Св. Сгнодъ входилъ представлен1емъ къ И^иера- 
трицъ и по Высочайше.мъ утвержден1и представлевЁя со- 
ставилъ такое опред'Ьле1пе : ппомянутыхъ учителей, по 
желанно ихъ, монашсскаго чина, по церковному чияопо- 
ложешю, сподобить по шестимъсячномъ пскупмнш; что 
же въ духовномъ Рсгламентъ такое запрещен]е, чтобы 
безъ трилътняго искушен1я не постригать, --я по*1оже«о: 
п то слидуетъ болье на таковыхъ, о которыхъ род^^ 
жптш и состояи1и, каковаго кто суть и что могутъ лн 
иго монашеское понести незазорно и нераскаянно, не пз- 
в^&стно; а объ оныхъ учителахъ отъ Ректора и Префекта 
засвидетельствовано, что они состоян1я добраго. Они жъ, 
проходя школьное учен1е отъ младыхъ л^тъ свопхъ, по- 
несли немалые деннонощиые труды, скудости и недостат- 
ки, что все къ пр1ЯТ110 монашескаго ига пмъло имъ быть 
немалымъ способомъ (**')». Въ 1741 году состоялся 
Имянный указъ, которымъ разрешено постригать въ мо- 
нашество по . шестимесячномъ искусе, и это въ слид- 
ств1е замеченной малочисленности монаховъ; касательно 
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учовихъ въ укам сказано, что ивъ мведенныя для об- 
учен1Я мсишхъ ваукь священно^и-церковно-служитель. 
скихъ дът«й въ еоарххяхъ у^галища (въ которыхъ при- 
стойна и весьма полезпФе быть учителямъ изъ монаше- 
ству ющпъ) опред-^лить некого. Посему приказали: се- 
лшварастовъ, окончввшнхъ учеяме, о которыхъ предста- 
влены будутъ о б^а[аг^сло8еаномъ и добропорядочномъ 
оныхъ въ м1р« ЖИТ1И надлежащ1Я свид-бтельства, мона- 
шества сподоблтъ и цо шестимьсячяомъ искушети ('^)». 

М&ста учительскЫ въ ть времена пм^лп свои степени 
сообразно съ степенями школъ: окоячивппе курсь въ 
Лкадем1И не бьми 1фяд10 оаред1;ляемы въ учители выс- 
шахъ классовъ, но поступали сперва въ нисш1е, потомъ, 
когда открывались вакантныя мъста въ сл-^дуюпщхъ 
классахъ, они постепенно были переводимы въ оные. Та- 
ком порддокъ естественно устранялъ спе1|1альность въ 
образованж наставниковъ п побуждалъ ихъ дорожить 
знав1емъ всъхъ ваукъ, пр1обр'!Втеннымъ въ Академт. 

Лкадем1я московская была разсадинкомъ учителей и для 
училищъ иногородныхъ, <м> временъ Петра заводимыхъ 
при каоедрахъ арх1ерейскихъ : первыми насадителями на- 
уки во многихъ изъ нихъ были воспитанники московской 
Академш. Такъ въ 1728 году въ открытую Преосвященнымъ 
Гедеономъ Вишневскимъ славено-латинскую школу въ 
Смоленскъ опред-влеяъ первымъ учителемъ ученпкъ мо- 
сковской Академ1и Алексий Безстужевъ. Въ 1729 году 
заведена латинская школа въ Астрахани, и учителемъ въ 
нее, по требован110 Преосвященнаго Варлаама, присланъ 
изъ московской Академ1и ученпкъ Павелъ Горошковск1Й. 
Въ томъ же году открыта слаее^ю-росс^йская школа во 
Пскова и въ учители туда избранъ ученикъ Академш 
Крайсюй. Въ 1783 году студентъ Вогослов1я [оасаФъ Коз- 
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минъ опред'^енъ въ наставники коломеискаго з^илшца, 
заведеннаго Бпископомъ Вешаминомъ при его дом-в. На 
первый разъ въ училище набрано 45 учениковъ. Въ 1739 
году туда же посланъ въ учители студёнтъ Акадеши 
1ерод1аконъ Зосима. Въ томъ же 1739 г. студёнтъ Акаде- 
мш Нерунъ посту пилъ въ учителя иркутскаго училища, 
возстановленнаго Преосвященнымъ Иннокент1емъ Неру- 
новичемъ. Въ 1742 году студёнтъ Ивановъ посланъ въ 
учители нижегородской Семинарш, основанной Преосвя- 
щеннымъ Литиримомъ. Съ 1744 года, когда открыта Се- 
минархя Крутицкая, учители въ ней были почти посто- 
янно изъ воспитанниковъ московской Академш. Въ 1745 
году Преосвященный Лука, Епископъ великоустюжсюй, 
требовалъ въ свою Семинар11о изъ воспитанниковъ москов- 
ской Академш «не только для синтасимы,во при случа'В и 
для высшихъ школъ способнаго». Въ 1747 году студёнтъ 
же московской Академви поступилъ туда въ учители ре- 
торики, на м-всто умершаго учителя херомонаха Михаила. 
Со времени заведешя Троицкой Семивар1и учители въ ней 
были нер:вдко изъ воспитанниковъ Академ1и. 



3. ОтпрлвлЕнш въ миссга. 

Московская Академ1я высылала трудол1обивыхъ д1>яте- 
лей и въ отдаленный Востокъ на поприще служешя апо- 
стольскаго. Въ этомъ случаъ при выборъ руководство- 
• вались благоразумнымъ правиломъ — не отторгать отъ 
привязанностей семейныхъ, — и отправляли въ миссш пре- 
имущественно сиротъ, несвязанныхъ узами родства, или 
— изъ монашествующихъ. Сколько нужно было самоот- 
Вбржен1я при отправленш въ такой далекдй путь! Сколько 
предстояло трудовъ, лишешй, опасностей! И питомцы 
Академш оказа.4м себя вполне достойными избранЁя на 
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чреду такого высокаго служен1Я. Пекинская мисс1я была 
одною изъ самыхъ важныхъ и трудныхъ. Недоверчивые 
Китайцы съ подозр'Ьнхемъ смотръли на выходцевъ йзъ 
Европы, и въ русскихъ мисс10неражъ хогБли вид'Ьтьпо- 
литическихъ агентовъ. Этотъ не6лагопр1ятный взглядъ 
былъ поддерживаешь 1езуитап1П, домогавшимися исклю- 
чптельнаго господства въ д'Ьлахъ в%ры на Востоке. По- 
этому, путешествве въ Китай Преосвященнаго Иннокент1я 
не состоялось и дйло н'^сколько поправлено было вазна- 
чен1емъ въ Китай посланникомъ граФа Саввы Владислав 
вича Рагузинскаго, который оправился изъ Россш въ 
1725 году, и на авторитет-в котораго наши миссюнеры' 
могли утвердиться при открыт1и своей дъятельности. Съ 
вимъ отправлены были трое учениковъ московской Ака- 
дем1я Лука Воейковъ, ведоръ Третьяковъ и Иванъ Ше- 
стопаловъ съ назначен1емъ имъ жалованья по 1 30 рублей 
въ годъ каткдому. По настоятельнымъ требован1ямъ графа 
Рагу звнскаго, при заключенш трактата съ Китайскою им- 
пер1еюу выстроена для мисс10неравъ церковь въ Пекине 
при русскомъ посольскомъ домъ, иждивен1емъ Богдыха- 
на, и мвссюнерамъ объщано содержанве на счетъ его 
казны. Воейковъ, Третьяковъ и Шестопаловъ по пр1'&зд'б 
въ Иркутскъ остались тамъ для изучен1Я китайскаго 
языка и отправились въ Пекинъ уже въ МартФ 1729 года 
съ начальникомъ мисс1и Архимандритомъ Антон1емъ Плат- 
ковскимъ и прибыли туда въ Декабр-в того года. Одна- 
кожъ Платковскш скоро былъ уволенъ изъ Пекина, ивъ 
1732 году, по указу Св. Сгнода, избраны ^ыли изъ мо-- 
сковской Академш студенты 1еромонахъ Антонш Льхов- 
СК1Й, 1ерод1аконъ Викторъ п двое учениковъ Петръ Хев- 
левъ и Петръ Каменскш съ назначешемъ имъ жалованья ' 
«изъ караванной суммы» первому 300 рублей, второму 
200, ученикамъ, назначеняымъ въ причетнпкп, по 60 ру- 
блей въ годъ. Изъ иихъ Викторъ оставленъ въ Иркут- 
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скф; Аатошй жалъ въ Пекин'Ь до 1746 года» и потомъ 
выъхллъ въ Россио; Каменсшй отаравлеаъ въ Россшра- 
въе, именно »ъ П44 году. Въ 1753 году назначенъ но- 
вый начальникъ мисаи, учитель московской Акадетш 
Лмвросш Юматовъ, и съ нииъ посланы казначей Заико- 
носоасскаго монастыря Соорошй и трое учеииковъ Ака- 
дем1И9 нзъ реторпки — Сте«анъ Зиминъ, изъ лдитики — 
Илья Ивановъ и Алекс^ьй Данвловъ; всв трое назначены 
въ причетники при посольской церкви съ производствомъ 
ииъ жалованья по 200 рублей каждо]11у. Но эта М11сс1я 
была несчастлива. Архимандритъ АмвросЕЙ, дером(ша1ъ 
Со^онш, Илья Ивановъ и Алекс^&й Даниловъ умерли въ 
Пекмнъ» а Знминъ прожилъ тамъ до 1772 года и воз- 
вратился въ Росс1ю. Труды китайской миссаи не оста- 
вались безу спешными: язычники обращались въ мру 
христаавскую и въ 1738 году при русской церкви въ 
Пекине д^ячекъ, пономарь и трапезяикъ были изъ ново- 
крещенныхъ Китайцевъ. Ученики Академш открыли дхл 
Кита&девъ школу, въ которой учили пхъ русскому языку, 
вшъст^ съ тъмъ и сами занимались изучеашмъ китайской 
литтературы. 

Питомцы Академш оставили ио себ^ добрую память и 
щь Камчатка. Въ 1733 го^у отправленъ быль туд^а мне- 
С10н^омъ Архи:>1андритъ Вареоломей Фнлевскш, и оъ 
нимъ назначены 1еромонахъ Заяконосиасскаго монастыря 
Александръ и 12 учениковъ московской Лкадеми!, кото- 
рыхъ предварительно велъно прислать въ Академ1Ю наукъ, 
въроятно^ для сообщён1я имъ н'Вкоторыхъ свьдвнш ш» 
камчатскомъ изыкъ. Ломоносовъ пишетъ о ихъ судьбв 
сл'Вдующее: ипргвхавппе изъ Москвы въ 17^33 году 1'2 
учениковъ изъ Саасскихъ школъ, лучш1е посланы въ 
камчатскую эксаедицио, и тамъ, кромл> Крашенинникова, 
стаяа негодными, будучи безъ всякаго призръшя; остав- 
Ш1еся въ Санктиербург-н, ск^авдпись несколько времени 
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0Ъ бмноста ради худшо <:од«рягаи1я, оыред.&ли^шн'ь во 
художествами и въ канцедар1Ю (^^^))) . Причиною в^удачв 
этой акспедпцш былъ <:ш1ъ Вараоломей, который, не до- 
Фжавъ до Камэдтаи, изъ Лкутскд возвращена но н'4кото- 
рииъ обстояте^1Ьствамъ въ Москву. Вместо его въ 1742 
т^д!у вазвмевъ Лрхимш^фитъ ]оасаФъ Хотунцевсюй, «да 
мл обучения отроковъ, ков изъ «доиолаторства ям'Ьютъ 
&4ть арнве|дены в> в.Бру Христову, россшской граматф, 
букварю со истамамАтеыъ божественныхъ запов^ьдеи и 
орочаго н катвхизнса» идбравы два студента фялософш 
вэъ московской Лкадемди: Алексей Ласточкивъ м Дмв- 
трш Камшигинъ; «да для обучешя алФабета и слоговъ, 
чаовслова, асалтири и для письма всякяхъ при оной про- 
яовфди касаюпщхся дьлъм, — изъ нвсшвхъ школъ вы- 
браны трое свротъ: ваъ пштвкп Петръ Грязный, взъ 
свнтаксимы Петръ Логиновъ, изъ Фары Васил1Й Кочу- 
ровъ. Во дьячки вазначенъ учекикъ нштпкв СтеФанъ Ни- 
киФоровъ ('*"). Жалованья положено двумъ первымъ 
студентамъ по 150 рублей; ирочимъ л о 100 рублей въ 
годъ. Кромъ того, предапсано выдавать нмъ довольное 
количество муки и круиъ. Мисс1л отправилась изъ Мо- 
сквы въ Феврале 1743 года; въ Ыа.'мчатку ирибыла въ 
^\вгу^7^ 1745 года. Миссюнсры оказали иеобычаниое усер- 
Д1е въ дфл'Ь обращен! л Каичадаловъ, и по.^рвиги вхъ до- 
стойны оочетнаго м^ста въ льтониси мисс1Й. 1оасаФЪ 
постровлъ и освятплъ пять церквей, .завелъ три школы 
для обучешя д'Ьтей— новокрещеяцовъ, « уш1цих.с я набра- 
лось 200 че.10В'Ькъ — поле деятельности для бывшихъ 
учениковъ Академ1п обширное! Лли лрош>в'ВдаН1я Слова 
)|ОЖ1я сатъ ЬасяФъ ^Ьздплъ по оолуострову, посылалъ 
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пропов'Адниковъ даже на Курильсюе острова и въ про- 
должея1е пяти д*тъ прюбрьлъ Христу 4719 душъ (■*'). 
По представленио 1оасаФа и преемника его Пахом1я, не- 
которые иэъ студентовъ уволены въ 17вО году съ на- 
градами за усердную и полезную службу и возвратились 
въ Москву, друпе остались въ Камчатке и между про- 
чими СтеФанъ НикиФоровъ, который произведенъ въ про- 
то1ерея, и после Пахом1я определенъ правнтелемъ делъ 
духовныхъ на полуострове и проповедникомъ Бвангел1я. 
Около этого времени училища являются въ Камчатке 
еще въ ббльшемъ числе, именно въ числе тринадцати 
съ 284 учениками отъ 5 до 22-хъ летняго возраста. 
Прото1ерей НикиФоровъ съ чест1Ю продолжалъ святое 
дело проповеди, начатое Хотунцевскимъ, и жилъ въ 
Камчатке после него более 30 летъ. 

4. ПУТЕШЕСТВПВ съ УЧЕНОЮ цълпо. 

Кроме МИСС1Й, снаряжаемы были экспедицш съ уче- 
ною цел1ю, на который Петре Велиюб обращалъ особен- 
ное вниман1е, самъ выбиралъ людей способныхъ п не 
жалелъ средС1еъ для посылаемыхъ за границу, стараясь 
всемп мерами познакомить Русскихъ съ полезными пре- 
имуществами западнаго'образован1я. Ученики московской 
Академ1п прежде другихъ въ этомъ случае обратили на 
себя его вниман1е. Разсказываютъ, что въ 1715 году 
Петръ нытребовалъ въ Петербургь 213 недорослей, учив- 
шихся въ московской Академ1и, и самъ сделалъ имъ 
назначен1е: однихъ помести.гь въ Морскую Акадешю, 
другихъ въ гвард1Ю, многихъ отправилъ въ чуж1е края 
для изучен1я разныхъ наукъ и языковъ (*^). Въ 1716 
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году, когда Петръ былъ въ Данцига, онъ предписалъ 
русскому резиденту Веселовскому иайдти въ Праг^ 1езу- 
итовъ, знавшихъ славянсши языкъ и поручить имъ пе- 
ревесть съ латинскаго лексиконы и юриспруденшю. Ве* 
селовск1Й возложилъ этотъ трудъ на патера Яна Либер- 
тина и другихъ 1езуитовъ, но они требовали себв кого- 
либо изъ русскихъ ученыхъ для пов^ьрки перевода. То- 
гда по приказу Государя ГраФЪ Мусинъ-Пушкпнъ вы- 
бралъ изъ московской Академш двоихъ студеитовъ Ивана 
Воейкова и Ивана Ильинскаго и двухъ чтецовъ изъ иис- 
шихъ классовъ; первымъ назначено по 200 рублей жа- 
лованья, послъднимъ по 150 р. и кромъ того на подъ- 
емъ и на проъздъ до Праги по 250 р. каждому. Госу- 
дарь такъ былъ внимателенъ къ этому дьлу, что, по 
словамъ Мусина-Пушкина «о семъ непрестанно къ нему 
писать изволитъ, что высланы ль студенты». Посланные 
удачно выполнили поручен1е п въ 1717 году отправле- 
ны, по приказу Государя, во ФранкФуртъ въ 1езуитскую 
коллег11о, для изучетя фнлософ1И и словесныхъ наукъ. 
Воейковъ изъ Франкфурта въ томъ же году доносилъ 
Государю, что онъ оканчиваетъ переводъ Гибнерова лек- 
сикона «о обходительствъ 1) , и спрашпвалъ, не будетъ 
ли ему дозволено, по окончанга этого труда, начать пе- 
реводъ латинскаго лексикона натуральнаго , художествен- 
наго, рудокопнаго и коммерческаго. Царь остался крайне 
доволенъ трудол1об1емъ Воейкова, приказалъ выдать ему 
100 червонцевъ, и требовать перевода указаннаго ле- 
ксикона (**•). 

Въ томъ же 1716 году Царь Петръ, во время пребыва- 
П1Я своего въ Амстердаме, ппсалъ князю Менщикову, 
чтобъ онъ выслалъ въ Голланд1ю «человФкъ сорокъ ре- 
бятъ, кои бъ грамот'В умъли, для отдан1я въ учете». Въ 
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■ачикгв 1717 года Менщиковъ ноиоланлъ волю Монарха 
II поскаль до 60 молодыхъ людей въ Голландпо на игад- 
. ВТ»: св. Александръ. Между ин.ми были ученики москои- 
€кои Академш: Тарасъ Поетииковъ, Иванъ Каргааодь* 
стай и Иванъ Горлещий. По приказу, данному Ц^>еиъ 
20 Августа 1717 года Князю Куракяиу» эти три ученика, 
ч}бучаиш1еса в'Ьсколько времени въ Амстердаме , посланы 
«ъ Парижъ для изучешя ф»лософ1п и отданы таиъ на' 
110печен1е русскому посланнику Барону Шлейницу С^)- 
Вс& трое возвратились въ Россио въ 1724 году съ ди- 
пломами на ученый степени и съ звашемъ парижскихъ 
студентовъ, которое и'Ьсколько времени было означаеио 
иъ оФФиц1альныхъ бумагахъ. Горлецкш опред:вленъ адь- 
юнктъ-проФессоромъ въ Академио наукъ; Постннковъ и 
Каргопольскш поселилось въ Москвь, и, въ самый годъ 
возвращешЯу имъ поручено было Свлт-ьйши.мъ Сгцодоиъ 
перевесть книгу Бл. веодорита о Иромысл'Б. Въ начале 
1725 года Постннковъ отпущенъ въ Воронежъ учить 
французскому языку дътен Генералъ*Леитенанта Черны- 
шева, съ обязательствомъ продолжать тамъ переводъ 
веодорита. Въ Сеитлбръ того же года онъ и Каргополь- 
скш определены учителями вь зшсковскую А1садем1ю; но 
Каргопольсшй въ 1726 1ч>ду заия.1ъ мвсто переводчика 
ири Св. Сгнодъ, а Постннковъ, послъ учебныкъ занат1и 
въ Акгиеюш, въ Ноябрь 1738 года опредъленъ директо- 
роиъ московской Сгнодальной тппограФш. 

4716 годъ зам'Ьчателенъ еще отсылкою пяти учени- 
ковъ Академ1И въ Персчю для пзучен1я восточныхъ язы- 
ковъ. Высочайшнмъ укаэомъ отъ 8 Января сего года 
предписано: «на Москве наъ латпнскнхъ школъ выбрать 
иаъ ученнковъ ребятъ добрыхъ, молодыхъ пять чело- 
вФкъ, такихъ, которые бы ио меньшей мьр'Ь грамматику 
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выучплп, для посылке въ Перейду при посланнпк'Ё. го- 
сподин* Волынске мъ ДЛИ учвн1я языкамъ турецкому 9 араб- 
скому и персидскому, а выбравъ отдать ихъ въ посоль- 
скш прпказъ» (***). Н» имена и судьбы сихъ ученвков-ь 
намъ непзв'Ьстны. 

Въ 1765 году трое студентовъ московское Академш: 
Розаповъ, Андреевск1Й и Новпковъ, съ учителемъ Дпяп 
тр1емъ Се>1еновымъ Рудневымъ, вызваны въ Летербургъ 
п назначены въ геттингенск1Й Уняверсвтетъ длл продол- 
жен1Я образован1я. Они отправились въ Гер:VIан^ю въ 176в 
году и въ Геттинген* около шестп лвтъ слушалк лек- 
щи ФИЛОСОФСК1Я, нсторическ1я, математическая и Фиаиче- 
СК1Я, учились французскому и немецкому языкамъ, усо- 
вершались въ гр^ескомъ и еврейскомъ. Въ 1772 году 
они возвратились въ Росспо и^ по й€пытан1и Акадешею 
наукъ, въ присутств!и членовъ Сгнода удостоены: Селе* 
новъ зваи1я профессора философш и словесныхъ наукъ, 
а ироч1е трое получили степень магистровъ и поступили 
въ наставники семинар1Й. Семеиовъ (въ мовашеств'В <^-< 
Дамаскинъ ) въ послъдств1п былъ Рскторомъ московской 
Академ1и (**■). 

5. ВЫЗОВЪ въ ЛКАДЕМ1Ю НАУКЪ. 

Петръ Вслвкш, вьу^авъ въ 1718 году прпказъ «сд'В- 
лать въ Петербург'В Академ1ю и пр1искать изъ Русскпхъ, 
кто ученъ и къ тому склонность им^етъ», указомъ 1720 
года повел'Ьлъ вызвать несколько учениковъ московской 
Академ1и въ Петербургъ. Однакожъ самъ онъ не дожилъ 
до времени открыт! я Академш и предоставилъ честь шю 
своей Август^вйшей Преемниц:^. Первый вызовъ учени- 
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ковъ московской Академш въ Академио науаъ по ея от- 
крыли былъ въ 1735 году; изъ Москвы требовали тогда 
20 учениковъ, «которые бы столько научились , чтобы у 
прОФессоровъ лекц|п слушать и въ высшпхъ наукахъ съ 
пользою происходить могли». Однакожъ Ректоръ Сте- 
Фвнъ Калиновск1Й выбралъ только 12 челоб:ькъ и пп- 
Ф саль, что больше нельзя выбрать по прпчин:в малочп— 
елейности учениковъ в по малоспособностн. Избраны 
были изъ богословскаго класса: Василвй Лебедевъ, Яковъ 
Виноградовъ, Яковъ Несм&яиовъ; изъ философ1и: Мнха-* 
илъ Ломоносовъ, Александръ Чадовъ, Димптр1Й Виногра- 
довъ, Иванъ Голубцевъ; изъ реторикп: Прокошй Шпш- 
каревъ, Семенъ Старковъ; изъ паитпки: Алекс:ьй Бар- 
совъ, Михаилъ Ковринъ, Никита Поповъ. На содержан1е 
каждаго изъ нихъ назначалось по 150 р. въ годъ. Двое 
изъ нихъ посланы за границу. с<0ставш1есяу по словамъ 
Ломоносова, принуждены были немалое время терпеть 
крайнюю нужду и не им^ть долгое время въ наукахъ 
наставлешя; за тФмъ, просили о томъ въ Правительств 
вующемъ Сенатв, и библ1отекарю Шумахеру учпненъ 
былъ строгш выговоръ. Послъ того лекцЁн начались сту- 
дентамъ и деньги кормовыя въ маломъ числ-в выдавались. 
По окончаши лекщй, н-вкоторые определены въ перевод- 
чики, проч1е остались студентами п по бо.1ьшой части 
безъ призръшя и добраго смотр вн1я (*'')». Въ 1747 году 
изданъ Вегламентъ Академ1и наукъ, п въ 37-мъ пункгв 
онаго поставлено правиломъ выписывать ученпковъ мо- 
сковской Академ1и въ Академио наукъ. Поэтому, въ Мар- 
тъ 1748 года прпсланъ въ Москву проФессоръ елоквен- 
Ц1И Василш КирилловичъТретьяковск1Й, который и самъ 
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н-ьскоАКо времени учился въ московскрй Акадеши (*'^); 
ему указоиъ Императрицы повел1&но выбрать иаъ Акаде- 
мш 10 учениковъ аля отправлешя въ Петербургъ* Вы- 
боръ должно было производить преимущественно изъ 
д'бтей разночинцевъ. Подобный требоваи]я повторяемы 
были и послЪу и мнопе изъ посланныхъ заняли въ по- 
сл'Вдствш почетный мфста на поиршЕсь служен1я отече- 
ству и наук'В (на1ф. Зыбелинъ и др.)- 

6. въ М0СК0ВСК1Й ГОСПИТАЛЬ. 

Мнопе изъ учениковъ Академш поступали въ москов- 
ок!^ госпиталь, который, до открыт1я медикохирургиче- 
ской Академ1и, им'ёлъ значен]е врачебноучебнаго заведе- 
И1я. Требован1е изъ госпиталя было ежегодное, и желав- 
шихъ поступить туда находилось всегда много. Причи- 
ною сего, какъ отзывался Ректоръ СтсФанъ въ 1735 
году, было « довольн-ЁЙшее, честнейшее и свободнейшее 
въ госпитали, нежели въ Академ1И, ученическое состоя- 
И1е и содержан1е». Госпиталь и при немъ хирургическое 
училище основаны въ 1706 году и главнымъ врачемъ 
и наставникомъ училища назначенъ докторъ Николай 
Бидлоо, который, въ продолжен1е тридцатилетней служ- 
бы, образовалъ много хорошихъ медпковъ. По указанно 
Царя Петра, Бидлоо обратился за учениками прежде 
всего въ Академ110 и ежегодно требовалъ ихъ оттуда. 
Въ 1722 году къ нему поступило въ науку 20 человекъ. 
Одинъ изъ нихъ Мартинъ Яновск1Й въ 1724 году по- 
сланъ во Франщю для усовершенствован1я въ медицине. 
Въ 1727 году для укомплектован1я положеннаго числа 
учениковъ ( которыхъ назначено иметь всегда 50 чело^ 
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в-ькъ), онъ витребовшлъ тгль Аиадбпш еще 20 чемтшшъ 
п об'Ыцалъ, что па ояончам!» учея1|г они будутъ ярояз- 
ведены «въ лтжарской градуеъ». Во всякое вреяш, когда 
выбывалъ по како;иу-%тбо случаю, или умяралпь въ го- 
спитал*» студентъ медшцши , доктора требовалъ юъ 
Академ1п другаго «на убылое местом. Въ случа*», еслп 
Анаде^Гцг по малочпслекности ученвйковгь не отпускала ихъ 
въ госпиталь, докторъ Относнлск въ Коллег1Ю экевожа 
Сгнодальнаго Правлешя и требовалъ пхъ настоятельно. 
Въ 1731 году поступило въ госпиталь 18 учениковъуно 
въ слъдующемъ году отправлены туда только двое: изъ 
ФИЛОСОФ1И Сергъй Сильвестровъ и изъ реторнки Грнго- 
рш Яхонтовъ. Ректоръ СоФронШ доиосп.гь Св. Сгноду, 
что учениковъ въ Акадсм1н такъ немного, что некого по- 
сылать въ различный ведомства по требованЕю, утвер- 
жденному ВысочАЙшимъ указомъ. Чтобъ им1ьть возмож- 
ность точно отв'Ьчать на часто повторяемый требовашя 
изъ госпиталя и другихъ мъстъ, Св. Сгнодъ предписалъ 
Ректору ежемесячно репортовать Св. Сгноду о чпсл1> и 
времени поступлен1я учениковъ въ Аь'адем1Ю. Послъ 1735 
года Академ1я получила наставлен1е, въ случаъ требова- 
Н1Я учениковъ въ госпиталь, отпускать не изъ детей ду- 
ховнаго звашя, но изъ разночинцевъ п изъ солдатскихъ 
д'Втей и прптомъ такихъ, которые дошли не далее сив- 
таксимы, а изъ высшихъ школъ не отпускать. Въ 1736 
году на мъсто Бидлоо опредвленъ главнымъ докторомъ 
Антоши де-Тейльсъ,и при немъ Академ1я изменила свои 
прежн1я распоряжен1я. Въ Сентябре 1738 года она, по 
его требованно, отправила въ госпиталь 24 человека, но 
изъ нихъ приняты въ науку только 11, а проч1е 13 на 
испытан1П оказа^гась плохо знающими латинской языкъ 
и возвращены въ Академ110. Въ 1746 году, по требова- 
Н110 новаго доктора Лаврент1я Блюментроста, поступило 
шъ гсюпнталь 10 учевиковъ изъ разночинцевъ. Въ сл-е- 
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дующемъ году изданъ Св. Сгнодомъ указъ, чтобы въ 
госш1таль не отпускать учениковъ озъ духовяаго зван1я: 
потому, въ семъ году отправлены туда только двое сол- 
датскнхъ двтей, изъ пштики Алексьй ЛевнцкШ и изъ 
грамматическаго класса Андрей Астраханцевъ. Объявилъ 
желан1е еще одинъ ученикъ Дмитр1Й НеФедовъ, но такъ 
какъ онъ быль сынъ причетника, то не былъ отпущенъ. 
Ншоторые изъ учениковъ Академш только пртому, что 
знали латинскш языкъ, были избираемы въ помощники 
лекарей, отправлявшихся въ экспедифи; такъ, въ 1734 
году, двое изъ синтаксимы отправлены въ Сибирь съ Д. 
С. Совътникомъ Васил1емъ Татищевымъ, которому пору^ 
чено смотр'Вше за казенными и частными заводами. Впро- 
чемъ, они должны были выслушать въ госпитале первыя 
правила хирург1и. Въ томъ же году ученики Семенъ Б:в- 
лухинъ, Леонтш Колосовъ, Илья Барановъ, Иванъ Пет- 
ровъ посланы въ Оренбургскую губерн1ю къ Статскому 
Сов'Ётнику Кирилову для врачебнаго сод^йств1я находя- 
щемуся при немъ лекарю Мокрицкому. Некоторые изъ 
поступившихъ въ госпиталь сд'Влались въ посл'Вдств1и 
знаменитыми врачами и были профессорами въ москов-' 
скомъ Университегв* Съ открыпемъ Университета въ 
1755 году мнопе изъ учениковъ Академ1и вмъсто госпи- 
таля стали переходить въ оный. 

7. въ УЧЕНИКИ Д1>УГИХЪ в^омствъ. 

Много значило для учениковъ АкаДем]и знан1е латин- 
скаго языка, — знаше, которымъ почти исключительно 
могли одни хвалиться въ то время. Правительство, вы- 
зывая ихъ къ занят1ямъ разнаго рода, им'Вло въ виду 
иногда только то, что они знали латинскш языкъ. Кромъ 
Академ1и, приб^нуть въ этомъ случае было не къ кому. 

16 
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Въ 1731 году прпве1ено въ Москву н-ьсколъко пушекъ, 
отбитыхъ въ польскую войну у не11р1ятеля: прннявъ ихъ, 
главная контора артиллерш и ФортиФикац1а требовала 
изъ Академ1и учениковъ для разбора латинскихъ надои- 
сей на пушкахъ. Для сего были назначены трое учени- 
ковъ: Петръ Кирилловъ, Яковъ Несягьяновъ и Николай 
Каминскш, и они въ дв'В нед'Вли разобрали и перевели 
надписи на вааъ пушкахъ и за С1е получили денежно 
награду. Знаше латинскаго языка вело учениковъ во всь 
учебный заведешя: по указу Петра I въ 1724 году вы- 
званы двое учениковъ, знающихъ по-латин'К, въ котлин- 
^ скую адмиральтейскую аптеку. Въ 1732 году пять уче- 
никовъ, умФвпшхъ говорить по-латин'В, поступили въ 
иностранную коллег1ю для изучен1я арабскаго, турецкаго 
и персидскаго языковъ, которые преподавалъ проФессоръ 
Керъ. Къ нему же поступили двое учениковъ въ 1738 
году для изучен1я манжурскаго языка) Мнопе изъ уче- 
никрвъ переходили въ Сухаревскую математическую шко- 
лу. Въ Январ'В 1733 года трое учениковъ Андрей Чижевъ 
изъ Богослов1я , Корнил1Й Бу слаевъ и Андрей Щербаковъ 
вызваны въ Петербургъ и двое изъ нихъ поступили въ 
монетную контору , а Щербаковъ посланъ въ Швецио для 
изучеи1я медальернаго д-бла. Въ 1739 году, когда пред- 
писано было Св. Сгнодомъ напечатать въ московской 
типограФш н'Бсколько элементарей на латияскомъ лзык%, 
типограФ1Я, не ичъя тогда наборщика латинскихъ буквъ, 
требовала для сего ученика изъ Академш, и въ С1ю дол- 
жность ' поступилъ ученикъ грамматики Иванъ Говоровъ. 
Въ 1760 году трое учениковъ поступили въ науку къ 
архитектору Яковлеву. Въ 1767 году ученикъ Свнсту- 
новъ получилъ позволеше обучаться физике и хияпи на 
петербургскихъ ФарФоровыхъ заводахъ. 

Слъдств1емъ такпхъ частныхъ требован1Й и переходовъ 
учениковъ Академш въ другЫ ведомства, немного оста- 
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валось такяхъ, которые бы доходнлн до окончан1я кур- 
са: богословск1Й классъ пугьлъ всегда немного студен- 
товъу иногда не болъе трехъ. Это возбуждало въ на- 
чальствующихъ Академга жалобы* на оскудън1е школъ; 
требовали наставленш, какъ прекратить этотъ непре- 
станный отливъ учениковъ. Въ 1732 году Ректоръ Со- 
Фронш жаловался Св. Сгноду, что отъ непрестанныхъ 
требован1Й то изъ госпиталя, то изъ другихъ м'&стъ, 
«въ Академш зъло мало учениковъ имеется», что отцы 
и родственники часто объявляютъ свыше 18 л'Ьтъ сво- 
имъ дьтямъ, требуемымъ для учешя пъ Академ11о и ме- 
жду-твмъ опред'Кляютъ нхъ въ разные чины. Въ 1735 
году Ректоръ СтеФанъ, по случаю требовашя учениковъ 
въ АкадемЬо Наукъ, донесъ Св. Сгноду сл^вдующее: «не 
мнопе доходятъ до Богослов1я; ибо инш посылаемы бы- 
вшотъ въ Санктпетербургъ для обучеи1я ор1ентальныхъ 
Д1алектовъ и для камчадальской экспедицш у ин1и въ 
Астрахань для наставлен1я Калмыковъ и ихъ языка по- 
знан1я, ПН1Н в*ь сибирскую губершю съ Дъйствитель- 
нымъ Штатскимъ Сов'Втникомъ Васил1емъ Татищевымъ, 
инш въ оренбургскую экспедиц1Ю съ Штатскимъ же 
Совътникомъ Иваномъ Кириловымъ , ин1и же берутся и 
въ московскую типограФНО и въ монетную контору, мно- 
зш же ц б'Ьгаютъ , которыхъ и сыскать не возможно ; 
еще же суть, что и по разнымъ приказамъ принимают- 
ся, а искомга укрываются, а отъ другихъ вопрошены, 
для чего бъгаютъ, говорить, искать де хл'Ьба и м1Бста 
за времени, понеже де ма»1о видимъ тыхъ, котор1и по 
совершеши течеи1Я наукъ своихъ угодное какое приста- 
нище получаютъ; а что паче всего есть, что котор1и 
ученики по многотрудныхъ въ Фаръ, инфимъ, грамма1А1' 
кк, синтаксим1>, чрезъ два, три и четыре лъта ' около 
нхъ тщашяхъ и прил'Вжностяхъ, въ шитику уже, рито- 
рику и ФплосоФно поступятъ, а остроумнъйш1И и надеж' 

16* 
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н'Вйшш покажутся, тотчасъ яюсковсшя гопшитали ученн- 
каши, яко своими друзьями ^ понеже иаъ московскихъ же 
лагинскихъ школъ туды переведенными, для довол^н1»м- 
шаго, честн'Ьйшаго въ гошпитали, нежели въ Академии, 
ученическаго состояшя и содержан1Я, удобно наговоре- 
ны, повсягодно въ московскую гопшиталь определяются 
в отсылаются, а въ московской славяяо-грекр-латннскон 
Академ1и почти самое остается дрожд1ем (***)• 

и зключ'лвмыв. 

При оскудвн1и числа учениковъ въ Академш, только 
по крайней нужд'Ь приб1Ьгали къ изключешямъ. Духовный 
Регламентъ на сей предметъ постановляетъ сл'Вдующее 
правило: «буде покажется д1&тина не поб:ьдимой злобы, 
свир:ьпый, до драки скорый, клеветникъ, непокоривъ, и 
буде чрезъ годовое время . ни увъщанш, ни жестокими 
наказанш одолъть ему не возможно , хотя бы и остро- 
уменъ былъ, выслать изъ Академ1и, чтобы бьшеному 
меча не дать» С^). Неим'&вшихъ способности къ учешю, 
но отличавшихся добрымъ поведен1емъ, держали въ Ака- 
демга, ожидая, не откроются ли у нихъ со времевемъ 
дарован1Я; и если ожпдашя были тщетны и ученикъ 
приходилъ въ зрълыя лъта, его изключали. Въ 1736 
году изключено къ вакацш непонятливыхъ и злонравныхъ 
сто челов&къ. Въ 1744 году присланы въ Академш) двое 
учениковъ изъ новокрещенныхъ Калмыковъ, Петръ Хво- 
стовъ и Иванъ Нъмковъ, но^ пробывъ въ одномъ класса 
до 1753 года, были изключены по неспособноси къ уче- 
Н1Ю. Впрочемъ Академ1Я была весьма снисходительна: 
Заключенные были по прошешямъ опять принимаемы въ 



(935) Цълл архива М. Сунод. конт. 173$ г. N ХЯ7. 

(936) О домажь ^чV^мшца. { 18. 
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школы. Правительство не оставляло 11зк.1юченныхъ безъ 
призръявя. Д'Вти священнослужителей определялись въ 
различные приказы въ писцы и въ канцелярские служи- 
тели, поступали въ наборщики въ типограФпо, или въ 
при<1етники. Въ 1745 году Сгнодальная контора, вытре- 
бовавъ нзключенныхъ изъ Акадеши, предписала обучить 
ихъ рисовашю, вырфзывашю на м&ди, словолитно и пе- 
реплету книгъ: въ-посл*вдствш они поступали въ мо- 
сковскую типограФпо. Прпчетнвческ1я д'Вти, которыя не 
могли найдти себ'6 служебнаго места въ гражданскомъ 
ведомстве, были забираемы въ военную службу, въ ко- 
№рую, по указу 1728 года, поступали и солдатсюя дети, 
учпвш1яся въ Академ1И. Въ 1737 году Имяннымъ указомъ 
оть 26 Сентября постановлено: «непонятныхъ въ наукахъ 
( церковническвхъ детей ) въ школахъ отнюдь не дер- 
жать, но отсылать яхъ къ гражданскимъ управителямъ 
для определен1Я въ военную службу, дабы на такихъ 
глупыхъ и ленивьпсъ людей напраснаго расходу и дру* 
гимъ трудолюбивымъ людямъ въ ихъ наукахъ препятСт* 
В1я отъ нихъ не было» (*^'). Продолжавш1я учете въ 
Академш дети причетниковъ всегда были свободны отъ 
рекрутской повинности. Петръ Велиюй, указомъ 20 Но- 
ября 1723 года, Формально запретилъ брать въ солдаты 
учениковъ московской Академш. То же гласитъ и указъ 
1737 года: «имеющихся въ школахъ церковническихъ 
детей, которые по С1е время обучались, въ военную слу- 
жбу не брать». 



Обозревъ судьбы учениковъ, признаёмъ небезполез- 
цьшъ представить списокъ замечательныхъ лицъ, учив- 
шихся въ московской Академ1и и пр1обретшихъ после 
известность въ Государстве, или въ области науки; 



()37) Истор. 1ерарх. 1, 440. 
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Нельзя отвергать, что семена духовнаго воспитаняя, по- 
с1Бяниыя Академ)е10 въ юныхъ сердцахъ, принесли въ по- 
СЛФДСТВ1Я свои плоды; впечатл^ьшя дътства всегда быва- 
ютъ сильны и р'Вдко изглаждаются изъ души» хотя бы 
она прошла различный степени деятельности. ПотовЕу въ 
людяхъ, вышедшпхъ изъ Академш и возвысившихся на 
чред'Ь служен1я Государству, можно искать проблесковъ 
мыслей, озарявшихъ ихъ въ годы учешя, и въ напра- 
вленш ихъ духа открывать следы техъ началъ образо- 
ван1я, который приняли они въ Академш. 

Баженовъ Васил1й Ивановичь родился въ Москве въ 1737 
году, и съ юныхъ летъ посту иилъ въ московскую Ака- 
демш). Будучи еще ученикомъ, онъ имелъ особенную 
наклонность къ архитектуре и во время, свободное отъ 
классическихъ занят1Й, срисовывалъ здашя, церкви, над- 
гробные памятники въ монастыряхъ. Съ 1751 года сжъ 
изъ Академ1и началъ ходить въ архитекторскую школу, 
начальникъ коей князь Ухтомск1Й, заметнвъ въ немъ от- 
личный дарован1Я, записалъ его въ 1755 году въ Унн- 
верситетъ. Потомъ онъ учился въ Академш Художествъ, 
былъ за границею и по возврап](енш въ Россно прюбрелъ 
славу знаменитаго архитектора п воздвигъ много заме- 
чательныхъ зданш. Скончался въ. 1799 году въ чине 
Действительнаго Статскаго Советника и въ зваши члена 
многихъ Академ1Й. 

Бантышь^Каменскш Николай Ииколаевичъ родился въ 
1737 году въ Нежине; въ 1745 году поступилъ въ юев- 
скую Академ1Ю, где начавъ учете съ нисшихъ классовъ, 
обучался потомъ поэз1и, реторике и языкамъ греческо- 
му и польскому до 1754, а въ семъ году по приглаше- 
Н1ю дяди своего Арх1епископа московскаго Амврос1я 
пергшелъ въ московскую Лкадем1Ю и три года учился 
ФПЛ0С0Ф1Н и Богослов1ю. Въ 17^8 году поступилъ въ 
М0СК0ВСК1Й Упиверситетъ и по окончанш курса вступилъ 
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на службу въ иностранную Коллегио. Посл'В былъ упра- 
влшощимъ сею Коллег1ею, привел ъ архивъ оной въ от- 
личное благоустройство и написалъ много сочиненш по 
части русской исторш, изъ которыхъ большая часть 
осталась въ рукописяхъ. Для духовныхъ учебныхъ заве- 
денш память его особенно драгоц-Ённа потому, что онъ 
нздалъ для нихъ почти вс:ь классическ1Я учебныя книги, 
именно: латинскую, греческую и еврейскую грамматики, 
11оссел1евы греко-латинсюе разговоры, Гибнера 104 свя- 
щенный истор1и на латинскомъ, Бурпеву реторику, Бау- 
иейстера Филосо«ио, Изложен1е православный вфры Св. 
1оавва Дамаскина, посланш Св. Игнат1я Богоносца, огла- 
сительный поучен1я Св. Кирилла 1ерусалимскаго, Бого- 
словде ОеоФана Прокоповича, веоФилакта Горскаго, 1о- 
акинФа Карпинскаго , Иринея Фальковскаго. Кром'В того 
онъ издалъ Цацероновы р-ьчи и письма и Корнел1Я Не- 
пота. Безъ сомнЪн1я, во время учен1я въ Академ1яхъ Бан- 
тышъ-Каменск1Й самъ видълъ и испыталъ неудобства, 
который терпФли ученики отъ письменны хъ системъ; ни 
труды, ни почести не истребили въ его сердц:ь искрен- 
няго сочувств1Я |{ъ судьб1Б б'Вдныхъ учениковъ, къ числу 
которыхъ принадлежалъ нъкогда онъ самъ. («Русское ду- 
ховенство , говорить его б|ограФъ, шмъло въ немъ не 
только в'Ьрнаго исполнителя разныхъ поручен1Й, но и 
сов:ьтника и ходатая». Николай Николаевичъ скончался 
въ 1814 году. Онъ былъ Д. С. СовФтникомъ, разныхъ 
Орденовъ Кавалеромъ и членомъ многихъ ученыхъ об- 
ществъ. Братъ его Иванъ Николаевичъ, бывшш попечи- 
телемъ московскаго воспитательнаго дома, учился вм1^ 
сть съ нимъ въ шевской и московской Академ1яхъ. 

Барсовъ Антонъ ЛлексЁевичъ , сынъ Алексвя Кирилло- 
вича; родился въ 1730 году, учился въ московской Ака- 
дем1и и въ 1748 году избранъ Тредьяковскимъ вм:Вст'б 
съ другими учениками для продолжешя учешя въ гим- 
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назш петербургской Академ1и Наукъ, получпдъ та«ъ сте- • 
пень магистра, а съ 1761 года быль ординарнымъ про- 
Фессоромъ краснор*ьч1я въ московскомъ Универснтет&. 
Онъ издаяъ латинск1я грамматика Цел4Яр1еву и Шелл^ 
рову, кратк1я прави««а русской грамматики и друпя со* 
чинешя и переводы. Умеръ въ 1791 году. 

Брянцев» Андрей Михайдовичъ родился въ 1749 году 
и первоначально обучался въ вологодской Семинарш, 
потомъ въ московской Академш. Въ 1770 году посту- 
пилъ студевтомъ въ Универснтетъ. Въ 1795 году сдк- 
ланъ ордииарнымъ проФессоромъ логики и метафизики 
въ Университете. 

Буслаевъ Петръ изъ духовнаго звашя, учился въ Ака- 
дем1и во второмъ десятилътш прошедшаго века и, окон- 
чнвъ курсъ богословскихъ ваукъ, поступилъ во д1акона 
въ московсшй Успенскш соборъ. Въ 1734 году онъ на- 
печаталъ поэму въ стихажъ на смерть Строгановой, по I 

отзыву Тредьяковскаго, достойную похвалы. «Если бы 
въ стихахъ Буслаева, говорить онъ, было падете стопь, 
возвышаюпщхся и понижаюпщхся, что могло бъ быть и 
глаже и плавн*ве Буслаевыхъ стиховъ»? 

Зыбгьлинш Семенъ Герасимовичъ, братъ Ректора м(ь- 
сковской Академ1и Антон1я Зыб:ьлина, Коллежсюй Сов&т- 
яикъ, Докторъ Медицины, ординарный проФессоръ мо- 
сковскаго Университета. Обучался въ славяно-греко-ла- 
тинской Академш, въ 1755 году вступилъ студентомъ 
въ МОСКОВСК1Й Университетъ и докончилъ образован1е въ 
заграничныхъ университетахъ. Онъ оставилъ н'Всколько 
популярныхъ гигхеническихъ сочинен1Й. Умеръ въ 1802 
году. 

Ильинскш Иванъ, студентъ московской Академ1и, въ 
1716 году отправленъ вмъсть съ Воейковымъ для уче- 
ныхъ занят1Й за границу, учился во ФранкФуртскомь Кол- 
лепум'В и по возвращен1и въ Россио, въ 1725 году опре« 
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А^лшлся въ переводчики при Академ1и ваукъ; умеръ въ 
1735 году. Онъ составилъ Симфонпо на четвероеванге* 
л]е и на Д'ЁЯН1Я Апостольсюя , который напечатаны въ 
1733 году и перевелъ съ иатинскаго сист1му мухамме- 
дансшя религ1И, напечатанную . по повел'Вшю Петра Ве- 
^гакаго въ 1722 году. 

Кантемирь Князь Антюхъ Дмитр1евичъ родился въ 
Константянопол:ь (1708 г.), умеръ въ Парижъ (1744 г.), 
схороненъ въ Москв-в. Отецъ его вывхалъ съ нимъ въ 
1711 году въ Россно и поселился въ Харькова, гд^в Ан- 
Т10хъ учился у Аванас1Я Кондоиди, потомъ перешелъ 
въ Москву и поступилъ въ Академ1Ю и зд-всь учился съ 
отличнымъ успФхомъ. Въ 1719 году на 11 году возраста 
онъ сочинилъ на греческомъ языкъ похвальное слово 
Великомученику Димитр1ю Селунскому, которое заслуг 
жило отъ всвхъ учителей Академ1и одобрен1е и, по доз- 
волен1ю Петра Великаго, въ Его присутств1и произне- 
сено было сочинителемъ публично въ церкви Заиконо-. 
спасскаго монастыря. Въ 1725 году Кантемиръ поступилъ 
въ Академ11о Наукъ, и домашнимъ учителемъ стихотвор- 
ства им1^ъ Ивана Ильинскаго. Будучи студентомъ Ака- 
демш Наукъ, онъ составилъ Симфон1ю на Псалтирь, ко- 
торая напечатана въ 1727 году. Изъ Академ1и поступилъ 
въ военную Службу и послв былъ посланникомъ въ 
Лондонв и Париже. Въ истор1и литтературы Кантемиръ 
изввстенъ своими образцовыми сатирами. 

Костровъ Ермилъ Ивановичъ, изъ вятской губернга, 
сынъ дьячка, родился въ пятидесятыхъ годахъ прошлаго 
СТ0ЛВТ1Я, учился сперва въ вятской Семинарш, потомъ 
въ московской Академш, а въ 1771 году перешелъ въ 
Университетъ, гдв по окончаши курса получилъ степень 
баккалавра. Умеръ въ 1796 году; изввстенъ своими ода- 
ми и МВЛ1ГИМИ стихотворен1ями ; онъ же перевелъ 8 пв- 
сней Ил1ады, Осс1ана и нвсколько другихъ книгъ. 
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Крашенинниковъ Степамъ Петроввчъ,солдатск1Й сынъ, 
родился въ 1713 году; учился съ нисшихъ классовъ въ 
московской Академ1и и будучи студентомъ философш въ 
1732 году посланъ съ 1 1 товарищами въ АкадемЬо Наукъ. 
Бъ 1733 году снаряжена ученая экспедиц'ш въ Камчатку, 
и Крашенинниковъ вм'Ьст'Ь съ 5-ю учениками московской 
Академш отправленъ съ экспедицаею, занимался на ост^ 
ровахъ с^ьверной Америки ботаникою и двлалъ Физиче- 
ск1я и геограФпческ1я набл1оден1я по поручен1Ю профес- 
сора Гмелина. Въ 1743 году онъ возвратился въ Петер- 
бургъ и скоро занялъ профессорскую каеедру естествен- 
ной исторш въ Аиадем1и Наукъ. Умеръ въ 1755 году, 
оставивъ большое описаше Камчатки и др. сочинен1я. 

Яомоносовь Михаилъ Васильевичъ, сынъ холмогорскаго 
рыбака, родился въ 1711 году. Славянская грамматика 
Смотрпцкаго и Псалтирь , переложенная въ стихи Си- 
меономъ Полоцнимъ, случайно попавш1ЯСя Ломоносову, 
возбудили въ немъ сильное желан1е учиться, и въ 1728 
году зимою онъ тайно ушелъ изъ родительскаго дома 
съ обозомъ, отправлявшимся въ Москву. Зд'Всь одинъ 
изъ земляковъ привелъ его въ Заиконоспассюй монастырь 
и' отрекомендовалъ знакомому своему монаху, который 
опред^блилъ его въ Академио. Вскор:ь Ломоносовъ такъ 
усп^лъ въ латинскомъ языкъ, что черезъ два года пи- 
салъ на немъ небольш1я стишки. Онъ скоро опередилъ 
своихъ товарипцей и былъ первымъ по успьхамъ. Всту- 
тивъ въ классъ шитики, Ломоносовъ съ особенною ра- 
достно изучалъ правила латинскаго и русскаго стнхо- 
сложенвя, который преподавалъ тогда учитель ведоръ 
(посл'В веоФИлактъ) Кв1&тницк1Й. До насъ дошелъ одинъ 
школьной опытъ стихотворенш Ломоносова , подъ кото- 
рымъ КвБтницкш подписалъ ри1сЬге. Приводимъ эти стихи: 

Услипаш нухв 
Медовые духи, 
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ПридетЫшп с-к^и, 
Въ радости аашин ; 
Едва Г.Т&1И ясти, 
Попади въ вапасти , 
Увязай бо воги. 
Ахъ ! плач уть убогя , 
Меду поыизади , 
А сами пропади. 

Въ 1732 году Ломовосовъ поступилъ въ реторику, 
которую читалъ тогда мовахъ ПорФнрш Крайсюй. Во 
все время учен1я онъ былъ для сверстниковъ прим'&ромъ 
трудол1об1Яу и тогда, какъ товарищи занимались играми, 
Ломовосовъ сид'Ьлъ за книгами, изучалъ латинсюй и гре- 
ческш языки, читалъ л1Ьтоииси и творен1я Св. Отцевъ и 
терпеливо сносилъ насм'Ьшки отъ товарищей, которые 
говорили: ее смотри, какой болванъ л1Ьтъ въ 20 пришелъ 
латин'Ь учиться»). Въ 1734 году Ломоносова перевели въ 
Философсюй классъ; онъ сталъ съ усердхемъ читать въ 
академической библ1отек'В философск!я, Фиэичесюя и ма- 
тематическ1я книги. ПреФектомъ и учителемъ философш 
былъ въ то время 1еромонахъ Антон1Й Кувичинсюй. Не- 
известно, почему Ломоносовъ решился перейти въ Юевъ 
для слушан1я лекц1Й философскихъ; могло быть, что ему 
много наговорили о процввтанш философш въ шевской 
Академ1И. Онъ отправился туда, но въ 1735 году воро- 
тился назадъ, не нашедъ въ лекц1яхъ 1еронима Митке- 
впча нпкакихъ особенностей. Въ этомъ году пришло изъ 
Петербурга требован1е, чтобъ . изъ московской Академш 
выбралп 1^ учениковъ для опред'Влен1я ихъ въ Академпо 
Наукъ. Ректоръ СтеФанъ между прочими избралъ ««сту- 
дента ФНЛОСОФ1И » Михаилу Ломоносова , какъ значится въ 
его доношен1и Св. Сгноду, писанномъ въ Ноябре 1735 
года. Последующая судьба знаменптаго поэта и образо- 
вателя русскаго слова известна всякому просвещенному 
читателю. 
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Магницкш Иеонт1Й Филнпповичъ родился въ 1669 
году, учился въ московской Академ1И, в'Ёроятно еще при 
Лихудахъ, а въ 1703 году посту пилъ въ математическую 
Сухаревскую школу учителемъ. Въ 1724 году значится 
ученикомъ московской Лкадем1и сынъ его Иванъ. Ма- 
ГНИЦК1Й изв'&стевъ своею ариеметикою, напечатанною въ 
1703 году. 

- Петрова Васил1Й Петровичъ, нзъ духовнаго зван1я, ро- 
дился въ Москв^ь и учился въ Акадеи1и, окончилъ пол- 
ный курсъ въ 1760 году, и въ 1761 г. опред^ленъ учи- 
телемъ. Въ 1762 году былъ учителемъ синтаксимы, въ 
1763— поэзш, въ 1767 — реторики и въ семъ году по- 
лу чилъ дозволеше носить шпагу, въ 1768 по рекоменда- 
Ц1И князя Потемкина вызванъ въ Петербургъ и опред1г- 
ленъ въ штатъ придворной библ10теки; потомъ посланъ 
'Ту гс/ч/^ былъ въ Англ1ю,гд:ь пробылъ 5 лът ъ п по возврапдеши 
сдвланъ придворнымъ библ10текаремъ Императрицы Ека- 
терины П. Умеръ въ 1800 году въ чинъ Статскаго 
Сов'Втника. Петровъ извъстенъ въ истор1и литтературы, 
какъ одинъ изъ лучшихъ лирическихъ поэтовъ. 

Писаревъ Степанъ Ивановичъ родился въ 1706 году, 
учился въ московской Академш и послъ Яковлева ' былъ 
въ ней учителемъ греческаго языка, потомъ поступилъ 
на мъсто переводчика при Св. Сгнодф и наконецъ былъ 
Оберъ-Секретаремъ Сгнода. Умеръ въ 1773 году въ чинФ 
Статскаго Сов1Ьтника. Писаревъ извъстенъ своими пере- 
водами съ греческаго; онъ перевелъ Свялденную истор1Ю 
Ветхаго и Новаго Зав'&та, напечатанную въ 1763 году;—- 
поуче111я Ил1и Минят1я, напеч. 1765 г.; Гномологпкъ или 
собранве изръченш древнихъ мудрецовъ, напеч. 1767 г.; 
изложен1е словъ и статей ув-вщательныхъ Императору 
1устпн1ану , поднесенное Константинопольскимъ д1акономъ 
Агапитомъ, напечат. 1771 г.; бесвды Златоустаго на не- 
которые псалмы; беседу Васил1Я Великаго о пьянству- 
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ющихъ; Камень соблазна или о разд-ЁленЕи Церквей Ил1и 
М|гаят1Я и друпя книги. 

Поповскш Николай Никитичъ родился около 1730 
года, обучался въ московской Академш и отсюда въ 
1748 году посланъ въ Академ1ю Наукъ. Будучи студен- 
томъ академической гимназ1и, онъ въ 1753 году пере- 
велъ стихами опытъ о челов'Ькв Попе. Въ 1756 году 
опредъленъ проФессоромъ московскаго Университета и 
первый началъ преподавать тамъ Ф11лософ110 и издавать 
М0СК0ВСК1Я ведомости. Умеръ въ 1760 году. Онъ оста- 
вилъ н:всколько переводовъ ( между прочимъ Локка о 
воспитанш) и ръчей. 

Поповв Никита Ивановичъ, изъ духовнаго зван1я, ро- 
дился въ Москв'Ё и учился въ Академ1и ; въ 1735 году 
онъ былъ ученикомъ П1итики и вмЪстй съ Ломоносовымъ 
взятъ въ Академ11о Наукъ. Въ 1751 году сд'Ьланъ орди- 
варнымъ проФСССоромъ астрономш въ Академш Наукъ. 
Умеръ въ 1782 году на должности помощника воронеж- 
скаго Губернатора. Служа при Академш онъ н:всколько 
лътъ занимался издан1емъ академическаго календаря и 
перевелъ Юстинову лстор11о. 

Рубапъ Васил1Й Григорьевичъ родился въ 1739 году 
въ Малороссш, учился въ шевской Академш, потомъ 
перешелъ въ московскую, а докончилъ образован1е въ 
Университет'^, посл'ё былъ директоромъ екатерпнослав- 
скихъ училищъ. Онъ издавалъ три журнала, переложилъ 
въ стихи канонъ Пасхъ, написалъ истор1ю Малоросс1И, 
любопытные м'&сяцословы и перевелъ много книгъ съ 
латинскаго и греческаго языка. Умеръ въ 1795 году. 

Ширяевъ Михаилъ Ивановичъ, сынъ купца изъ Горо- 
ховца, учился въ московской Академ1и съ 1700 года, 
сд'Блался изв^стенъ Петру Великому своими стихотворе- 
шями и Царь приказалъ ему жить при Двор-к, называлъ 
его княземъ, великимъ ораторомъ и любилъ его за 
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острый умъ. Въ 1721 году Ширяевъ подяесъ ему бла- 
годарственную, прив-ьтственную р-ьдь. Онъ же въ сти- 
хахъ наппсалъ сочинен!е въ защиту книги Яворскаго: 
Камень въры. Умеръ въ 1731 году. 



Изъ обозр1&н1я втораго пер10да исторш московской 
Академ1И можно вывести справедливое заключеше, что 
она во всъхъ отношен! яхъ оказалась ваолн-ь достойною 
заботъ царскихъ и оправдала ожпдан1Я правительства, 
образовавъ изъ своихъ питомцевъ доблестныхъ сыновъ 
Церкви и отечества. Цо слава ея умножилась, благотвор- 
ное вл1ЯН1е ея на состоян1е Церкви усилилось, когда на 
каеедру Святителей московскихъ и на мъсто Протектора 
Лкадемш вступилъ знаменитый Платонъ Левшинъ. 



ПЕРЮДЪ Ш. 

(1775-1814.) 
АКАДЕМ1Я СЛАВЯНО-ГРЕКО-ЛАТИНСКАЯ. 

ГЛАВА I. 

МИТРОПОЛИТЪ ПЛАТОНЪ, УЧВНИКЪ, НЖСТАВНИКЪу ДИРЕКТОРЪ 

АкАдвмга. Заслуги его для Академш. Права, данныя ему 

НАДЪ АКАДВМШЮ. 

Мы дошли до посл'Бдняго пер10да исторш Академ1Иу въ 
который ея состоян1е представляется самымъцв'Ьтущимъ. 
ВозвышенЕем^ своимъ, своею славою она много обязана 
Митрополиту Платону, котораго имя т^сно связано съ ея 
истор1ею. Онъ хорошо зналъ нужды Академги , потому 
что самъ былъ въ ней воспитанникомъ и потомъ настав- 
никомъ. Его посл'Ёдующ1я распоряжен1я , когда онъ сталъ 
во глав:Ь управлен1я Академ1ею, стоятъ въ тъсной связи 
съ его предварительнымъ знан1е111Ъ Академш , и потому 
не безполезно представить очеркъ его знакомства съ Ака- 
дем1еЮу какъ ученика и наставника. Для насъ драгоц-Ён- 
ны въ этомъ случав собственныя сужден1я Платона, им'Ыо* 
пця м-всто въ его авто'бюграФш. Въ ней по м'Встамъ онъ 
представляетъ свой взглядъ на характеръ академическаго 
образовашя, высказываетъ свои уб'Вжден1я относительно 
учешя и жизни воспитанниковъ , изображаетъ свои лич- 
ныя свойства, свои наклонности, свой характеръ , кото- 
раго развипе совершилось въ Академш. «По опред-вленш 
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въ Акадсшю», пишетъ Платонъ о себ^, « изучился Петръ 
Левшинъ въ дв'Е нед:Ьли читать и писать по-латын'Ь. 
Обучался потЬмъ латинскому языку, шитике, ретори№Ь, 
ФилосоФШ и Богослов1Ю. При томъ обучался самъ собою 
геограФ1Н9 а знан1е истор1и пр1обр'^ъ всегдашнимъ чи- 
танмемъ псторическихъ кяигъ, къ чему прилежали чрезъ 
всю свою жизнь у и не было для него пр1ятя'Ье упраж- 
нен1я, какъ чтете исторти всей вообще и своей отече- 
ственной. По тогдашнему въ Лкадем1и порядку, грече- 
скому языку обучались ученики особо , чрезъ два года , 
по окончан1и синтаксиса, и изъ греческаго класса пере- 
водимы были въ П1итическ1й. Чрезъ что латинскаго язы- 
ка учеше прерывалося. По желанно учителя шитическаго 
(Амврос1Я Юматова)) чтобъ Петра имъть у себя въ клас- 
св, гречесюй классъ онъ миновалъ , а чрезъ то и ли- 
шился знан1Я греческаго языка. Но дошедъ до филосо- 
Ф1И и увид^въ , что по многимъ встр1&ча10щимся грече- 
скимъ словамъ , языка сего знав1е нужно , а притомъ 
примФтивъ, что н'Вкоторые товарищи его #впрочемъ въ 
усп^жахъ ученая и худппе его, но гречестй языкъ хотя 
несколько знаютъ и тьнъ предъ нииъ преимуществуютъ, 
посему горячо принялся, чтобъ желанхе свое исполнить. 
Но не было грамматики греческой , купить было не на 
что, и учить не кому. Выпросилъ Петръ на время у то- 
варища грамматику греческую на латинскомъ языкъ, со- 
чиненную Архимандритомъ Варлаамомъ Лящевскимъ , и 
оную всю переписалъ, а чрезъ то и писать по-гречески 
изучился. Доставъ такимъ образояъ грамматику, иачалъ 
самъ себя по ней учить. Потомъ и задачи къ переводу 
съ россшскаго на греческш самъ себ'б задавалъ, а о ело- 
вахъ греческихъ спрашивалъ у товарищей и записывалъ. 
Но какъ сего было недовольно, то вздумалъ онъ ходить 
въ греческш монастырь на службу Божио, сколько вре- 
мя дозволяло, и со всъмъ внимашемъ прислушивался къ 
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чте1Аю и пьпш Грежшъ , и с\^ много Петри восаольэсм 
вало. Потомъ, когда сталъ учв'Гсме.'аъ въ Академ1и^ птълъ 
свободный случай съ Греками нередко' обходиться » и 
разговаривая съ ними ио-греческа , чрезъ то себя по-' 
правлялъ и нечувствительно большвй усд'Вхъ ир1обрф-> 
1*алъ. Будучи въ Академш шитики учителеи1к, обучалъ 
учениковъ и греческой грамматик'В. Въ прочи1ъ во всьхъ 
наукахъ, въ Академ1и преподаваемыхъ , былъ Левшинъ 
отлично усп'Вшенъ и НзЪ вспхъ товарищей почитался^ 
иервымъ* Отъ учителей любииъ былъ за прилежан1е| за 
Всегдашнее въ школу хожден1е , за отличный ва всемъ 
усп'Вхъ и за благонрав1е. При томъ 'онъ ваучилса пар- 
тесному п'Внно и зйалъ въ п'Вши искусство. Исиравивъ 
долца задачи ^ назначенныя отъ школы, Петръ упражнял-» 
ся въ чтен1и книгъ и въ хожден1и въ церкрвь на служ-» 
бу Бо;|^ю« Всегда онъ чр€;зъ всю жизнь сожал1&лъ , что 
тогда въ Академ]и ^угимъ наукамъ ц язракамъ не обу- 
чали , а паче сожал-ьлъ, что превеликую имълъ охоту 
къ чтен1Ю книгъ, а изъ АкадемШ викакихъ кнвгъ неда- 
вали. Никто ему столько це нравился , ка9<> Апостолъ 
Павелъ и Св. 1оаннъЗлатоустъ. Петръ единственно былъ 
скловенъ къ ^ховнрму званпо , а паче къ монашеству : 
С1Я наклонность была причиною, что» уогда, при откры- 
тш въ Москвъ Университета , былъ онъ выбранъ и на- 
значенъ въ студенты въ Универсртетъ, и когда друпв 
не тол1фКо того хотФЛ1р | нр и искали , Петръ иика1гь на 
то не согласился и совершенно отъ «ого отрекся , как> 
и отъ другихъ св1&тскихъ пр€;длагаемыхъ ему состоянш. 
По окончащи двухъ лътъ учешя въ Богословш, Левшинъ 
опред'Вленъ учителемъ шитики 1757 года , и обучалъ 
шитпк'В и греческому языку. Но црп томъ возложена 
ва него должность, по порядку принятому въ Академш, 
чтобъ толковать ^сатихцзисъ публично по доскреснымъ 
днямъ, въ собраиш Академш и всъхъ со стороны вся- 

17 
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тго С0СТ01П11Я людей, длп слушятя пршодшцнхъ. Ни- 
когда, можно сказать, во всю жизнь не быль столько 
счастлпвъ Петръ, какъ при сеять случм. Овъ нспыталъ, 
что учен1е, дабы было д-вйствительно, не столько завп- 
сптъ отъ остроум1я й краснор«ч1я, сколько отъ чистоты 
и непорочности сердца учите лева» (^. 

Сердце Платона было крепко привязано къ м-всту его 
образоваи1я , и жаль ему было разстаться со школою , 
которая оставила въ души его столько пр1ятныжъ вне- 
чатл^тй. Но Промыслъ йозвратилъ Академ1и ея любим- 
ца, — и возвратилъ окружевнаго славою аржипастырскихъ 
доблестей. Поставленный на каеедру Святителей москов> 
скихъ, Платон1ь укаэомъ Свягвйшаго Сгнода отъ 18 Ноя- 
бря 1775 года быль иазначенъ полнымъ Директоромъ и 
Протекторомъ московской Академ1И. Д'Вятельность его 
по управлен1Ю Академ1ею состявляетъ новый перюль 
ея истор1И , рвзко отдвляющМся огь временъ предше- 
ствующихъ. 

Еще до вступлетя Платона на каеедру московскую , 
Академ1я съ любов1Ю произносила имя его, изучала его 
богословсюе уроки , и нечувствительно воспринимала на 
себя вл1ян1е его св1>тлаго ума. Это заметно , какъ мы 
уже говорили , въ системахъ Академ1И, писанныхъ въ 
концъ предшествующаго пер10да. Въ то время, какъ ояъ 
былъ Арх1епископомъ тверскимъ , ученые изъ Москвы и 
изъ Троицкой Лавры писали ему иривътствеявыя рвчи. 
Но радость Академ1и исполнилась, когда Платонъ былъ 
поставленъ Святителемъ московскпмъ: свпд'Втельство сего 
находвмъ въ двухъ стихотворешяхъ, посвящениыхъ Аюн 
дем1ею имени Платона въ первый годъ его святитель- 
ства на Москвъ (1775) (**•). 



(938) « оспнтмвп. 1849 г. N 4. Отд. 5. апЫЯогр. Плжпма. 

(339) 1м1скте111ег ВшявеЬ В|Ы|0|Ь. 1778. IV ВщЛ. 9 $16ск. 8е||. 179. 
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Новый 1Т]М1те1стор'Ь, котораго не шмлля^ Академ1я со 
времен*^ Бужннскаго, съ жаромъ принялся за труды 
управлен1Я ею^ й, по его собственному признан11о, «по- 
^лъ долгомъ стараться о праведен1п ея въ лучшее со- 
вершенство ». Тогда какъ отношен1я прежнихъ москов- 
скахъ Святителей к-ь Академ1и не показываютъ ихъ не- 
посредственнаго , опред-вленнаго вл1яи1я на ея судьбы , 
личность Платона ярко выставляется во всей жизни этого 
ученаго общества» проннкаетъ всю его многосторопшою 
д-Еятельность. Это былъ свой Петръ Могила для москов-* 
ской Академш. Безъ воли Платона ничто не было въ ней 
предпринимаемо. Съ теплымъ, сердечнымъ участ1емъ онъ 
вощелъ въ ея жпзнь , с%^ неусыпнымъ ввиман1емъ слъ- 
дилъ за учен1емъ , поощрялъ и наставнпковъ п учени- 
ковЪу опред1;лилъ ихъ завят1я до мельчайшихъ подробно* 
стей. Кругъ наукъ при немъ зйа<1ительно распростра- 
нялся, введены новые предметы учен1Яу появились новыя 
учебныя руководства , духъ схоластики потерялъ силу, 
и устуволъ м'Ьсто св-втлому воззр'ВН1Ю на предкютъ, 
Эная по собственному опыту всю тяжелость системъ/ко- 
торымъ время и привычка усвоили права первенства , 
Платонъ призналъ нужнымъ ввести великорусск1Й эле- 
ментъ въ науку и оставить заимствован1е св^та учен1я 
отъинуду. Им%я много ученыхъ людей вокругъ себя, онъ 
положйлъ конецъ вызову ученыхъ изъ Юева, отстранилъ 
ихъ системы, дотол^в бывш1Я образцами для московскихъ 
богослововъ и ФилосоФОВъ, и образовалъ по своей мы- 
сли Академ1Ю, сообпщвъ ей вс11 средства къ пр1обръте- 
нпо новыхъ знан1Й. Академ1Я, въ первый перюдъ имено« 
вавшаяся Бллинскимп школами , во вторый — Славено-Ла- 
тинскимп, при Платон1> съ достоинствомъ носила назва- 
В1е Славяно-Греко-Латянской. Важнымъ трудомъ въ дълъ 
ея усовершенствовав1я было усилен'1е русскаго языка въ 
школе: н'Вкоторые уроки были составлясхмы и препода- 

17* 
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каемы на языиФ отечоствевпомъ, который введен'^ въ со- 
чиневвя и даже на дпспутахъ , чего прежде не было. 
Языкъ греческ|й, который до Платона пли невсегда или 
слабо былъ ареоодаваемъ , прн вемъ сталъ ороцвитать 
въ Академ1и , такъ что много нввлось воспйтаннпковъ , 
свободно говорившшъ по-роменско. Личная прпвязан-* 
ность Платона къ знашю сего языка нашла себ-в под* 
твержден1е п въ распоряжен1Яхъ Правительства: въ 1784 
году издннъ Бысочаиш1Й указъ о преимуществепномъ 
нзучешп греческаго языка въ духовному чебныхъ эаведег 
Н1яхъ. Что касается до латинскаго языка , то къ нему 
хотя сохранена прежняя привязанность , но онъ уже не 
имълъ характера исключительнаго преобладан1я , п уд«* 
лево время знан1Ю яаыковъ новъйшихъ, которые введе^ 
ны Платономъ въ Акаде>1110 , и по его мнънпо , были 
важными средствами въ возрастающемъ усвъхъ науки. 
Вмъстъ съ тъмъ Платонъ усилилъ знанае еврейскаго 
языка. Изъ наукъ введены при немъ въ разный времена: 
Герменевтика, Церковная и Гражданская истор1Я , Пас^ 
хал1Я, Физика, преподавав1е которой не имъло почтп ви* 
чего общаго съ прежними комментарЁямп на Физпку Арн* 
стотеля , Нстор1я Философщ , Миеолопя и .Мед1и|ина. 
Любопытно , что Платонъ , самъ любпвшш церковное 
иън1е и уставъ , ввелъ и С1е въ Академаю , какъ пред^ 
метъ учешя. Платонъ желалъ, чтобъ питомцы Академ1я 
получили образованЕе многостороннее, п дозволялъ пмъ 
собирать медъ познан1Й и съ цвътовъ свътгком учености: 
некоторые изъ ученнковъ Академ1п , по его распоряже- 
НПО, посещали лекщи въ Универсптетъ , а по основааш 
«дружескаго ученаго общества» число пхъ возрасло зна- 
чительно. 

Нельзя оставить безъ внпмашя • заботъ Платона и о 
нравствепиомъ образова1ип питомцевъ Академ1и: хорошо 
что одно холодное научное образован1е недо- 
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статочно у онъ требовалъ , чтобы сердца юношей былп 
согр'Ьты любовно къ доброд-втели, чтобъ ваука шла объ 
руку съ 11равстве11Ност1ю; «наблюдайте сей долгъ предъ 
Богомъ всеприлфжно , ппсалъ онъ Начальству Академ1И, 
чтобъ учители ве только учительствомъ, но еще бол1»е 
честнымъ жит1емъ юношество наставляли, также и объ 
ученпкахъ, чтобъ не тоVIько въ наукахъ, но еще бол*ве 
въ добродътели преуспъвали» (****). Отношен1Я Платона къ 
воснитаннпкамъ Академ1и былп отношен1я отца къ д'Ь- 
тямъ: заботливость его о пжъ благосостоян1п, постоянное 
дъйствован1с въ духв кротости привлекали къ вешу сердца 
питош1евъ/в услаждали для нпхъ трудъ учешя: «на^ 
блюдайте, писалъ при другомъ случа* Шатонъ Ректору 
и Префекту, чтобъ болФе моральными, нежели Физиче- 
скими паказан1ямп ученики къ своей должности были при^ 
водимы. Ректору и Префекту всем'Врно стараи1е прило* 
жить, чтобъ въ школ ахъ всегда была сохраняема чистота 
н опрятность, и чтобъ въ нихъ зимою надлежащая теп- 
лота была» (*^*). Инструкщя, написанная Платономъ для 
учениковъ, носпвшихъ Фампл1Ю отъ его имени, показы- 
ваетъ, какъ обширна была его попечительность п глу- 
бока привязанность къ учившимся. Онъ первый открылъ 
для бт>дныхъ учениковъ бурсу, доставилъ имъ всь сред- 
ства безбъднаго содержан1Я, поощрялъ учениковъ награ- 
дами, наставнпковъ — увеличен1емъ жалованья, умножилъ 
пособ1Я учсбныя, обратилъ особенное внимаи1е на улуч- 
шен]е библ1отеки. При такихъ благодъаельныхъ попече- 
Н1яхъ Академ1я годъ отъ году совершенствовалась, и 
число учениковъ въ ней умножалось: тогда какъ до Пла- 
тона оно простиралось большею частно до 300 , .при 
Ллатоп'В доходило до 1600 челов'Вкъ. Впдя^ что его за- 



(940) Д1;^. архив. Моск. Сем. Правд, год. 1786. резолоцЁя отъ 54 Марта. 
(241) Тамъ же, год. 1783. резодюц. отъ 94 Апреля. 
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боты з^в^нчаны блнстате1ьныв1ъ ус1гБко»ъ, Платонъ по 
справедливости могъ сказать, что %ьъ его время Славано- 
Греко-Латинская Академ1я въ лучшемъ и благоус111^шн1^ 
шемъ для Церкви состояыш пребывала» (*^). С1е мн№е 
было неодно|сратно подтверждено отзывами Св. Сгнода, 
изъ которыхъ приведемъ сл'Ьдуюарй (1801 года){ «Св. 
Сгнодъ, по засвпд'Ьтельствовапио Вашего Преосвященства 
о лрплагаемыхъ московскоД. Академ1н Ректоромъ, Пре- 
Фектомъ, пропов'Ьдникамн и учителями, трудахъ пр1еи- 
летъ С1е пхъ въ пол{^ Церкви и учащихся стараше и 
0рохожден1е ими съ точноствю должностей своихъ съ 
истпинымъ удов9льств1емъ, а потону и поручаетъ Ва- 
шему Преосвященству чрезъ кого сл^^дуетъ объявить имъ 
признательность отъ Св. Синода, и на продолжен1е впредь 
таковыхътрудовъпреподаэтъ имъ своеблагословеше» (*^'). 

Благод1;тельнымъ распорямсен1ямъ Платона придавали 
много силы и д'Вйственностп особенный права его надъ 
Академ1ею, данный ему Св. Сгнодомъ. Въ первый годъ 
его Святительства въ Москв'а срстоялся указъ Св. Сг- 
нода (18 Ноября 1775 г.) сл'Ьдующаго содержан1я: «раз- 
су ждаемо {было, что московская Академ1я состоитъ не- 
посредственно въ в'Ьдомствъ Св. Сгнода; почему не только 
о учешп и учителяхъ, но и о самихъ ученикахъ п о 
принадлежащихъ до внутренняго Академ1и распоряжев1Я 
обстрятельствахъ тоя Академ1И отъ Ректора съ ПреФск- 
томъ представляется Св. Сшоду; но какъ всегдашняго 
надзираа1я за оною, чтобы все въ ней порядо'унр про- 
псходплОу Св. Сгноду им'Ьть вовсе неу4обно, то опре- 
д:Блено: отныне онрй Академ1п быть въ цол1Лоп дпрекцхи 



(319) Цсрко». Пстор. Шатов. ч^ст. 9, стр. 967. 
(343) Д1а, архив. Ср. Сщод. год. 1801 N 699. 
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Сгиодамлаго Члена Преосвящевваго Шатова, Арх1еаи- 
скопа московскаго съ тфмъ, чтобы о всгьхъ касательно 
до тоя Академш, какъ къ свллъто^ такъ о къ разсмо^ 
тр'^ипо прцнадлежащихъ обстоател^твахъ ]Ректор9|Оныа 
съ ОреФектомъ представляли Его. Преосвященству ц над-^ 
лежапщми на освевшвш законовъ резолющамн ихт» сцаб- 
двщатъ^ не отписывццсь въ Св. Сгнодъ; а о перемънф! и 
о опред'Вленш вновь учителей, в естми что усмотрено бу-г 
детъ ко у«фежден1ю оной вновь, о томъ представлять Его 
Преосвященству въ Св. Сгнодъ со мн'&н1ями: равно же и 
о состоянш тоя Академш, о качествахъ учителей, о чпсл-Б 
учениковъ ц ц ихъ учерш» и о прочему репорты въ Св. 
Сгнодъ доставлять Его Преосвященству въ положенные 
сроки отъ себя». Въ 1782 году права Платона увеличены^ 
указомъ Св. Сгнода отъ 15 1юля сего года оиредьлено: 
«отнын'Ь опред'Влен1е ръ московскую АкадеА^]10. %новь и 
переводъ взъ одной школ^ въ другую, или изъ другш^ъ 
В'Вдеи1я Его Преасвященства уцилцщъ., сдрсобныхъ и въ 
знанвн наукъ искусн1^хъ рвторическихт^ 1^ прочихъ ниж- 
иихъ школъ учителей, въ разсужден1|1 трмъ, что знан1е 
тъхъ учителей въ наукахъ, ц их*!» соетодте и способ- 
ность Преосвященному болФе изв1^стно^ ц Св. Сгнодомъ 
определяются они не цнако, какъ по егожъ Преосвящен- 
наго рекомсндацш, — предоставить орбственнрму его Сг- 
нодальнаго Члена благоизобрЪтен1|о ц рг|ЗСмртрънио , не 
представляя Св. Сгноду. А что касается до опредблешя 
вновь, или перем-Ёны Ректора, Префекта и проповъдни- 
ковъ, объ оныхъ представлять Св. Сгноду по прежнему». 
Бъ ШОО году Февраля 9-го Св. Сгнодъ измьнилъ и 
посл'Ьдн]й пунктъ предыдущаго указа и предписалъ ; 
мопред'Ьлять въ московскую Академ1ю Префекта и пропо- 
въднпковъ предоставить, собственному ]Бго Преосвящен- 
ства выбору и благоусм^трънЬо взъ достойныхъ и спо-> 
.собныхъ къ симъ должностямъ, ре отписываясь о том*]^ 
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въ Св. СгнодЪ) а только ври каждой таковой перем^в'В 
репортовать во пзв1(ст1е» {*^). Видно , ито распоряжени 
Шатона въ Академш вполне прязиааы волезаыяш, и это 
доказалъ онъ многпмя опытами выбора людаА достой^ 
ныхъ на служен1е Церкви и наукъ. Щ>им'1}ры Мвтрооо^ 
литовъ Амврос1я , Михаила, Сера^ниа в Арк1ет1скош| 
Августина показываютъ, что искусство взбярать людей 
достигало въ немъ м'&ры аредв1&двн1я. 



глдвд п. 

Средства аклдемш* Содержлнш и вклады. Здднш. Бив- 

ЛЮТВКА. 



1 . В'Вкъ Платона замфчателенъ и по умноженно вн-бш- 
нпхъ средствъ для благосостояшя Академш. При вступ- 
лен111 Платона въ управлен10 Академ1е10 штатной суммы 
отпускалось на ея срдержаше мен^е 5000 рублей; но и 
отъ этой суммы 9 благодаря экономической распоряди- 
тельности Платона! сохраняемы были остатки: такъ въ 
1787 году остаточной суммы отъ трехъ лредшествую- 
щпхъ годовъ скопилось 912 рублей. Въ самый годъ ио- 
ступлен1я Платона въ Москву Имяннымъ указомъ пред- 
писано было Св. Сгноду «сд'Влать учрежден1е о принад- 
лежащей на все содержат^ Академви сумм'В»: но штатъ, 
составленный Св« Сгнодомъ, остался тогда безъ утверж- 
дешяу и уже при Император1; Павл1& средства содержашя 
духовпыхъ училищъ увеличены. Высочайшимъ указомъ 



(244) Истор. Росс. 1ерарх. част. 1, стр. 551, 559.— Д'Вл. аржвв. €•. 
Спода 1Ь00 г. N 707.-*Д^. аржяа. 01оск. Сеапа. Ораал. 179В^1801 
г. С»«сь N $7. 



отъ 18 Декабря 1797 года на содержая1е московской 
Академ!» назначено въ го^гь по 12000 рублей. Императоръ 
Александръ въ 1807 году удвоилъ С1Ю су мщу, и Академ1Я 
въ молитМ1ъ и п'ЬснопЪнЕЯ^съ выразила свою радостную 
благодарность Ввнценосцамъ (*^)- 

Распоряжеи1я относптельно распред'&лен1я суммы на 
содержан1е Акаде1И111 было предоставлены Платону вм'Вст:^ 
съ другшмв правами укаэоиъ Св. Сгнода отъ 18 Ноября 
1775 года. Самъ Платонъ рас|фед:11лялъ жалованье на- 
ставнпкамъ, п усердныхъ йооп^рялъ наградами, мен^е 
псправныхъ вразумлялъ уменьшён1емъ жалованья. 

Иредставимъ росписаше жалованья* сдиланное съ у- 
тверждешя Пл11Тона до 1797 года, потомъ изш^ненное имъ 
послъ двукратнаго прибавленвя суммы на содержан1е 
АкадемЫ. 



(945) Торжествеяяыя пьспохгьвы Императору Шыу «гь носноктй 
АкдАе111и, подвесевныя 10 Мая 1798 года. Воть отрукокь наь шажъг 

Щедротой Паада ожимеивыА 

И ты, счастливый вашъ Парпасъ, 

Забудешь лп свой дол*ь саящеавый? 

Не съедяатць Д8 вывФ гдасъ 

Со гдасомъ Росс1яяъ усврлшж%9 

П<У1Ъ сфвцо Павловой бдажеяиых'ь? 

Даритъ овъ шъкъ теби здатой. 

Твое довольство умаожаеть, 

И т-Бмъ къ блажевству отверааега 

И слав-в путь тебф пряной. 

Реггоръ Мо«гсей ваписалъ ва рос011сав1и жаловавья, увеличевваго при- 
бавкою 1807 года: «выдать жаловавья за весь 1807 годъ въ сяду ^юводкяци 
Его Высоко1^»еосвя1цеаства, дабы и учацие и уча1Ц|еся вемеддевяо могли 
воспользоваться щедр<^аян Моваршмив и пролить вовыя слезы благодар- 
ности пр0дъ ли1<е1гь сердцеведца Бога, моля непреставыо б4агость Его о 
змрав1н и благодввств1и Его Ииператорскаго Величестваа. Д-ьл. архив. Моек, 
Сеиив. Праал. 1807 и 1808 год. 
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Ректору и настаган- 
ку Богослопя. . • • « • 

Префекту ■ учите^ао 

ФПЛОСОФ1И • • 

Дву2мъ пропов'Ёдникамъ, 
каждому по 

Учителю раторики и 
высшаго красворФЧ1я. . 

Учителю ПОЭ31И. . ^. . 

Учителю высшаго грам- 

матическаго класса, или 

сиатаксш 

Учителю нисшаго граи* 
матическаго класса. • . 

Учителю греческаго и 

еврейскаго языковъ. . • 

Учителю нъмецкаго 

языка * • * • 

Учителю французска** 
го языка 

Лекарю и учителю иф* 
дицины 

Высшему латинскому 
ИнФорматору 

Среднему. . , . . . • 

Нисшему 

Информатору гречес- 
кому, 

Еврейскому 

Н1Бмецкому. . • • . . . 

Французскому 



Жмло- 

мам до 

1797 


бакасъ 
|7»7 


Итого. 


Пр.. 

бакась 

18«Т 


Итого. 


г«ма. 


года. 




ГЧкИ^ 




300 


ало 


500 


200 


700 


250 


150 


400 


150 


550 


аоо 


100 


ЭОО 


100 


400 


аоо 

160 


100 
90 


300 
250 


100 
90 


400 
340 


140 


60 


200 


40 


240 


120 


50 


170 


50 


220 


200 


80 


280 


80 


360 


100 


70 


170 


70 


240 


100 


70 


170 


70 


240 


ш м 


и 1» 


• 1> 


И « 


400 


60 
40 
25 


ш 

25 


60 
50 
50 


10 
10 


70 
60 
50 


15 
15 
15 
15 


15 
15 
15 
15 


30 
30 
30 
30 


15 
15 
15 
15 


45 
45 
45 
45 
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Это рос1П1сан]е по времевамъ подвергалось в^которнмъ 
пзш^нешямъ: молодые наставники не вдругъ поступали 
на полное жалованье; заслуженнымъ окладъ жалованья 
былъ увеличиваемъ. При занятш двухъ должностей однимъ 
лицомъ количество двоннаго жалованья было уменьшаемо; 
такъ наприм'Ьръ, 1еромонахъ Амвросдо Протасовъ, въ 1795 
году опред:Вленный проповфдннкомъ съ оставлен1емъ въ 
должности учителя реторнки, получвлъ жалованья вимто 
400 рублей 3^ рубл. Въ 1799 году, когда состоялся 
указъ Св* Сгнода о бытш в^которыхъ изъ монашеству- 
ювшхъ наставниковъ въ числ'Ь соборныхъ 1еромонаховъ, 
составлено такого рода положен1е, что еслп учитель ре- 
торики соборный {еромонах'ь» то ему выдавать жалованья 
300 рублей» если не соборный > тот^'^ЮО. Тоже предписано 
наблюдать и относительно другихъ учителей. Неудоб- 
ствомъ въ вы4ач:& и получении жалоэаньд могло казаться 
то, что деньги на содержанде Академ1и выдаваемы были 
м'Ьдною монетою. При нашествш Фрднцузовъ въ 1812 
году Академ1я не устала вывезти всей суммы» и непрая^ 
телю досталось 1950 рубл. мъдныжъ денегъ. Кром:в 
опред'Ьленнаго жалованья учители получали единовремен« 
ныя девежныя награды: такъ въ 1787 году остаточная 
отъ прежнихъ годовъ сумма 912 рублей, по резолюц1И 
Платона у употреблена въ награду у чителямъ и въ помощь 
б'Вднымъ ученикамъ; въ «награжден1е за труды к во 
ободрен1е впредь» Платонъ назначилъ Ректору изъ этой 
суммы 60 рублей, Префекту 50, прочимъ у чителямъ 
по 30, 20. и 10 рублей. Въ 1785 году, когда учитель 
греческаго языка 1еромо'нахъ Ил10доръ былъ перем'вщенъ 
въ Троицкую Семинар1ю, Платонъ приказалъ ему выдать 
изъ остаточной суммы 15 рублей въ награждеше. Въ 
1792 году онъ предписалъ выдавать ежегодно изъ Пе- 
рервинскаго монастыря 150 рублей въ награду учителямъ 
Академ1и и самъ распредфлялъ, кому сколько получать 
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нэъ 8ТОЙ суммы, Цосди вепрЕйтельсяаго ншпеспмя въ 
1812 году наставники «яа поправленве состоян1а и не- 
обходимо нужное обзаведеяк» получили съ ра;^р«шени| 
Св. Сгнода годовое жалованье не въ зачетъ. 

Содержате ученнковъ при Платона звачителыю улуч- 
шилось: до 1797 года студенты Богослов1я и фнлософ1я 
получалв жалованья по 15 рублей, прочпжъ шяолъ по 8 
рублей въ годъ. Но въ семъ году изъ положеяныхъ на 
содержаше Академ1Н 12000 рублей отд'Ьлево ив жало- 
ванье ученикамъ 4000 рублей, и указомъ Св. Сгнода отъ 
14 Февраля 09 года опредълеяо выдавать нзгь яормо- 
выхъ денегъ отъ 12 до 20 рублей. Въ сл11дств1е сего 
Академ1я представила Платону сл*вду10щее росппсанве 
жалованья: студенту Богослов1я 20 рубл. , философ1н — 
18, ученику реторики— 16, поэзш— 15, высшаго ■ ннс- 
шаго грамматпческаго классовъ — 14, ученику ппФормато- 
р|и 12 рублей. Мптрополмтъ, утвердивъ С1е росписате, 
присоединилъ такое мн'Вн1е: «наблюдать, чтобъ не иные 
получали, какъ только оказавш1е хорош1Й успъхъ и 
доброврав1е, а особливо пли сироты или бвдныхъ отцовъ 
двтп». Въ 1807 году по удвое»я суммы на содержан1е 
Академш студенту Богослов1я назначено годоваго жало- 
ванья 24 руб., ФИЛОСОФ1В — 22, ученику реторикн— 18, 
шитики— 1в« высшаго и висшаго грамматичесьихъ клас- 
совъ — 15, инФорматорш — 14. Назначешемъ и выдачею 
жалованья ученикамъ занимался ПреФектъ, который стро- 
го соблюдалъ приказав1е Митрополита, чтобъ ори опре- 
двлен1п на жалованье всего бол'Ве обращаемо было вня- 
пан1е па прилежан1е и благонравю ученика. Поэтому, 
когда прпходило время выдавать жалованье, ПреФектъ 
требовалъ отъ учителей в1&домостей съ прописанвемъ 
успъховъ учениковъ, и съ приложешемъ мн«н1я настав- 
шковъ, кто изъ учениковъ достоинъ жалованья н кто 
нътъ. ПреФектъ ставплъ на спяскъ свои отм*ьтки въ род« 



сл1иующяхъ: «отецъ богатъ; дф/^юка богатъ; аычесте 
за то, что не ходнлъ п^ть по праздннкамъ». Въ 1780 
году Платонъ касательно казеняокоштныхъ сд^лалъ такое 
постановлен1е : « мнопе священно-л^церковно-слу житель* 
ск1е Д'Вти, обучаясь въ Акадегшп, получаютъ жалованье 
влн живутъ въ буро1& на каэеяномъ кошгв, которой на 
нихъ нздерживается во ожпдашн чаемой отъ нихъ обще- 
ству пользы; но потбмъ отъ лености и одного нерад'Ьн1я 
дълаются оно къ продолжен'но наукъ неспособны ин п. за 
С1е выключаются, а потому уже н употребляемая пмъ 
въ жалованье, также и на содержан1е оныхъ сумма при- 
знается истраченною понапрасну, безъ всякой пользы. 
Того ради объявить всъмъ ученикамъ, которые получа^- 
ютъ жалованье, или содержатся на казеняомъ кашт^в, 
что ёжели они будутъ оказывать себя въ наукахъ лъ- 
иивыми и неуспъшными, тогда сей коштъ, истраченной 
на нихъ въ бытность ихъ въ Академш, нм1жтъ быть 
взысквванъ безо всякаго упущешя съ ихъ отцовъ п обра- 
щаемъ будетъ на содержате твхъ ученвковъ, которые 
обучаются безъ л-ёности и въ наукахъ усш^хъ произво- 
дятъ» ('^^). Ученики, присылаемые въ Академно изъ ино^ 
городныхъ Семинар1Й, получали ежегодное содержан1е отъ 
своего эпарх]альнаго или семпиарсиаго начальства (*^^); 



(94в) Резолющя въ д^ахъ архив. Моск. Семинар. Правд. (780 г, 
N !2414. 

(347) Предстаесаяемъ письмо Преосвященвого Тихона Воронежскаго къ 
Митроподигу Шатову отъ 7 Севт. 1785 го>|а. «Высокопреосвящеин иДш1м 
Вдадыко! Мвиостив'Вйипй отецъ и благодетель мой! Представшае съ С1шъ 
предъ сващевиийшую Особу Вашу два маиьчака шшюоть нужду обучаться 
ш% московской Академ]|| фв4ософ1и в богосдовио, а паче греческому 
языку, въ вад'Вяв1н ихъ н моемъ: ихъ— ваступить мш^та учете 1ьск1я* а 
иоеиъ— впд'Вть достойпыхъ уч1]1'е>1еА въ воровежской Семивар1П. Благо- 
волите, Ми40Стив11ЙШ1Й Отецъ, дозволить причослить ихъ къ юиошамъ, 
пользующимся Вашего Высокрпреосвяшевства покровптельствоиъ. Чрезъ 
С1е соизволите изъявить милость отличную всему зд1>шяему обществу^ а я 
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такъ б1Мо до 1807 года, во въ семь году уяваом% Со. 
Сгно.^ (отъ 7 Марта) предпнсаво и вслхъ нноэаарою- 
скихъ ученвковъ содержать на счетъ АкадемЕЯ.. Кро^гЁ 
жа^юванья ученики могли нм'ать посторонню доходы: во 
время свободное отъ учен1Я н'Вкоторые обучали дътей въ 
домахъ и получали за то плату. При немногочисленности 
учебныхъ заведенш и учителей^ которая въ ту ш^у ве 
соответствовала усиленной потребности образовав1я, во- 
спитанники Академш были часто избираемы въ домашше 
наставники и иногда жертвовали классическими зянятаямн 
труду добровольному; эгв такъ называемый кондицщ от- 
нимали у нихъ время, которое они должны были посвя- 
щать школ'В, и эта крайность заставила академическое 
вачалы;тво принять свои м'Вры. Ректоръ Бвлампш выдалъ 
приказъ (въ Ноябрь 1795 г.), чтобъ ученики шнъли кон- 
ДИЦ1И нииакъ не больше одной, и то съ разрьшешя сво- 
его начальства, «дабы въ ученш оттого пом-ьшип имъ не 
было*. Бурсаки имъли другаго рода доходы: предъ праад* 
явками Рождества Христова и Пасхи они ходили по доб- 
рохотнымъ дателямъ «съ с/лплидгою» (славленье), и со- 
бирали иногда суппличныхш денегъ довольное количество: 
иаприм'Ьръ въ 1788 году они добыли 319 рублей. 

Бурса открыта при Ааадемш Митрополитомъ Плато- 
иомъ въ первые годы его правлен1я паствою москов- 
скою. Бурсакп были двухъ разрядовъ : о^щи пользова- 



■ с1е б4агод1!П1е Вашего Высоюпрсосвтцеаства вапечат^мь ва сердца 
моемъ, за совсршеааое уллшолкстше почитать ам^ю тэт жвалтся. Щ« 
семь за да^ж■ое почежь а йзъясвнтъса предъ Вапнгаъ Висовоореосаатеа» 
СТШ01ГЦ что содержав1е пристоДаое сш свинаарнсты отъ нева чрезъ вес 
вреиа вребызанаа вжъ въ Акадевм В1гвтъ будутъ. Впрочемъ ори тлубоча^ 
тешь почвтав1в къ сватеав-Ы^тей Особъ Вашей пребываю В. В. Мвло- 
стивъйшаго отца а благодвте^а моего всспокорвыЙ сд^га п богомодецв 
Тгховъ Еавскопъ воровежскай.» (Ппсъмо прв двдахъ архлв. Мосж. Сев. 
Правд. Паь года.) 
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^тсь полшмъ ююевяымъ содержан1емъ я жили въ ос<ь 
бомъ Флштлъ при Академ1и; друпе были на полукоштк, 
им'бли беэплатяыя квартиры , но пищи и одежды отъ 
Академ1и не получали . Для жительства посл^днимъ отве^ 
дены были келлш въ монастьфяхъ: Чудогв, Богоявлен-* 
скомъ, Петровскомъ, Златоустов'В и Воздвиженскомъ. 
Бурсатюъ до 1797 года было положено при Академ1и 
30 человФкъ, и на содержав1е ихъ было* издерживаемо 
500 рублей; полукоштныхъ въ монастыряхъ жило до 50 
человбкъ. Но по умножен1и суммы на содержаи1е Акаде- 
мш въ 1797 году число бурсаковъ удвоено , и на нихъ 
выходило въ годъ 1000 рублей. Въ 1807 году, когда на 
содержате Академш назначено 24000 рублей, число уче-* 
ншсовъ, пользующихся казеннымъ содержан1ёмъ, возрасло 
до 100 человъкъ, и на нихъ отд'Ьлено иэъ академиче- 
ской суммы 2000 рублей , сверхъ процентныхъ (*^). 
Кромъ общей бурсы Шатояъ учредилъ особое отд'Ьленме 
казеииокоштныхъ на свое пждивен1е. Лъ 1789 году 
Августа 2-го онъ положилъ въ Опекунстй СовФтъ 4000 
рублей съ тьмъ, чтобъ процентами на с11о сумму были 
содержим» въ Академ1и пять воспптанииковъ, избранные 



(94 В) Предстамяемъ росписанве расходо»ъ 
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нэъ б«дв«го СОСТОЛ110, не та1С1е, которме были бы «шн 
нлучшнжъ нравовъ, ученая , понятм и пр1м«жа«Я1»; на 
содержате каждаго пат цнжъ овщею и одеждою вазна* 
чено оо 30 р. въ годъ; и.мъ отведено особое пои'Вщеше 
въ корпуса Академ1Иу н ностановлево ноовть Фштшмю 
Шатоновыжъ. Самъ Шатонъ наовсалъ ддя ннжъ по^пIую 
виструкц1Ю, которая замечательна въ свопхъ водробно* 
стяхъ, какъ докаэателмтво жвваго участ1я Платона къ 
судьб'В воспптаинвковъ (*^*)« 

Кром'6 штатной академвческон суммы содержан1е |цн 
эеннокоштныхъ воспптавняковъ было обеэаечпваачо вкла- 
дами и пожертвован1ямп отъ разныхъ лпцъ. До 1797 
года 9 когда средства 'Академ1н былп довольно скудны , 
Платояъ старался поддержввать бурсу возможяыим но- 
соб1ямв. Въ начале своего вравлен1я онъ првнвсалъ къ 
Академ1в («к:) церковь Димптр|я Селувсиаго на Ильиявт, 
съ находящвмося при ней четырьмя камевнЫмя 
в одною полулавкою. Сходъ за аренду лааомъ наавач 
на содержанве бурсы ('**)• Въ 1790 году ДммтрквевЁй 
храиъ, првшедш1Й въ ветхость, былъ уцраэдненъ, в нэъ 
суммы, вырученной отъ продажи иконостаса в матер1а- 
ловъ, 1500 рублей положено въ Опекунски! Совътъ съ 
тъмъ, чтобъ получаемые съ нихъ проценты были упо- 
требляемы на содержан1е бурсаковъ. Въ 1780 году, по 
упраздненга Покровской церкви на Покровкъ, бывш1я во 
влад'Ьнш оной каменныя лавкп въ москательномъ ряду 
поступили въ собственность Академ1н, и доходъ съ ннхъ, 
простиравшее я до 150 рублей, назначеяъ на содержате 
бурсы (•*•). Въ 1798 году наъ суммы 7086 рублен, 



(949) ПоАлнннпкъ эо подписью Шатова хрпвитса п1>пдХ1агъ архпв. И. 
Сеиияарск. Прам. 1789 г. Си. лр1можеа1Я. N 5. 

(950) Д1и. архш. Моск. Семов. Правд. 1785 г. N 1539. 

(951) Тап-жв дал. въ бумагажъ 1811 года. 
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получеяяей а» лродтшне упраадвеяш^ Кятайскш^о сорока 
ВведеноноД церкви, что <1Л1Эгь гостннкго двора, а1атер1а- 
лы II .ММ410, часть процентовъ, имевно ШО рублей» по- 
стушма во рвеооражевио Платова также на казенао^ 
коштн1а]1Ф. №ь денеяшыхъ вкладовъ, вносшпыхъ част- 
нылж лицами « мнот были довольно значительны: въ 1775 
году Гавршлъ, Арх1е1П1скопъ вовгородсюй и санктпе^ 
тербургскш, ваесъ 1 (НЮ рублей въБанкъ съгьмъ,что6ъ 
проценты съ сей суммы шли на содер9кан1е бурсаковъ* 
Въ 1790 году Дамаскннъ у Ёписковъ вижегородскиЛ » 
внесь въ Опекуистй Совать 3000 рублей съ тъмъ, что-* 
бы проценты (1Ы) р.) были употребляемы на содержа- 
«16 треаъ его родствецяиковъ (Рудневыхъ), учившихся 
въ Академш. О^шак^жъ эта сумма не осталась на всегда 
собетвеняостио Академш , и въ 1806 го^, когда въ 
АкадеЫи не было родотвенниковъ Преосвящевнаго, она 
возвраЯ|еиа .учителю Поазш въ Троицкой Семинар1и 
Кириллу Рудвеву. Въ 1702 году Граоъ Кириллъ Грв- 
гор|^евтъ Равумовск1й пожертвавалъ Академш 3500 р: « 
предостивй-^гь ей право самостоятельнаго распоряжешя 
сею сум]Мю. Въ 1705 году Архимандритъ 1ося«ова Воло- 
коламскаго монастыря Бвген|й завъщалъ Академи 300 р. 
Въ томъ же году Коллежская Ассессорша Наталья Коз-» 
минишна Твердышева пожертвовала на содержан1е б:ьд- 
ныхъ учеаиковъ Академш 1540 рублей. Въ 1796 году 
Марья Семеновна Римская-Корсакова подарила Академ 1и 
билетъ въ 500 рублей въ пользу казевнокоштныхъ. Въ 
1802 году но эавъщашго Аполлоса, Епископа архангель- 
скаго, на содержан1е бурсаковъ внесено 1085 рублей въ 
Опекунсюй Соватъ. 

Были ещь б.мготворителП) которые предложили де- 
нежное воднагражден1е за усш^хи учениковъ для поощре-- 
1пя ижъ къ большимъ занят1ямъ. Замечательный вкладъ 
съ этою М1]»л1ю принесенъ Академ1и въ 1805 году отстав* 

18 
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тижь гвард1я оодооручшсомъ Вшслшмь Гр«го| 
Богдаамичем>, который аож1ЖЯд% въ Стщ^тушо Кмау 
500Ю рублей съ т«и%э «чтобы мнужомыа съ вшъ езм- 
годно лроцентт1я део&ги 250 р. роадмолям ол» яштшлп 
стп акадеягаческшго шггв щытшшаиягь учш1^0тсл^ во дОр. 
каждому 9 вгь пособие шъ содершшшш в ц;ь шгро^ за 
11X1» особеиные усафхв въ ваукахъ орт доброворвдрчвохъ 
поведенш яризян». По желая110 бляготяорятеля, язобра- 
женнояу мвъ акт бааготворятс^пиюотла, каждый взъ 
пятя воспятаяяякоаъ « кром^ обыяввяоадыжш аааятай обл^ 
занъ быль пр1обр(&тать яысшао свША1ш»е я дя вли^йшее 
въ накоянг-анбо взъ яноетранцыхъ аэывфа-к! » такаке въ 
россшсиояъ я латянскомъ ствжотворствк» а яяяня«,ад1шъ 
яос«ата1ъ бы себя въ особенностя в^ч^ошю «шюясвяго 
языка э ^угой — греческаго, третЦ •рапцузскаго, чтер- 
тый — н^яецкаго, нятый — еврейскаго^такъ чтобы каждый 
восеву къ язвястяояу назяачаяяову вреяеня въ году 
оредставлядъ въ Акадевио своего перявяда п|еоу «зъ 
яавой^оябо ямгя ядв в щшлро яяятяу, ддя |:егя яароч* 
во язбраяяую. Посеву яояшо сяхъ вятовяевъ яшотдмве 
наяяецовать ш>ре#одвяяаям. Овя твяж^о аб|1заяы я своего 
сочяиец|я ежегодно яредставдять во врайяей в1&р^ во 
одному оцыту, съ тъвъ* чтобы см яаесы достойяы яяв- 
лнсь я цублячнаго ара собран1Я чтевшу* Та1ГЬ какъ яъ 
1802 году ГраФъ веодоръ Авифвевняъ О^теряаяъ звесъ 
въ Академ1Ю 200 рублей сйбстяеяяо на вапэчатав1э со- 
чинен1Й воспятаиняковъ Акадев10, то Богдавовячъ взъ- 
явнлъ желан1е, чтобъ оба бдаготворен1Я быдвсоедянеяы, 
чтобъ верево.^ы я сочяневдву составдеяяыя твреоодчика-- 
леи, былн предаваемы тисненио на.еуяяу Остеряяяа. 
Бдагодарнад Академ1я вав1^стнда о сеяъ бдаготяоревш 
публику статьею въ Мвеяоаскяхъ В«|Домостяаъ (*^). 

(<59) Мосжовск. Вкдоносг. 1900. N 69. Да», архт. моек. Се«1ш. 
Прам. 1806 г. N 153. 
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Дре?го1^ «Ке би|«гмчнш*о мм^ иожёртвоваа^е 

0|идрсвдр|евваго Ормвма, Бапсиаша смолевсшаго (посль 
Мвтрооюдитг петврбургсв1Й)9 который, желав поощрпть 
студттовъ къ сочпшенио лучшвхъ пронов'Ёдей, въ 1807 
году швпгортвоввиг въ Акадешю 500 рублей съ твмъ , 
чтобы сочшштедго отлятюй пропов'Вди выдаваемы были 
процевтвмв девыя съ сей суммы , мло книш гомялетиче- 
смаго содвржав1в, вуолеввыв па овыя девьгя. 

Оря у111Я0Жея1м ютатвой авадемвческой суммы я яри 
содяйетвзд благотворителей^ Академ1я могла им^ть язбыт- 
кн, я оо уна^ Св« Сгнода отъ 14 Февраля 1799 года, 
И1Н*Дя яре^^сюлкга^ось оерем^стпть Акадеяпо въ Донской 
мовасть]ф1» 4 откладывала ежегодно отъ 12000 рублей 
2000 ва будущее устроевк Академяческяхъ норпусовъ« 
Въ 1807 РО|^у когда сумма на содержанк Аяадем1в удвоен 
1Ш| Амйдемщ, во прш|аааЯ1Ю Платона, стала оставлять 
ив неяредтд&явые расходы по ^ХЮ рублей въ годъ. 
Въ С41»дств1е тачсяхъ дкояомическяхъ распоряжев1й Анаде- 
■1Я ввфс.14 в> 1808 году язъ остаточвыхъ деяегъ въ Со«* 
храивую Казну 5000 рублей, въ 1:809^мъ-^9000 рублей, 
Р'ъ 18и-мъ— 5000 р.» в'ь 1812-'Мъ— 4000 р.. ятого имф- 
ла кромъ В1и(|дныхъ своей суммы 23,000 рублей. Въ 1814 
году Акмем14 ямФ^а остаточной суммы въ бялетахъ на 
30 /ХЮ рублей, и но распоряженпо Св. Отвода вся эта 
сумм4 Н19вачеяа на устроев1е новой Академ1в въ Троицкой 
ЛаврЪ/ 

2.) Внутреннему усовершенствовашю Академии пря 
Платоне я умножен11о числа ученнковъ не соотв^втство- 
валр состояше ^э^^^щ академическяхъ. Онъ отъ древно- 
сти уже клонились къ разрушение. Притомъ, какъ. и 
прежде, помъщен1е учебнаго заведешя въ центр'Б города 
казалось неудобнымъ ; въ первый же годъ вступлен1я 
Платона на каеедру московскую Правительство возымъло 
вам^вреше перемъстить Академио въ другое мъсто. 17-го 

18* 
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Февраля 1775 года Св. Сгиодъ получялъ ИмяпшАуказъ, 
Бъ которомъ, между прочимъ , изображено , что «такъ 
какъ московская Академ1Я состоитъ крайне въиеспособ* 
номъ для учили1цъ и'ВсгВу то къ переведенЬо оной сы- 
скать другое лучшее м«сто ('^)м. Одаанож^ плннъ и 
штатъ московской Академяи, предстЕавлевяый Св. Сгво^ 
домъ въ 1777 году, остался безъ утверждеиЫ. КромИ 
ветхости здан1я и мъстныхъ неудобетвъ Академ18 прв 
ежегодно возрастающемъ числ'В ученнковъ шила нужду 
въ бол'Ье просторномъ пом^щети, такъ что, когда Пла-* 
ТОНЬ вознамерился устроить при Академш бурсу,— нужно 
было выстроить для нея новый домъ. Въ 1783 году была 
упразднена це^Асовь Николая Чудотворца, что въ Углу^ 
и Платонъ приказалъ употребить ея матер1алы на по-* 
строен1е бурсацкаго Флигеля, которому дано вгвсто близь 
академическаго корпуса съ правой стороны. Флигель 
устроенъ двухъ-этажный; изъ вкладной суммы употреб- 
лено 1000 руб. на его отдьлку и мебель: на первый разъ 
приготовили помгЁщете на 40 челов'Ькъ. Въ 1791 году 
большой корпусъ въ первый разъ покрыли желвзомъ, а 
прежде кровля была черепичная. Учителямъ отведены 
квартиры въ каменномъ, вновь выстроенномъ при Пла- 
тон'В, Флигелъ между колокольнею Заиконоспасскаго и 
здан]ями Греческаго монастыря. Келлга ихъ не отлича** 
лись убранствомъ, какъ и прежде: изъ описи 1796 года 
видно, что роскоши въ нихъ вводить не считали нуж« 
нымъ (^^). Въ слфдств1е чувствуеяыхъ иеудобствъ по* 



(953) Д^. Архив. Свят. Сгяода. 1775 г. N491. Истор. 1ерарх. 1. 549. 

(954) Опись казеяиыхъ вещеА вь келлСяхь Префекта: 

ДвФ иконы. 

Зеркаю, въ двухъ м-встахъ расколотое. 

Большой дубовый столь. 

Столъ раздвижной яа дв'Ь сторонн. 
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мЮцеввя »ы<^1Ь о пвремфщенш Академш въ Донской мо* 
вастырь, додгее цремя занимавшая начальство .^академиче* 
сное въ прошедшемъ пер1од'К, опять возобновилась по 
всту плеши Инператора Павла на престолъ. Когда въ 1797 
году составляемы были штаты духовныхъ училшцъ, пред^ 
■оложеше о переиФщешн московской Академ1и было 
одобрено Св. СгнодомЪу и отъ Ректора Бвламшя потре* 
боваиы были по>фобныя сквд%тя (въ Февр. 1798 г.) о 
состоянш академвческихъ зданш. Ректоръ въ своемъ до- 
вошеши оовсалъ тъсноту и. недостатки здашй (''^), и пе* 
реи1Ш1ев1е Авадем1И признано леобходвиымъ, и повтори^ 



Суодвкъ сюидвой ввкрашеавой. 

Стошвт вростфД съ мщшкошь» 

Два шкава ^бовне аа стеиамн. 

Кош^рь съ тремя выдвижными ящиками и отворяздеюся доскою. 

Кавапе старввное большое, покрытое затрааеввою полосатою матер1ею* 

Канапе, покрытое кожею съ чехломъ красноклеенчатой матер1и за- 
трапезной. 

Двое крес1а; в стулмвъ; у двухъ окоюеьъ въ гостявной вававФсн вэъ 
врасшммеввчатой затрапезной мвтер1а. 

ПамювЕаин сгульевъ простыкъ ветхнхъ* 

Деревянные ставные часы незадорнне. 

Ширмы ходстивные зеленые. 

Дв-в кдюкн, изъ коихъ одна вся желизная. 

Вй келлЫ проповпдншса: 

4 стула худыхъ. 

9 стола худтъ. 

ШввФЪ 

Кровать деревянная. 

У учителя поэзш: 

Два стола ветхихъ. 

Два стула. 

Карта, изобрахаиицая ееатръ войны противу Турокъ. 

(^Й&) Д-вл. архив. Моек. Сешш. правд. 1798 г. IV 80. 
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лось тёже, чтЬ было прп Ректор* ВорФврЬш Кра1«ии№: 
Ректоръ Евлашой ооредьлеяъ Архшмшядрпшп Д»вепго 
монастыря (въ Апр1кП 1796 года) съ остметеиъ яря 
Д04ЖНОСТО Ректора в Настоятеля Запкецоспаеспго яе«я* 
стыря, — ■ это сд«лвво въ впдахъ 1М11|«яцвВ1Я Арадем 
въ Донсиомъ монастырга. Въ укажа Св. Сгш»да отъ 31 
Октября того же года, прясланвомъ шь .Матрвоолвту 
Платону, |]зобрам(ейо: «классы, нааначврме для Авадрнш 
московской, учредята въ Довс|и>мъ монасшр», а докола 
не будутъ учреждены, обучался студенммъ ея по преж- 
нему въ монастырт Заикояоопасскомъ; оочнякнве же плава 
о учрежденш въ томъ мовастыр1& классовъ вомоашть 
упомиваемаго Донскаго монастыря на Аржомаядрмта я 
московской Академш Ректора Ёвламтя, котора1Й, сочи- 
вивъ его, долженъ представить Вашему ПреосвящевстВу, 
а Ры цъ Свят«йщ1Й Сгнодъ съ свончъ мнъв1емъ1» (^). 
Но д'Ьло кончилось такъ же, какъ в въ половинъ сто- 
лът1я: монастырскихъ корпусовъ, годныхъ щ удобныхъ 
для цомфщев1Я классовъ, не оказалось; по ед^лаввои 
см«т« требовалась огромпая сумма для веэцедвшя мовыгь 
эдан1Й Академш, и Св. Ояодъ указомъ отъ 2 Февраля 
1799 года призналъ пом'&щеи!^ Академ1и въ Донскохъ 
монастыръ неудобнымъ (***). Главнымъ неудобствояъ 
было — недостатокъ суммы: это видно изъ того, что ука- 
зомъ Св. Сгнода отъ 14 Февраля того же года пред- 
писано академическому начальству оставляв отъ 1Э(Ю0-н 
штатной суммы 2000 рублей ежегодно въ вп(дахъ по- 
строен1я Академш въ Донскомъ же монастырь. Сумма 
накоплялась: въ 1807 году откладывали уже по 400(1 
рублей въ годъ, но въ Донскомъ монастыръ вмъсто Ава- 



(956) Д-ы. архив. Моск. Семвя. праи. 1798 г. N 6806. --Сл1«. пол. 
Собр. зшоноп Госс. Иипер, Том. XXV. N 18ТМ, 
(«57) Ц%м. арх. С1. Сгвода. 1799 г. К 610. 



279 

дшцш цоммюн'ь 1МШ1^ Цевзурв14А Камшгетъ. Вь 1812 
Г1Ч1Г 4МЧйериепк1|| ^АЛпт^ пабшнушь ооакара! не набк* 
:тш^т п^щреждешя н» цц донесевт Ректора» «какъ в% 
к,М1С«щ«с1Ц1&>, Т9нъ и «^ жшлышъ покоажъ окшшвцш 
бн4н щыбапи^гЩ тог!^^ Ц9#и>9 сд'ВлвАШсь неспособвы для 
жцлл, ко«|(ъ 91шр№««ер]|| требуете велпквхъ издержекъь!. 
4уа|ми Ф 9ре«1«тс|й ооч«вкф здваМ» я между тьиъ, по 
уда.4ешн :НШ1р1те44 ^-^ Моснвн» «ь АкДдемн пеяг&щева 
бьма военная швальвя (^. Оставивъ прежшй планъ по^ 
мфстйть Академио въ Донсномъ монастыре, Коммисая 
Дух0вныхъ. Уцв^шврь въ 1А14 году назначила перевести 
ее «в Троицкую. Лавру въ здвшя прежней Лаврской Се^ 
иинярЁИ, и. сумма, скопленная старою Академ^ею, при^ 
1'0дИ||ась для устроещя Академ1и новой. 
. 3.) Внимательный .къ ходу образовашя Платонъ ста- 
рался доставить Академ1и средства къ пр1обр1Бтенио боль- 
цшх'Ь знашй. Онъ обратилъ строгое внимаше на составъ 
аиадямической. библютеии, завелъ порядокъ выдачи унвгь 
учеямкамъ, .приказалъ составить каталоги, учредилъ долж^ 
ность бпбл10текаря, и бпблютека при немъ обогатилась 
мвожесмом<ь кяигъ. Для покупки книгъ Платонъ пред- 
пнсалъ упо'1^[>ебъ»Я1*ь част!^ остаточной сума1ы и самъ да- 
валъ деиея^йыа иос11б{я: но большая часть кявгъ посту- 
пала в^ би&АОтЬку путемъ пожертвованЁя отъ разныхъ 
лицъ. На акадеяшческую сумму куплено книгъ въ 1776 
году цмою на Э8 рублей, въ 1777 г. на 125 руб., въ 
1778 на 126, въ 1783 на 26 р., въ 1788 г. на 75 р. 
ЗамФтимъ^ что это было до учрежден1я новыхъ штатовъ, 
когда сумм на содержанве Академ!п была незначительна, 
Въ 1776 году въ библтотеку поступило собраше кявгъ 
послФ Преосяященнаго Геннад1я: въ 1779 году посл'В 
Архммай»дрт*а Лужецяаго. Собакпнъ въ 1777 году по- 



(а&В) Д1М. архм. Ск» Сгнода. 1Ви г. N 509; 1813 г. N 450. 
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^бртвовалъ эвачнтельяую сумму собственпо на умножен1е 
библ1отеки. йосм^ первой бывшей при Платове ревнз1Я 
6нбл10теки въ 1777 году оказалось въ ней много дубле^ 
товъ н до распоряженно Платона одни тп» лпшнвхъ 
акэемпляровъ назначены алв раздачи въ награду студен- 
тамъ, друпе-^къ продаже. Для насъ мЛсМ/^ь №деть 
тогдашнюю цтну кнлгЪ| й мы представпм'ь извлечевк 
взъ каталога книгъ, вазначенныхъ къ продаже: 

ВазИИ !Ма§п1 орега отша. Раг^ 1721 15 р. 

Сге^ог!! Nаг^аогеп^ а 611110 е(1|1а. Рапа 1600 . • 8 р. 

АтЬго811 6 р. 

СугШ! и1его8о1. •• ..••,, . . • 6 р. 

Сге^оп! Рарае 6р. 

С19шепи8 А1ехаш1г. « , 3 р. 

Ай1апа811 А1ехап4г« « 4( р* 

Бр1рЬап11 « • • . 6 р. 

Ггепае!. • . , 3 р. 

ШрроИи ••.... 4 р. 

Къ строгому порядку, введенному Платономъ каса^ 
тельно выдачи книгъ, не скоро привыкли въ Акмемп 
после давнихъ безпорядконъ, въ ноторыхъ находилась до 
него библ1отека. Книги прежде были выдаваемы беаъ 
росписокъ и нередко лиц^м?» цостороннимъ; при пр|еме 
книгъ новымъ библютекаремъ не все книги являлись на 
лицо, но объ этомъ не было представляемо Начальству. 
Платонъ требовалъ, чтобы непременно взимаемы былп 
собственноручный росписки отъ наставниковъ и уданп- 
ковъ при полученш книгъ, и чтобъ предъ вакащею все 
книги были возвращаемы въ библютеку. Въ 1785 году, 
когда библютекаремъ былъ учитель реторики 1ероионахъ 
СтеФанъ, Платонъ приказа «ъ сделать полную рев|]а]ю 
библ1отеки и представить ему отчетъ о книгахъ. По ре- 
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■е окааалоеь ва» бябл1о«е»б Ш ил&вЫя жпгъ* По 
ааС4«А0мтй о кввгажъ, вы>|М1яып> с&'роевяокапш, отжры* 
«аось^ что н'Мотерыв оогалвсь эа учеянМши, посту пяп- 
цшмв на поставь Новгородъ, Калугу, С^вск'ь; ^рупа 
чш€лвмЁСъ аа умеришмя. Составлена .бьиа ем^вта утрот 
чеввыаъ нвагь, ■ покааано, «жю^дюигв отовлн на а юиыдей 
11«|^1& 144 рубля. На представыешн Ректора по сему д'Влу 
Платонъ напясалъ: «чтобъ бябл1отеяарь чрезъ л|«еяцъ 
так1я же книги купявъ 1Ц1едставялъ, а ровдавнам оты^ 
Фкалъ ш вредставялъ. И для того жаловавья половину у 
него удерживать, домол* или вев квиги будутъ пред* 
д^тавлены, или деньги жаловаяаыя противу иску будутъ 
.удсфомаяы» С^). Цфкоторыя вяиги были найдены и воэ^ 
яращены, но большая чаоть иаъ нижъ остались утрачен* 
иыми, и въ 1780 году при сяятш со Огефана должности 
библ10текаря, съ него взято деаегъ аа пропавпшя. книги 
96 рублей. Должность библ1отекаря передана проповид* 
ниву Мелхиседоку* Но иринемъ весчаетная история бн« 
бл10теки яовторилась въ б^мыицжъ равкврахъ: въ 1702 
го^^, когда онъ сдавалъ библютеку учителю Протасову, 
оказалось утраченныжъ книгь .1903 на сумму 1767 ]^блей« 
Платояъ, получивъ о семъ св«д*вв1е, наивсалъ: «весьма 
жалк1Й а важный случай, чтобъ тоЛикому числу кяигь 
пропасть. Взять отъ бпблютеяаря' Мелхиседека отввтъ» 
гдь ТВ книги давались, и есть ли рроешаски; если же 
н:втъ росянсокъ, то почему бёзъ росписокъ давало было»* 
МеЛиседекъ на сей запросъ отв1&чалъ: ««иотерянныя 
книгя розданы мною ншсоторымъ съ роспвсиою, который 
росписки, мною взятыя, по несмотр^нко моему затеряны. 
Н^вкоторымъ же безъ росииски, полагаясь на ихъ со<- 
в&сть, которыхъ за продолжеввемъ времени не упомню, 
а потому не могу означить ихъ имена. Къ сему же и то 



(969) Д1и« аркп^. Моск. Сеюш. «{мы. 1786 г. ш.1и1. 



присоединяю, «гш по опдошаостп а1мА'яеоето|рояпо |цмк 
ни.» я бтблкогеку отъ €ившго бшбдкгмкарт От — мя » ■•«^ 
«горымь я остжосъ теперь совершсвао •бманутъ.* Я ара 
саятт отъ пегь бабл10те|ш много пойшая-аъ ямяпь въ ши 
лнпностн такшеъ, когарихъ совсиз» отъ него т» нр»* 
ттитлъ^ яо^ожяяшяоь ва его.ялятт, иеторшяяи оа% 
за^ся мп« вомфмщять оныя кнога» ть прюми не ош 
шкея, натурта». Пеолт такого оакаэавш трудао бамо 
«адаятаея яа ваввращеоте потерянныгь явять, в Шатовъ, 
отрнширв» Ме^1хвседека отъ должноств пропоандввма м 
11ерад«н1е и яеепоеобмсть» 11ри1савал1| оавсать ег«| вву* 
щество, п вомгастямгь его а1ь чвсло братства въ Пеп^юв^ 
СК1Й моваотырь е^ тамъ, чтобъ тлоапна оолучавмяга шгь 
ясялованья в дояадввъ бмла доставлвема яъ Аввдеадо 
въ уплату ва утрвчевния кнвгв, а яевсду гяя% трш;ь 
впсалъ авадешчесвому Иачаластву 1^должать вясвадв*» 
вав1е двла, Ревтару т Префекту даль овъ еараду1ащ|я 
яаетаялеявв швевяу врадвету: ««а дваольвомрь рвасвотрв-* 
к11» д«ла «вваввмрнься у бывай» бвбл1оте1В1ря Иелш- 
седеиа вввгахъэ црямфчаеюъ мы, Ч1« ве мажво расяацеву 
быть толвкому числу кивгъ, в особливо таввжъ, яовету^ 
девтавъ; ве яядеанва,чтобъ моглв даваемы быть, кавъ напр« 
МЯйШ орега отв]а, X 1онн, Оюпувн Агеорад^ае, СугИИ 
Н|егово1у1й11ат орега, РаЁк1ес1яе, РоН «упоре!» есс, кавъ е|е 
доааэывается тъшш явирямп ^ въ ковхъ роопвскп есть; вбо шеш 
ояв взъ ввить мелквжъ и кяк1я студентямъ «рвличвы, а по-* 
тому в думаеиъ мы, что оныя нвмгп у вого^ввбудь вэъ быв- 
пшхъ учвтешей вмвютея, яо камвмъ нвбудь случяемъ во 
эабвенво не отданы, влв друтшлъ каинмъ случаемъ выбили 
и для того Акадеша Ректору Меводоо и Префекту СераФвму 
учвивть слгвдующеег 1.)Каиъ»вмъ не безъяаягвстно, что 
«акоторыхъ кнпгъ ве палое число иродаяы въ бвбцпотеку 
Перервпискую, то справиться съ Перервою, кашя книга 
именно изъ Академш кумлевы н коликое число, м ежели 
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С1е найдется, то рюсмдч|у&ть^ те тп чшмл лпопипЛхъ» 
кб« та1Ю]1ъ язшсттготся/ лбо тотшть быть ко вролвмп» 
омя въ каталог* не отятепш. Э.) Со воАти тмл, кои 
#мла т^ АйШлетн въ должаостя учвтедьсвои» лъть за 
ййтйадцать огсе4«, сиествсь, «е цягается ^ у впжь аа-г 
1А1ъ мвдепипесйвжь воятыгь «]«■ кпвгь. 30 Сонсааъ 
в«е1ко^КО акэекиаяроаъ сь реестра ветшвшвасК' конгъ, 
р*ддать вс^мъ студаятамъ, вававъ/от^ вмммго 1иа€са« 
ДаАы 0111| прочетам ^бъавнлн, ягвтъ .лт у ШШ!» илщ н^ 
днаюп» ли ^оан^ что естк у другв&ь вщки^^'ИИ^Д!^ кввгн 
академвческЁя шка^ чвсла оввхжъ -веявившвхся^ щ ежелн 
ест1|, то возара1Ч1лв би, влв бы свааалк о друпхъ безъ 
всякаго опасея1я; вврв. товгь ваять съ каждаго взъ впхъ 
роспяскм, что овя вшшшхт внять акадамвчосквх'ь у себя 
в€ ям'Ьютъу п о другвкъу чтобъ овя вм'Ьлв, ве анамтъ; 
а ажелн послв откроется, что онк у себя ввиги утавл«, 
Я1Н авали иро д^угшхъ^ во ве овазали, таиовые юъ Лват 
деи1и п ват цервовваго врнчту бумуть выилючевь! иавр^ 
и«вво. 4.) Съ Мелжаседева тФхт йнигь, въ ковжъ ро* 
свисни есть (вхь б|яю чвеломъ 471), вь век* ве шн 
читать; а Авадаиш всевоаиожвое уп91|1ебить старавм» 
чтобъ овыя кявгв по т«м% росонсвамъ отыскать вля ввт 
турою или дввьгаяа. 5.) Какъ усиатрнваютев между 
веявяввмргмвся свмыя мелкая ввиги и вов малыми ребя- 
ФВййш удобно шогутъ бцть затеряны шшл истерты» ваяр« 
развыхъ яэв1ко1гь азбугвя, ариааютнни, катвхяаисы в пр<к 
«я водобвыв иалк1Я к^юссичесшя кнвги, то ве можно ли 
по свравадливости С1И инига изъ иску исключить. 6.) 
О веявивпипцся ц^рковяыкъ квнгагь, яко то пролмгахъ, 
чатвихъ**мине1игь и прочяхт подобныхъ еправи^^ься» н^т'ь 
лц ихъ вь царквахъ илв у моваховъ. 7 «) Свраввться со 
всвми пр1емаяо и сдачами прежнихъ библвотекарей ^!ать 
за двадцать I и разсиотр'Ьть прилежно , не найдутся ли 
изъ. вывъ веявившихся квигъ и прежде неявивиуинися и 
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м было лп о яяжъ уже какого [гтевш. 8.) Спрагаться 
также, те было ли, какъ м«а н^сммыю воягантся, про- 
мины акадешгаескпъ кяигь въ лавкахъ ва какоторма 
яовыя» (*^). Иаъ атихъ наставлевш ввдво, кагьШатовъ 
ум^лъ растворять строгость суда ммостмо, в ве въ 
ущербъ справед^твостн Д1кл: савгь овъ ивь своего со- 
брап1Я квягъ усчуввлъ в^сколько вв мвсто потеряввыхь 
въ академвческую бвбл1отеву а ва покувку бол^е вавс- 
выхъ кнвгъ пожертвовалъ свовжъ девегъ 150 рублей в 
еще йзъ свовхъ доходовъ врвказалъ взять ва тотъ же 
предветъ у Звамевскию йгуиева Иравл1я 900 рублей. 
Между т&мъ в врвговоръ суда всволвялся: въ первое 
же полугод1е во удалеяй| Мелжвеедека взъ Авадевва, 
получеяо взъ его жаловавья в доходовъ 68 рублей, в 
крояга того имъ отыскано и доставлево кввгъ ва 60 руб» 
лей. Искъ за велк1я каягв превращевъ, цъва за въко* 
торыя квягв сбавлева ва товъ освован1в, что по озва* 
чеявой въ сиъти цъвъ продаклгся вввгв вовыя, а язь 
утраченяыхъ ввог1Я былв долгое вревя въ увотреблевш. 
На слъдуюпцй годъ (1793) по свешев1в съ врежввнв 
наставнвкаяп в ученвкамв отыскалось авачвтелыюе чвсло 
кввгъ, и «а Мелхяседекъ по вычетв взъ его жалованья 
в доходовъ осталось долгу 560 рублей: долгъ этотъ быль 
ему пропо(енъ Мвтроволвтовъ за терввлввое л^ревесеше 
ваказан1я. Вскоръ Д0^ ввасвыя потеря для баблиггевв быля 
вознаграждены; куплево ввовь ввого внвгъ, в еще болве 
было пожертвовано. Въ 1794 году по дав1щавйо Вре»- 
священяаго Иввокевтая Еввсвова воровежеввго ввстуввло 
въ академическую библиотеку 106 N N кввгъ. Въ 1802 
году въ &|бл10теку поступвло 57 N N ввагь, {фввадае* 
жавшвхъ Варлааиу Лрхввавдрвту Голутввва вовастыря. 



(2С0) Резолоц1й н шее д1ио по бшИл'югегь ъъ жьл. врхшш. Мвск. Сел. 
врам. год» 1703. 



Въ 1603 году кь шее врввято до 250 топювъ юшгъ, 
оставшихся послИ Воскресенскаго монастыря Архипюнд^ 
рвта Ьронвма и 180 N N ддсл% Преесвящ^ннаго Самг* 
вестра (••*). 

Академ1я иягвла пвого рфдмпъ изамФчвте^ьвыхъналанш. 

Въ 1812 году бвбл1отека академическая сохравплась въ 
цълости л даже была хранплищемъ кнвгь, при нашеств1и 
не1]р1ятельскомъ свесенныхъ въ вее язъ кнпжнмхъ ла^ 
вокъ. Въ 1814 году лучппя книги изъ московской Ака* 
де!П1И постуцнлн въ бвблютеку новой Академш, открытой 
вгь Троицкой Лавр'Ё; остальяыя переданы въ Перершнг- 
скую Семинарно> которая яотомъ въ 1821 году переве- 
дена въ Москву и нменуевся московскою. 



ГЛАВА ПЬ 

Труды йлчальствлощнхъ ц учаощхъ. За^тея тчеииковъ* 

а.) Труды начальствуюкщхь и учащпхъ. Вн^'треннее 
управлеше. Преподавшие наукъ Катихизичес/сое учете 
и проповгъдаше\ Цензура кпигъ. Ученыл поручешя. Со^ 
чинешя и переводы. 



* 1 .) Педъ дшфекфею Платона нзмвнмлся характеръ вну» 
тренняго академическюо увравлея1я, и изменялся на 
лучшее. Цачальству10Щ1е Аиадеи1я прежде имфлв яепо^ 
средственвое свонкше съ Св. Сгнодомъ по вс'Вмъ дъ» 
'ламъ, касавшимся Академш, и пользовались самостоя-* 
тельнос1*1Ю въ своихъ распоряжешяхъ, отъ этого при 
недостаткъ ближайшаго лнчнаго надзора оставалось много 
мъета преду б11жден1ямъ, пристрастно, произволу. Св» 
Сгнодъ признавъ, что «всегдашяяго надзиран1Я за Ака- 



ева!) Ц%й. аржшв. Моск. Сев. пром. гол» 1805. ^^ и&. 



^ «гаЙ1 в€е въ щей трядочцо щррмд^ф^оио, еж* 
мому Стао^ «(1гьть вовсе »еудобво«|~воруч1ыъ П«1атову 
ям1&ть всоосредстммяое емотрЗД1е 4а Акадешею, и въ 
случав важныжъ дилъ быть посреднивомъ между ею и 
Св. Сгводомъ, МММ вв^выя решать ^«моиу. Прежде 
вступлевк иоваго ректора у вэваго лре^ектаэ ктл в есте- 
ственно « сопровождалось мвмпв п^^^ядкамв въ дълахъ 
правлев1Я, сообразно съ лвчв1^ми вавлонвостяаш вачаль- 
етвующяго: теперь личность начальствующяжъ въ Ака- 
дем1н не могла выдаваться |цщ смолнчной и миогообъем- 
лимцей д'Вятелшости Платома. Онъ самъ управлллъ Ака* 
демЕою. Ректоръ п ПроФектъ отвосяиирсь Въ и«му во вм* 
кпхъ, даже мелкяхъ ллллжъ^ ш его еужде1М1| бцли ,Э1И- 
кономъ . 

Важнымъ нововведешемъ, которое способствовало не- 
прерывному наблюдешю за ходомъ обраэован1Я академв- 
чеекаго, было ^о^, что» по йрикадаяш) Платона, шс% учо- 
тслп еж^м^сячно должны были подавать ректору репорты 
съ прописан 1емъ, чвмъ въ продолжеше м'^яца ученики 
занимаемы были въ классахъ. Вмъсгв съ отчетами пред- 
ставляемы были и упражнен1я учениковъ, п въдомость о 
ученшсахъ, небывшихъ въ классе. Ректоръ представлялъ 
от«1еты Митрополиту, а предъ началомъ вакащп состав- 
ляемъ былъ изъ нихъ годовом о'ГЧетъ о цо|11ВД1й4 укщц въ 
Академам, который Олатоюмъ былъ прметввл9е.1|'^ въ Св« 
СтнФдъу и Св. Оио|дъ преоодавалъ трудмвшммец благосло- 
венье, Овредълеше и увольневю учптедвй было иредоста»* 
леыо Платону, который бралъ во внцманЕо степей!» свешала 
жхъ св'ВД'Бшй пзбнр|1емаго въ учителя, п исо|лтыва4ъ 
МО воиросаящ. Въ 1787 году, когда предртцвлеиы были 
ревторомъ въ учители студенты Бо4'ослов1Я СтеФанъ По- 
цовъ и Ваеплш Протоиоповъ, Митрополитъ избралъ цо* 
сл1эДняго п наппсалъ на представлен1и: «аНегШег попта1е 
даШсе 1о^и^Iи^, ^ио<1 тШа д^аШт ега1». За порядномъ 
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аашггш «({людасмё ^«иа еъ строгою 1 
11«тммкт|ю: учбнвиъ обпмъ былеь трещать учите^л 
«ос«1% д»ухъ ав«нковъ, чтобы «нъ шелъ 9ъ классъ^ н въ 
сйуча^к овущеящ 114ассо11ъ кфмшмвбо язъ у«ште4вй Рек- 
торъ дсм1к«нъ би^п доносвть Шатону* В11 179в геду^ 
когда Ректоръ Бмахпщ,. оцрюдамшыи! Лрии111911др11тоа1ъ 
Данскаго мовастюря, поседаася аъ сем'а ноиастыр*» пад^ 
ааръ за учвтеляма, осдабленяый ега атсутстш'емъ, «ра*^ 
аналя нужнымъ усиивть строг вми цр1еАввсашами; Рев** 
торъ вадалъ востав1Ю4ен1е, <«тоби учвхо^ь^ бозъ воаао«* 
зев1я отдучввш1Йся взъ амадеянческаго дома, воДвергаеагь 
бьиъ за €16 вФкоторому вычету взъ всмовавья. Нгь то«ъ 
9ве 1798 году вадаво Св. Сгнодов'Ь вовоо учрезкдевю о. 
Лкадем1яхъ в касате^вма выбора в обяэаввостей учвтелец 
иоставовдсно, чтобъ цучвтелсД взбврать не только всвус- 
выжъ въ ваукааъэ во вовытанвыга в въ добровъ пове«* 
ден1В, воторыс бы првв1&рвмъ свовмъ расвО|«агая ЮВОШ0** 
ство къ трудавъ в% нвувааъ в ко всякому б.аагвиу д»лу^ 
старвдвса прв всявовъ С1уча& внушать вмъ враввда 
б^а1гвврав1Я, служащш къ еохравенйо 1иъ иепорочвоств, 
ско^^ьвв въ вастоящее вревя, а навваче для того зваввя, 
въ воторову овв вр|уготовдя№гев) оообавиа же виореввв 
въ янвъ всегда страхъ Бож1в, расвсаагалв бы вгь въ 
треэвоств, в умллв отъ ивхъ грубость, орвсаособ4я.1в 
заблаговровсвво, ваиввъ бы обрааовъ наплучше мог4в 
овв обраащться въ будущее время съ свовни врвховоё 
вавви («•*). 

Относвтедьво учвивковъ увравдея1е академвчесное вря 
Шатонъ отличалось также строгвмъ ворядкокъ, не чуж^ 
дымъ юднако снвсходвтельноств. Лоб1>гв учениковъ взъ 
Академ111ф столь обыкновенные въ предыдущ!!! вер|#дъ, 
пре|фатв«1всь; обращено было особенное внимав1е на по* 



(%е^) Шлш. СЫ$р. юсов. Росс. Имп. Т. XXV. N 187М пуяст. 19. 
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веден1в уч«яппобъ внй Академш; по шнмстырАгь, жш т^ 
торыхъ жилн бурсаки, учреждены янспекторн изъ сту* 
дентовъ Богосломя, которые обязаны были смотреть з» 
нравственност1ю товаршцей: сеншры ходила по кварти-* 
рамъ и осмдомлялись о прачпн'В нея11лев1я учеивка въ 
классъ и доносили Начальству. Прежде о болъяыхъ уче-* 
нпкахъ Дкадем1я ве получала Формалынаъ сввд'Ьв1&: Пла- 
тонъ (въ 1783 году) предансалъ, чтобъ родители или 
родственники учеииковъ, не являвшихся въ классъ по 
болмни, подавали о нахъ въ Акадетю репорты, иааче 
ученики будутъ признаны за бвглецовъ и исключены* 
Когда наступало время отпуска учеяиковъ на дни праз^ 
дниковъ, Ректоръ нспрашивалъ у Платона благословешн 
роспустнть учениковъ. Такъ было предъ вакацсею, предъ^ 
праздяикаяи Рождества Христова и Пасхи и предъ сыр- 
ною недвлею. При начатш учешя Платону доносили а 
ученикахъ неявившвхся« и онъ пррказывалъ дълать о 
нихъ роэыскъ. По розыске иъкот^ые былинсключаемы, 
другииъ дозволялось продолжать учете» но съ отцрвъ 
и родственниновъ вэимаеиъ быль денежный штриФъ за 
послаблете къ д-втямъ* Въ учебное время относительно 
шебывшихъ въ классв было таиоепостановленае, что есл« 
ученикъ три дня не является въ Академш, то учитель 
долженъ доносить ПроФОКту, который дълалъ розыскъ, 
■| смотря по обстоятельотва9яъ, иногда наказывалъ его. 
Переводъ учениковъ изъ одного [класса въ другой со« 
вершался по распоряженио Платона : Академхя послк 
■епытанш учениковъ представляла ему списки ^ изъ кото- 
рыхъ каждый имълъ три граФы: въ одной писано былъ 
свидетельство учителя, въ другой-*^отзывъ Ректора, третья 
оставлялась для ръшешя Платона. Соображаясь съ сви- 
дътельствамп Ректора и учителей и съ собственными за- 
м^Бчашями о усп'Бхахъ учениковъ, Платонъ писалъ про- 
тпвъ ФамиЛ1Й учеивковъ назиачете къ переводу, нлп 
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ос7«мевиов% щюж1ие^ънляссг^,плп къ 11склгочен11о. З^мъ-^ 
чателевъ въ резолющя его иа списк'Ь студентовъ филсь' 
соФ1а 1783 года : стропи отзывъ о состояшн сего класса: 
м]ат рег 8 аппоз Асао1ет1а бпЬ теа €1|гес(юпе е$() пе9ие 
1а1пеп ипдиаш ап1та(1теги ех отпШиз педие ипит герег-' 
(ши е$$е, ди! зикИов! рЬвЬзорЫае потте (11дпш 81|м. 

Область акадеш1ческаго .уаравлея1я при Платон'Ь .про- 
стиралась на 4Се111инари1 подв1&домстбен11ыхъ АкадемшГ 
перервинскую у саввянскую, калужскую и дмитровскую, 
Вотъ что говорить сам1> Платовъ о нхъ учреждеши: 
«находя въ перервинскомъ монастьф'Ь доходы не малые, 
издерживаемые едва на чтЪ 'полезное, и между рукъ 
уходящ»е, Арх1епископъ московсктй по указу Императрицы 
въ 1775 году устроилъ тамъ училище и содержан]е онаго 
иа монастырскихъ доходахъ, которые добрымъ и вър^ 
нышъ хозяйствомъ весьма умножилъ, такъ что на одно 
училище исходило въ годъ бол1^е 400б рублей, и оно 
мвогихъ произвело усп^шныхъ учениковъ и добрыхъ свя- 
щенникоиъ. Въ томъ же году завелъ малыя училища въ 
Ь^угФ въ тамошиемъ Лаврентьев'^ монастыр-^, и по-- 
строилъ для школъ покои; да въ Звенигород'^ въ Сав- 
внн« моиастыр'В, и пспросилъ у Императрицы на каждое 
изъ сижъ училище для содержатя учителей и б'Вдньтхъ 
учениковъ по 300 рублей въ годъ» (*•*). Дмитровская 
Семинар1я открыта въ 1777 гбду. Курсъ ученья во всвхъ 
сихъ Семинар1яхъ былъ неполный: богословскагои фи- 
лосоФСкаго классовъ въ нихъ не было; въ н1Бкоторыхъ, 
наприм. въ дмитровской и саввинской, не было и рето- 
рики, а только высшш и нясппй грамматичесте классы. 
Академш предоставлено было право иадаора за Семина- 
риями; ежемесячно они должны были представлять ака- 
демическому начальству репорты о порядк'Ь учен1я, а 
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предъ вакафею списки учениковъ съ 11ро1гасан1е11ъ яп 
успфховъ. Достоин'Ьйипе изъ иижъ были переводишы въ 
Академ1Ю, но предварительно были подвергаемы испыта- 
нию учителями Академ1Иу и поступали въ тотъ или другой 
классъ сообразно съ стеоеныо познаа1Й, оказанныжъ на 
испытан1и. Сумма на содержаа1е Семннар1Й (по 300 р. 
на каждую) отпускалась два раза въ годъ наъ Акадеюв, 
и къ крнцу года Ректоръ Акадешв пов'брялъ приюдо- 
расходныя семинарск1Я книги. Избратемъ наотаюик^вь 
для Семинарш распоряжалось также академическое на- 
чальство, которое представляло о нихъ на утвержден1е 
Платону: большею частно въ С1и должности были опр^ 
диаяемы воспитанники Академш. Указомъ Св. Сгцдда оть 
16 Ноября 1798 года предписано ирисылать въ москов- 
скую Акадеи1ю учениковъ изъ Сенинар1Й рязанской, смо- 
ленской, воронежской в орловской, и постановлено въ 
семъ случав такое правило для Сеиинар1Й и Академш: 
к дабы съ лучшимъ усп'Ыомъ учеше по Семин«р1ямъ про- 
исходило, для сего потребно каасдой Семинарш ии«ть 
свъдън1е о порядке учешя, преподаваемшго въ Акад€М1н; 
равно и Академия должна шиъть с№ВД'Ьн1е о порядка уче- 
Н1Я, въ Семинар1яхъ преподаваемаго; Ректору же Академ1В 
при всякомъ случае, гдъ нужда потребуетъ, д-влая свои 
замФчав1я, служить тфмъ Сеийнар1янъ потребными сов^ 
тами и наставлешемъ» (**^). 

Письменными канцелярскими делами Акаден10 заводы- 
валъ стряпчш или письмоводитель, иабирашпаАся изъ 
студентовъ Богослов1я; онъ имълъ пребыван1е «въ стряо- 
ческой конторами. Въ 1708 году состоялось особое пог- 
ложете касательно канцеляр1и академической: при Ака- 
дем1и учреждено 11равлен1е, въ которомъ присутствую^ 
щими Членами назначены: Ректоръ и ПреФектъ, а «для 
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проиаводства вяеьмевныжъ Д'&гь л всполненЫ по хозяй- 
ству положено быть при ономъ комииссару и двумъ пис** 
цамъ йэъ учениковъ» ('^). Жалованье коммиссару поели 
штатовъ 1797 года назначено 50 рублей, а въ 1807 году 
прибавлено 25 рзгблей; писцы получали по 35 рублей* 

2») Труды наставничества въ атопъ пер10д« умножены 
пведешемъ новьпсъ предметовъ учев1я, но вмъсгь съ т&мъ 
облегчены шзданвемъ печатяыхъ руководстиъ. Начнемъ съ 

Б«ГОСЛ<»1Я. 

а.) Богослоеекш 9СЛйСС9. Еще въ концъ прошедшаго 
пер10да было заметно въ богословскихъ системахъ стрем- 
люше отръшитьсв отъ узъ схоластики: начало сего стреМ'* 
и1ев1Я видно въ систем'Ь веоФана Прокоповича, который 
нашелъ себъ иного достойныхъ подражателей на попрвщъ 
нвукъ богословскихъ. Первый замечательный опытъ изло^ 
жея1я Ъотослотя^ чуждый схоластическвхъ тонкостей, 
вртшадлежащихъ самому Платону : его «Христианская 
Бвгосл<ю]Я1» хотя по Ц1&ЛИ, съ которою написана I похо^ 
дитъ болъе на катихизичесшя бесъды, нежели на систему 
богословскую, т1^мъ не меяъе была отраднымъ явлен1емъ 
для школы^ поколику способствовала окончательному 
паденпо схоластики» У него Бся*ослов1е отказывается отъ 
евовхъ старыхъ Формъ, и вмъсто безпорядочнаго сбора 
вооросовъ, тезисовъ, докаэательствъ, опредълен1Й и раз- 
д1кяетй представляетъ стройное удобопонятное а^я вся- 
каго изложен1е учешя откровеннаго. Новостпо было в то, 
что Богослш11е Платова написано было на русскомъ язык'В. 
Аиадем1я руководствовалась трудомъ ПлЯ1гона: курсъ бо« 
гословскаго учетя во время директорства Платонова на- 
чввалса обыкновенно чтен1емъ первой части его Богословая, 
въ которой разсуждастся о Вогооознанш. естественномъ. 
Далм слъдовали большею часпю сястемъ Ректора Оео- 
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Филакта Горскаго, читанной имъ въ московской Акадеш! 
съ 1769 до 1774 года, и вышедшей подъ заглав1емъ: 
ОпЬоЛожае Ог1еп1аи8 Ёсс1е81ае (1о^п1а1а9 ^^ с1ос1г1ла сЬп« 
«аапа с1е сге<1епс1|8 е1; а§епс1и. Система эта составлена взъ 
различныхъ богословскихъ уроковъ: главнымъ руковод- 
ствомъ была система Прокоповича, во веоФилактъ поль- 
зовался, какъ ясно видно, и лекцЕями Кирилла Флорин- 
скаго, Гавр1ила Петрова и Макар1я Петровича. Планъ, 
избранный Горскимъ, отличается строгою связио и во* 
сл1&довательност]ю; «лосл'В началъ и основацш Божест- 
веинаго Откровен1Я, говорить онъ, мы представишь 1) 
учеше о Богь, разсматриваемомь какъ вь СамомьСебв, 
такь и по отношен11о кь д'Вламь Его; 2) дал^е будемъ 
говорить о происхожден1И п совершенствахь перваго че- 
лов'&ка и вмьстФ сь гвмъ о начал'Ь вспхь вещей, также 
о паден1и и бьдств1дхь, которымъ вь сл1»дств1е падевш 
подвергся весь родь человьчесюй; 3) изложииъ ученко 
сов-вт^ь Бож1емь спасти человвка, и раскроемъ, какь ис- 
полнился сейсов'Ьтъ— о благодати Бож1ей всеобщей и о 
Христ'Ь; 4) о усвоеиш спасеная или прнготовленш чело- 
века ко спасенио, о в'Вр1В, бозрожденаи, обращеши п 
проч. и о добрыхъ д'Ьлахь; 5) о средетвахьспасеи1я, о заво- 
н'Ь и Бвангел1и, о таинствахь и Церкви; 6) нановецьизобра- 
зимъ, чего челов'Вкъ должснъ над'Ваться и чего страшиты^я 
по окончанш сей жизни— -(1е по1Г15а1П11$»>. Это догматию1. 
Цравственное Богословае расположено у него сл'Вдуюпщиъ 
образомь :« сперва, говорить онь, иыбудемъразсуакдатьо 
законахъ Божественныхъцообще, дал^ве о д'Вйств1яхъ че- 
лов^ческихъ и вь особенности о действ1яхъ людей возрож- 
денныхь, о средствахь кь соблюдеипоБожественныхъзако- 
1ювь, о совести, о наказан1яхъ; потомъ будемь говорить о 
ааконахь вь частности, изьяснимь смысль десятослов1Я в 
отд'Вльныхь заповедей, и скажешь обь обазанностяхь хрнс- 
Т1анпна во всехь состоятяхь. Наконецъ, о пособаяхь късо- 
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блюдетю хряст1анскагозакона,о ередствахъ къ нравствен- 
ному совершенству, о благоразумш хрнспанскомъ » и т. п. 
Изложивъ предварительно свой планъ , веоФплактъ не счи- 
таетъ нужнымъ делать ус ил! я для связи одного трактата 
съ другимъ, не допускаетъ нарочптыхъ переходовъ отъ 
предмета къ предмету. Доказательства онъ запмствуетъ 
главнымъ образомъ изъ Св. Писан1я, но приводить сви- 
д'Ьтельетва я Отцевъ Церкви, хотя и не поставилъ ихъ 
учев1б въ числъ источниковъ христ1анскаго Богослов1я. 
Овъ избираешь м1&ста ясныя и не требующ1я дальнъй- 
шихъ объяснешй, отъ чего р'&чь его понятна для уче- 
ника, безътруда-^объяснять ее; посл'Мовательность пзло- 
жен1Я не прерывается вносными мыслями, и раскрыт1е 
31ЫСЛЯ еоетавляетъ уже и ея доказательство: въ этомъ 
отношен1и Горскви сходенъ съ Платономъ. Такъ назы- 
ваемый ия$$ остался въ сц^стем^ь веоФилакта и пм'Вет!» 
мФсто въ койц*^ трактата. Система веоФплакта держалась 
въ Академ1и до начала XIX стол'ЬТ1я: Ректоръ Дамаскинъ, 
ДОКОНЧИВШ1Й образован1е за границею, дополнялъ 1>ого- 
слов1е Горскаго только н-вкоторыми историческими ука- 
зан1ями ('^®). Послть 1802 года при изучен1и Богослов! л 
признана руководственною книга Иринея Фальковскаго, 
изданная подъ заглав1емъ: ТЬео1о§1ае СЬп$иапае сотреп- 
Лшт . Она представляетъ искусно составленное извлечен1е 
изъ системы веоФана, какъ признается самъ авторъ. 

Взглядъ Платона на учебныя книги, въ которыхъ 
по ФормФ оставалось еп^е подражан1е системамъ, издан- 
ныиъ ва западф, былъ не совсвмъ благопр1ятенъ: онъ 
говорилъ, что иразныя системы богословск1Я, иынъ въ 
школахъ преподаваемыя, пахнутъ школою и мудрованвемъ 
челоБЪческимъ. А Богослов1е Христово, по Павлову уче- 
В1Ю, состоитъ не въ препр'Бтельныхъ словахъ, и не въ 
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мудрости человеческой, но въ явлевш дужа ■ силы» (*"). 
Потому Платонъ въ наставленш дла виванскойСеииварт со- 
э^товалъ обратить преишуществевное вяимаик на изучен1е 
Св. Писашя, которое и введено было въ кругъ ежедвев- 
наго чтен1явъ богословскомъ класс&съистолковашемъ во 
порядку текстовъ, -тогда какъ прежде такое толкован1е 
было предлагаемо публично по днямъ воскреснтъ* 

Въ самомъ же иачал'Ь своего правлешя (въ 17?в году) 
Платонъ ввелъ въ Академ1и отд1к1ьное изучеше каяови* 
ческаго права. Толкован1емъСв. Писаи1я занимались весьма 
тщательно. Ректоръ Амврос1Й въ 1779 году иадалъ ру-» 
ководство къ чтен110 книгъ ветхаго и новаго закьта, ко* 
торое сдълалось книгою учебного. Ректоръ Аеанас1Й (съ 
1786) при чтен1и Св. Писан1я ветхаго эавм^а сличаль 
славян скш переводъ съ греческимъ ЬХХ толковниковъ, 
съ Тремелл1евымъ и съ еврейс^ршъ подлинникомъ. Леюрн 
по классу толковашя Св. Писашя студентами были аао»* 
сываемы и выучиваемы. На дни вакшйалынне имъ зада- 
ваемы были ачтешя» изъ Писашя^ т. е. они должны бы4в 
внимательно разсмотръть извгвстяое отдълен1е иаъ пшгъ 
Писан1я и послъ отдать отчетъ въ прочитаяномъ: мъста 
невразумительвыя, по ихъ требоианвю, были объясняевы 
наставникомъ. При толковавш Нисан1Я Платонъ предав- 
салъ соблюдать слъдуюпря правила: «1.) Открыть бук<* 
вальный смыслъ, и гдъ темно , или отъ перевода шя 
по свойству языка, объяснять такъ, чтобъ не осталось 
мфста, котораго бы студенты не разумели, выключая 
нькоторыя весьма р'ЬдкЁя м^ста, кои неудобь понятны, 
2.) Истолковать смыслъ духовный и таинственный, есоб^ 
ливо въ ветхомъ завътф, въ гвхъ млстахъ, гд« оный 
прямо сокрывается. ' При семъ надобно остерегаться, что- 
бы сего не дълать съ принужденхемъ, то-есть, и тамъ 
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исшоь тшвнстмннаго смысда, гди^ онш*о н«тъ, развъ по 
кыютороиу иатягявашю, какъ у иногихъ толковниковъ 
С1е вримичается; но гд& оный прямо и взъ словъ, и изъ 
связи, и изъ парал./юльныхъ и«стъ слъдуетъу держась 
прнтопъ наилучшижъ толкователей. 3.) Для большего 
В1цмзумфн1я темныхъ м'Встъ надобно сводить в^вста па- 
раллельвыя. Ибо С1е весьва облегчить понят1е: поелику 
очень иер'Вдко, что въ одновъ в:Всгв сказано темно или 
кратко, въ другомъ т5же, но уже ясно и пространно. 
4.) Не забывать при толкован1в, чтобъ выводить и нраво- 
учения, прямо оттуду сл'Вдующ1я« 5.) Пророковъ толкуя, 
вадобво показывать, когда вхъ кфорочества исполнились 
ш при каковыхъ обстоятельствахъ. 6.) Гд'В мъста Св. 
Писаная найдутся, изъ коихъ одно, кажется, другому 

ПрОТИВОрГВЧИТЪ, ГВ объяснять и соглашать СЪ П0М0Щ110 

на то иэданныхъ гармошй. 7.) Гд'В найдутся мъста, изъ 
конхъ некоторые выводили превратный толковашя, и чтб 
подавало случай къ расколамъ и ересямъ, надобно тъхъ 
м^встъ врямый и истинный смыслъ показать и опроверг 
гнуть мвън1я в доводы еретиковъ и раскольниковъ. 8.) 
Гдъ найдутся ташя тъста, на который мудрован1е чело- 
квческое можетъ д-вла» некоторый возражев1Я, таковыя 
во^ажея1я не скрывать, но ихъ р:вшать яснымъ и удо« 
влетворительнымъ образомъ. 9.) Для помощи всего того 
надобно учителю прилевию читать лучшихъ ц^»ковныхъ 
учителей и толковниковъ в хорошо знать церковную 
нсторво, а паче всего молить часто в усердно От1Щ св11- 
70въ, да откроетъ очи его ко уразувФнпо чудесъ отъ 
закона Его». Для вспомоществован1я правильному образу 
толковашя Св. Писашя укаэомъ Св. Сгвода въ 1798 году 
М№дена въ Лкадем1я герменевтика. 

Указъ 98 года представляетъ важное явлеше въ обла^ 
сти учебнаго управлен1Я. До этого времени руководство- 
вались въ порядкъ преподаван1я учен1я указамъ 1768 
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года. Новый указъ содержите пост&яовлев1е о порядп 
учен1я; касательно богословскаго класск въ немъ пред- 
писано: «въ богословсвомъ классе преподавать краткую 
церковную псторио, съ показан1ямп главныхъ эпохъ; гер- 
меневтику, систему догиатико^олемяческой и нравствен- 
вой Богословви и пасхалио; свержъ того читать Священ- 
ное Писан1е съ об1|Яснен1емъ трудиъйшяжъ мтстъ, да 
книги: Кормчую и: о должностихъ прмходскаго свящев* 
ника» С^)* Такииъ образомъ въ составь богослевскаго 
учен1я взошли иовыя науки: гермеиевтвка , церковная 
истор1Я, пасжал1я, пастырское Богослова и каноническое 
Право. Съ 1805 года введена въ уиотреблеше мсторя 
первыжъ трежъ в'Вковъ, Лршощископа Мееод1я (иесЬоскл 
АгсЬ1ер|8Сор| Туегепг15 НЬег Ь1Б1ог1сив (1е геЬив 1П рппн- 
ита, 51Уе 1пит рпогшп е1 фюП! 1пеип119 Бесп1огит, Ее- 
с1еб1а СЬпбКшпа §е»119. Мовд. 1805.). При чтеиш исторш 
иослъдуюшцихъ въковъ съ особенною подробвост1Ю было 
излагаемо пов'Вствован]е о вселенскихъ Соборахъ, о Соборв 
Флорентпнскомъ и реФормац1и, при чемъ иностранными 
писателями пользовались съ осторожностио, избирая изъ 
нихъ то I чтЬ согласно съ учен1емъ греко-росс1Йскои Церкви. 
Съ того же 1805 года введено въ Академш научен1е цер- 
ковной россшской пстор1И, сочиненной Мятрополитонъ 
Платономъ. Любопытна инструкщя, написанная Плато- 
номъ для историческаго класса въ 1806 году; предлага- 
емъ ее вполн'В: «1.) Исторт россшскую церковную чи* 
тать ученикамъ реторики, философш и Богословга. 2.) 
Ученякамъ философш и Богословш читать сверкъ тш-о 
историо церковную обпцую. 3.) Начать цхъ въ исторш 
экзаменовать съ философви. 4.) Экзаменовать каждый мв- 
сяцъ одинъ разъ. 5.) Экзаменъ не въ иномъ чемъ со- 
стоить, какъ въ испытанш достопамятныхъ въ мсторвя 



Мо41. Собр. эш. XXV, N 18796. 
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чиучаевЪу.тв(фдо. ли оные памятуютъ. 6.) Ибо истордя 
ничего болъе.ие требу етъ, какъ чтобъ ученики весьма 
паиятовали, что читали, а особливо достопамятные въ 
Церкви случаи. 7.) С^и случаи наарим'Връ: когда Хри- 
ст1анство началось? Гд'Ь , Апостолы лролов&дьшали? Ка- 
кова была ири , Аиостолахъ Церковь? Как1я были гоиен1Я9 
и за что, и скрлько, и к'Ьмъ? Как1Я были ереси, когда 
V. отъ, кого» и какъ они истребляемы были? Как1е были 
Соборы иои^вствые и вселеи<:к1е, ио какому случаю и 
когда? Какая была краршя церковная въ пврвенству101цей 
Церкви и какая при царяхъ христ1анскихъ, и каше когда 
обряды и праздники установлены? и проч. и проч. .8.) 
Л въ росайской церковной истории, когда въ Россш 
Христ1анство нача^юсь и к-ы^ъ и какимъ случаемъ? Какая 
установлена въ россшской Церкви 1ерарх1я? Как1я и гдв 
были Митрополиты Всеросс1Йск1е и сколько ихъ по име- 
намъ? Как1я когда епарх1И учреждены, когда началось 
Патрдаршество и ^огда уничтожено? и проч. и проч.. 9.) 
Когда окажу тъ ученики, что все, оробливо достопамят- 
ное, твердо помнятъ и безошибочно отвъча^тъ, тогда 
заключать можно, что они въ знанш церко^ой исторщ 
довольно успъли. 10.) Не худо бъ было, ежелибъ у<^е- 
ииковъ еще испытывать, все ли они одобряютъ, или въ 
чемъ не су мнятся ли, или не дълаютъ ли на что разум- 
ную критику. Въ такомъ случаъ сумн'Ьн1д объяснять, а 
разумную критику похвалить, неблагоразумную же по^ 
иравлять. 11.) А чтобъ въ памяти болъе углубилось, то 
вел:ьть всякому для себя росс1Йскую пстор1ю списать, и 
оную для себя, яко собственную, навсегда беречь»» (^^). 



(960) Подлинная инструкщя за подписью Платона хранится въ д1иахъ 
архпв. мосгк. Семпн. Прпвл. 1806 г. Въ ковци ея рукою Платова вапи« 
саво: «по сеиу жъ ыосковской Академвв поступать». На оборотв реэолоща 
Ректора Могсея: «какъ уже въ богословскомъ классФ по свойству саго 



ЧтенЕб бяб4еДской нсторЕа, которая вкрпцъ препода- 
ваема быда въ реторвкФу происжодшю въ б1мьшоиъ объ- 
ема въ к«асс« богос^ювскомъ. И Д4Я другнжъ науп, 1фе- 
подававшихся студевтанъ Богословая, были удоалетворп- 
теиьныя печатные руководства: прн нэучевш пасхалш 
классическою книгою было со«п1ен1е Преосвященваго 
Мееод|Яэ изданное въ 1800 году по;сь нааван1емъ: «црвг 
штло пасжа^&наго круга, иди краткое иаставдевк, какъ 
рааумкть и употреблять церковную пасхадиои. 11осо6|енъ 
при объясненш Кормчей книги бьиа книга Ве^еге^и ауао- 
<11С0П ает раш1ес1ае АроаЮЬгит а сошШогиш е(с. Для 
изучен1я Кормчей книги Платонъ предписалъ особый пра- 
вила: «Студентамъ, говорилъ онъ, вадобно знать собор- 
ныя д«ян1Я и правила Св. Отецъ. Для сего рекомендуется 
Ветегерив. Прн чеиъ надобно сводить нашу русскую 
Кормчую правилъ Апостольскихъ, вселе^кигь и пом^ 
стныхъ Соборовъ съ покаэан1емъ, ежели гд« съ грече- 
скнмъ текстомъ у насъ несходно илщ иевраззгнштельао: 
ибо наша Кормчая очень темно переведена. При четь 
дозволяется учителю употреблять благоразумную и осно- 
вательную 1^штику: поелику мног1я правила относились 
къ иастоящимъ обстоягельствамъ, и ио временамъ ии1ин 
иуж^ н^иоторыя отииняемы быть». КромФ оэначенныть 
предметовъ студенты Богословия вмИств съ студентаян 
ФвлосоФш учились высшему красноръчио, иедицинъ, вве- 
дённой въ Академш въ 1802 году, и еще ^цревнимъ в 
иовымъ яэыкамъ. 

б.) Фидосо^бе^гш жло€С9. Схоластика выгвсвеиа ваво- 
иецъ и изъ системъ философскнхъ, въ которыхъ она дер- 

к^асса н въ сиду указа Сш. Сгяода учен1е церковвоД всеобщей, также по 
ешчвости и частвоД россИско! цервоввЫк асторЕв существуеть: то по- 
сему» о6%шшгь вову сгвдуетъ, что(Н въ соотв*тствеввость сего росшкааи 
учвм ■ с тормаск— бн4о ирв>ДО|1вгаию въ ♦иыосоосконъ ш 
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жалась упорвие и болие долгое время , ч^амъ въ друтшжъ 
ваукахъ. Вл1яше Декарта, Бэкона и ВольФа еще въ кое- 
цф прошедшаго перюда начало оказываться въ области 
науки, и Державный ученикъ Платона пвсалъ къ нему 
въ 1764 году: «Несказанно расппфялосъ и воэрасло уче- 
Л1е св1&тскЬе съ т«жъ временъ, какъ ревну10Щ1Й по правдам 
воборникъ Картез1Й, отложась отъ порабощешя Армсто- 
тельскаго, любопытствуюпцй разуиъ на путь явствевнаго 
в бодрствующаго язслфдовашя поставялъ. Взошло новое 
скатало; предств^вилнся наукк въ вовомъ прекрасномъ 
видъ и привлекли къ се&в множество .^юбителей, коикъ 
до того распростертая во ученому владычеству темнота 
отъ ннжъ удаляла» ('^).' На мъсто устар^вшяхъ Фолаан- 
товъ, оставлевныхъ во мяожествъ последователями Ари- 
стотеля , право учебнаго руководства дано въ москоисной 
Академ1м книгф Баумейстера, лучшаго нзъ учениковъ 
знаменнтаго Вольфв (РЬ11о»орЬ|а ёебиШуа. 1пв1иииопе$ 
р|||1о8орЬ1ае га|1011а1|8. 1пв1ки|10пе8 те1арЬув1сае). Ясность 
иа1Яожев1Яу отлнчающагося характеромъ аФористяческимъ, 
свътлость мысли, хороппй латинск1Й яаыкъ сообщили 
инигв Баумейстера руководствеаное значеше даже въ 
Германш. Баятышь-Каменсюй, чтобъ облегчить аанят1я 
студентовъ, которые , по малому числу экземпляровъ Бау- 
мейстера, должны были списывать его систему, иэ^ 
далъ въ' 1777 году философио Баумейстера въ Мо- 
скве , подъ назвашемъ : Ваите1$1еп е1етеп1а рЫ1о- 
8орЬ1ае гесеп110П8. Какъ приняли этого гостя фило- 
софы московсше? Судя по отзыву Платона, высказанному 
иъ 1783 году, что «въ продолжея1е 8 лътъ своего упр»- 
влен1я Академаею онъ не встръчалъ между учениками 
еще ни одного достоннаго имени студента философии» ^ 
должно думать, что привычная привязанность къ схола- 

(2''0) Письуо Имп. Паыа отъ 90 Ноябре 1764 г. вапечатшо прв Бо- 
госюш Шатомэ ам* ПВвгода* 
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стт№ ве вдругъ дозволя^Iа видеть преимущество новагв 
руководства. 

Такъ кань сястема Баумейстера не составляла полнаго 
курса ФЯЛОСОФ1П, то наставнпкп ФплосоФ1а почлп нуж- 
нымъ дополнять ее другямя пособ|ЯМ11у и безъ сомн'Ва1Я 
первый лочувствовалъ въ этолъ нужду ПреФектъ Дама- 
скнвъ у получивплй окончательное образовав1е въ Гегпп^ 
генскомъ Уннверситегв. Онъ позиакояилъ Акадеяко съ 
сочяяеп1ями: Вольно, Гол ьлсана (НоИтапт ртргоЛепиа 
па1ига1|$. Соишд. 1769.), Би^ч^ингера ^^ВШп^^^ бПшл^ 
Лаиопеа .рЫЬворЫсае с1е Оео, атта, гоипЛо е1с. ТиЫп^ае. 
1768), Капо'щ (Сяпг11 теёпаиопев рЬ||о9орЬ1сае е1 согроб 
)1]Г19 С1Т|)18) я Винклера (>У|пк1ег1 111&|11о11011е9 рЬ|1ояо- 
рЬ|ае ип1Уег!'ае. ). Онъ же первый вачалъ читать псторвю 
сястемъ ФллогоФскпхъ по руководству Бруккера. Посл« 
него кромф указанныхъ псточнвковъ въ дооолненЁе къ 
Баумейстеру пользовались Гаузеромв (Наивег! е1етеп1а 
рЬ|1о9ор1иае а(1 га110п19 е1 ехрег1еп11ае (1|1С1ят соп9Спр1а), 
Кригеромь (СоЫоЬ. Сгй^1 р1|11оворЬ|а паСигаЦа, ехрегь 
теп119 сопПгтаСа. 1753. |-1а1ае.), Тюммингомъ (ТЬиш- 
П11§11 1П8111и(10пе9 РЬ|1о8орЬ]ае ^Ыбапае) и Мушенброкомъ 
(МивсЬепЬгоск 1П9111и11опев р||у91сае). Такъ значится въ 
академическихъ ртчетахъ съ 1776 до 1814 года. Н-вко- 
торымп пзъ сихъ пособ1Й, вьроятяоу по указашю на- 
ставниковъ философии въ московской Академ1Я, 1юсполь- 
зовался п издатель Баумейстера Бантышъ-Камеастй, ко* 
торый внесъ въ учебнякъ изъ системы веоФяна Проко- 
повлча о законахъ мышлен1я, изъ логики Вейссенса <1е 
с1|91тс11ошЬи9 1о^с19, изъ Винклера отдълъ физики, и 
четыре главы нравственной фплософ1и Баумейстера до- 
полнилъ тремя главами с1е ]иге <есопот1Со, риЬИсо е! 
есс1е91а911€о, взятыми изъ Канз1я и Гольманва. 

Полный курсъ лрелметовъ, преподававшихся въ фнло- 
соФскомъ классп, обозначенъ въ указФ Св. Сгнода 1798 
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года: «въ фйлософско^ъ класе1^ вреоодавать краткую 
псторио ФИЛ0СОФ1П, логику, метафиэвку, нравоучеи1е, на- 
туральную 0стор1ю п Фязику, напечатанную аля нормаль- 
мыхъ учнлищЪу докол'Ь не будетъ назначена простраяг 
шАшаям. Въ руководство при врвподаваыш «нравоучен!!^ 
въ 1786 году првслана изъ Св. Сгнода книга: о должно- 
стлхъ челов-вка и гражданина, известное сочинеше Пу^ 
фендорфй , имевшее у насъ несколько аереводовъ и нзда^ 
»!&« Тогда же орнслаяо б1>1ло и «краткое руководство къ 
Физшгв для упот^еблешя въ народныхъ училищахъ Рос- 
С1ЙСКОЙ И!1111ер1я», изданное въ '1785 году (*''). Что ка- 
сается до нравоучительной философ1и, то книга ПуФФен- 
дорФВ могла казаться достаточною, и Платонъ не требог 
валъ преподавашя ея въ большеэдъ объемъ, потому что, 
говорплъ онъ, «мораль человеческая слаба и не дейст- 
вительна, а должна она 'почернаема быть изъ Слова Бо- 
Ж1Й въ богословскомъ класс'Вм. Но Физика, нааисяннад 
сообразно съ новымъ взглядомъ на науку, и по содер- 
жаяио не пмъвшая ничего общаго съ Фиаикою Аристо- 
теля, по краткости им'Вла нужду въ дополнетяхъ» какъ 
оризнавалъ и Св. Сгнодъ( потому въ Лхадемщ при чтенш 
ФИЗИКИ въ 90-хъ годахъ брали въ руководство опытную 
Физику Мушенброкйу которая. въ 91 году явилась и въ 
русскомъ перевод'В, и — Эйлера; въ 1801 году пользова- 
•«ясь еще физикою ГассеадНу въ 1807 ввели въ употреб- 
леше довольно обширное сочинеше Бриссона, иеревекдон- 
иое въ семъ году на русскш языкъ. 

в.) Реторика. Въ реторическомъ класса иослъдовадо 
много нововведеяш въ разсматрвваемый перюдъ. Глав- 
иымъ руководствомъ была Буриева реторика, напечатан- 
вая въ первый раэъ въ Москвъ въ 1776 году; ее дошм* 



(971) Укоэъ отъ 5 гоЯив. 17 6 г. См. вьдьл архив. Св. Синода сего 
года. 
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швлш трактатами изъ ВоееЫ и В9Ь реторшш «Ломоносоша! 
Къ этому пртсоедвяялм правила о красотф датинскаго 
языка нзъ книги Ламгм: Но(]е§ш 1а11ш аегшоша. Порк- 
докъ преподавашя реторики подробно иаображенъ въ 
ииструкц1и 1787 года, написаииой по приказанио Ша* 
тона; правила аъ ней сл'Ьду10Щ1я; 1.) Обучать нъ рето- 
рики краснорфчио россшскоиу и латиш:кому по враги* 
славской реторикФ; третио часть можно заимствовать нзъ 
другихъ авторовъ, кои ясн«е оную расположили, всякое 
правило примерами изъясняя. Правила реторвчесюя за- 
давать для выучешя на уроки. Къ дополнешю оныхъ слу- 
жить могутъ Восс1Й и Ломоносовъ. %) Читать Цицеро- 
ИОВЫ рФчИ отборныя по понед'&льникамъ, средамъ и пят- 
иицамъ, иногда же Мурета, Пливвя, Лактанцая и 1еровн- 
иовы письма, и по обстоятельной реторнческой резолю- 
Ц1И (разбора) д'Влать имитащи (иодражашя) съ эам«ча- 
шемъ Фраэесовъ и переводовъ; а во вторнчкъ, четвер- 
токъ и субботу читать р«чц Ломоносова и проповеди, 
вновь. отъ Сгнода изданный, аъляп обстоятельный при- 
В1«чашя по правиламъ реторическимъ, который всегда для 
иерорацш заставлять читать при всФхъ. (Съ 1788 года къ 
сему присоединился разборъ проповедей Митрополита 
Платона.) При чемъ весьма стараться, чтобъ въ перора- 
цкхъ пристойность гестовъ умЪли представлять, что ве- 
ликую живность р'Вчи придаетъ, а безъ того н лучшая 
р<кчь мертва. 3.) Къ большему усп&жу чаще содержать 
учевиковъ въ реторичесмихъ у|фажнеи1якъ и имитац1яжъ 
лучпшхъ авторовъ, какъ латинскихъ, такъ и росс1Йскижъ. 
4«) 11зъяснен1е древностей греческикъ и римскихъ вклю- 
чать въ резолюцш реторнческой непреи^внно и после оть 
микдаго ученика спрашивать. 5.) Наблюдать, чтобы ученшкн 
всегдашнее разговоровъ употребление имели на латин- 
скомъ языке непременно (*^*). Если кто изъ уиениковъ 

(979) Ннструкщя въ ди1. архвв. Моск. Сем. Прам. года 17в7. 
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царугаалъ правило говорить въ класс1^ шнлатянф^ тот% 
записываемъ былъ въ са1си/и$у я виновный долженъ былъ 
на ваиять прочитать учителю н^всколыво стиховъ (иногда 
по 100) изъ Овид1я, Горац1я, или Ломоносова. Въ 1797 
году Св. Сгнодомъ одобрена для употреблен1я въ духов'^ 
иыхъ учнлцщахъ реторика» написанная пасторопъ Фрав- 
цискомъ Лежаевымъ, и сто экземпляровъ оной прислано 
въ Мосшэвскую Акадеипо. Платонъ порзгчилъ Акадеиш 
разсмотр:Вть новоизданную реторику н представить еиу 
отзывъу какЫ она иа1№тъ въ сравненш съ Бург1емъ до- 
стоинства и недостатки. Ректоръ ЕвламП1Й, ПрвФектъ 
Амвроай и Проповъдникъ Владнм1ръ, эанимавппеся раз» 
смотрвн1емъ реторнки, представили Митрополиту сл«- 
^ощее о ней мн!ВН1е: а! .) Лейева (Ье|ау) реторина пре-* 
нпуществуетъ предъ Бург1евою начатками гораздо ясней- 
шими и основательнейшими: реторика Бурпева изъясняетъ 
правила о перюдахъ и разумноженш нхъ темно и при- 
вяэываетъ учениковъ къ однимъ почти е^^овамъ и ча- 
стицамъ, не показывая, откуда почерпать мыслей длл 
разумножетя перюдовъ, но новая показываетъ источники 
самыхъ мыслей; а только она недостаточна въ сей части 
тФмЪу что неть въ ней правилъ о предложешякъ и раз- 
д«лен1и оныхъ. 2.) Разделен1е троповъ и Фигуръ гораздо 
лучше въ новой, нежели въ прежней: ибо прежняя въ 
опредвлешяхъ своихъ смешиваетъ тропы съ Фигурами, а 
новая раздел яетъ ихъ подробно и ясно. 3.) Также, чтЬ 
касается до второй части ^ то прежняя реторика въ пра- 
вилахъ обильнее, а С1я недостаточнее; примерами же и 
подражан1ями новая вообще преимуществуетъ предъ Бур- 
гкмъю (^^). Реторика Лежаева введена въ употреблеше 
н въ московской Академш, но Бурпй не совсемъ остав* 
ленъ: въ репорте учителя ретортки Егора Смирнова о 
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вреоодавашя у^ешя в«' Ноябре 1798 года наппсто: «по 
повторенш первой части кратко Бурпевой, преподаваема 
была новоизданная реторика,- 1юторой первая часть 1фо- 
чнтана вся. По прочтенш первой части изъясняема была 
вторая Бурпевойм. Въ конц-в першда въ реторик'Б виднмъ 
опять перемены; въ годовомъ отчете за 1813 годъ зна- 
чится: «ученикамъ реторики преподаваемы были, какъ для 
латияскаго, такъ и росс1Йскаго языка реторичесюя пра- 
вила по руководству Бурпя, соображаясь съ методою Рол- 
леня. Для перваго заимствованы были пособ1я изъ Ци- 
церона с1е Ога1оге, изъ КвинтиллЁаяа и Гейнектя (Рап* 
ёатеп1а а1у11 сии10Г1&); для послъдняго изъ опыта рето- 
рики г. Рижскаго, изъ руководства къ церковному кра- 
снор'ВЧ1ю и изъ курса словесности аббата Баттём (*'^). 
Такъ скоро Бург1Й выгвснилъ новаго соперника! Но вм'Ь- 
стл съ привязанностш къ старому руководству зам'бча- 
еиъ порту плен1е вперёдъ въ изучети словесности: уче- 
никовъ реторнки начали знакомить съ тайнами эстетика 
и прежнш сухой разборъ пропов'Вдей подчинили науч- 
нымъ правиламъ. 

Кроиъ наукъ словесныхъ въ реторигв въ силу Сгнод- 
скаго укааа отъ 5 Января 1786 года введено пренодаваше 
священной истор1и ио руководству, Ьрислаиному изъ Св. 
Сгнода. Вместо Голберговой универсальной истор1и 'то- 
гда же въ ретортев введена всеобщая •истор1Я Фрейера 
(переведенная съ нъпецкаго Яеботаргаымъ и въ первый 
разъ изданная ль 1760 году): къ чтен1го исторхя «при- 
лагаемы были по нужнымъ мфстамъ объяснен1я изъ гео- 
граФ1ию. Въ началъ текущаго стол'ВГ1я м'Всто фрейера 
заступилъ Шреккь. На чтея1е истор1И удвлялись после- 
обменные классы по средамъ и субботамъ; но краткость 
времени не могла не быть ярепятств1емъ къ отчетливому 
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атюа истср1я: Пмтопъ еще т» 178в году ^лялплъ 
Академгапо сему предмету: отпев Сео»гарЬ1ат ее Н!91о- 
ггаш рагит саИепе, м п те15 доее811опгЬаз аррагик. Но- 
дто1С|у лряллп учредить бсобыС исторяческ1Й' й геограФЯ^ 
чести классъ, и Ректоръ Бвл^аМоай- въ 1796 году пред^ 
стави^ъ 1^ семь мй^вше в^ Св. Сгя<|д^. Но д1ий ос^М*- 
ле1^о безъ оерем^ны. 

Вм«етб 11Сто{м1кон[^6грампеейаго класса въ этомъ гбду 
отярьпгь г^лйсеь ^ыешйго латшнекйго л роеЫйекаго Нраоно^ 
р9ь^^. Каеа^елКно ссга к^гаееа въ указ1Ь Св. Сгвода пред- 
писано с^свдующее: «въ классъ высшаго крас11ор:ьч1Я, въ 
коетъ Аолтт^ о&учктъся студенты Богослов1й и* ч^илбсо*- 
ФШ ш^ особые часы, чнтать учятелт лучтл^ъ'- автором! 
на* латийскомъ 1Г русскомъ ядЫкахъ рФ4и, д^влая ояымъ 
резолгофй лоп1чес21ая я реторп^стя, и по т«мъ резол^о^ 
шямъ заставлять студевтовъ сочявять ямита111Я. Когда! 
же такямъ образймЪ какая р1ь4ь окончена и йя1итац1я бу^ 
деть ёд^Ьлана, то яаоначеняымъ ученякамъ язучявать на-* 
изугЛк— одному ръчь автора, — другому шштащю,— и по^ 
томъ говорят1| публично при собранш Академ!!!. Сверх!^ 
то1Ч>, въ семъ же классб обучать исправн1&йше1йу нЬ рос* 
слйаАй яэы1#ь переводу» (*^'). Цълио учрежде1|1Я ^его 
кллк^са было — усовершать учениковъ въ знан]и оратор- 
с1е&|'о искусства, котораго правила, преподавныя е^ ре- 
торикФ, или могли быть забываемы, или не усвоены незрв- 
лымъ сообра)к<дн1емъ, макъбы надлежало. Осс^беняо это 
могло быть вая^йгмъ ио^^дбюмъ для образованЁя дара 
прамм дМ*Ш:м1Рй. Ч*ген1е высшаго кра15норъч1Я пред^ 
оставлено учителю' рт-^икй, которому назначено зани- 
11Шгь студентовъ Ббгдслов1я- И'Фк1лосоФ1И 4 часа- въяедблю. 

г.) Яшти^ся^А клаес9. Въ п^м^^ё/щ^е1^|Iъ керюдф этотъ 
клас^ъ* 1!^е#му1Цветёе№о посвяп^п^'былъ изучешю древ- 
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яшъ кдассяческвхъ стяхотворцмъ: но при 1Ь|ат9н1» данъ 
перев'Ьсъ изучению русскаго стихотворства. Утреавхе часы 
назначенЕа собственно для чтешя русской поэз1и; ученшш 
разбирали стихотворные 1^изведешя Ломоносова, Кан- 
тешфа, Сумарокова и Державина» Древних-ь стихотвор^ 
цевъ переводили на руссюи языкъ стихами. При нзуче- 
Н1И латинской просодш прежде всего были объясняемы 
и выучиваемы наизусть Л1итическ1в терм|1ны изъ 1о$и1ц- 
иопеа роёис»; потомъ обучали екании» объясняли сил- 
лабичесшй составь стиховъ, и разбирали произвед&шя 
Овид1Я, Гора1|1Я и Вирги^^я. Для, лучшаго уразумшя 
^февнихъ стихотворныхъ сочиненш съ 1786 годавв(вдено 
въ п1итик'В чтен1е миеологш, и руководствомъ служило 
сочинен1е Помея^ которое ученики переводили на руссши 
языкъ у «оставляя непристойный м&ста». Изучен1е латив- 
скаго языка продолжалось, и состояло въ переводахъ съ 
русскаго на латинскш и съ латинскаго на русс|ий языкъ, 
въ употреблен1и латинскихъ разговоровъ, въ иматац1яхъ 
и т. п. Придаточнымъ лредметомъ въ семъ классв была 
геограФ1я, которую по удсазу Св. Сгнода отъ 5 Января 
1786 года предписано читать ученикамъ п'штики, тогда 
какъ до сего времени она была преподаваема въ синта- 
ксим1^. Вм^всто Целляр1евой книги, которою руководство- 
вались до того времени, введена въ употреблеше геогра- 
Ф1Я Баумана. Кромв сего шитамъ преподаваемы были: 
катихизисъ, начала реторики и новвйшад языки. Усп1»хя 
по части стихотв<^тва были ие неудовлетворительны; 
опыты русскаго стихосложеная, иринадлажаице шитамъ 
Академш, хотя не могутъ быть отнесены ' къ числу ори- 
гинальныхъ, но, какъ подражашя» некоторые нзъ иихъ 
довольно удачны и легко читаются. Только непривычно 
для требовашй современиаго вкуса встречать въ ннхъ 
множество терминовъ изъ области миеологдп и странную 
см&сь христ1анскихъ идей съ оредставоениши яаынесхи* 



ытх во йв дуку того ш^ьтенл ^^ч) слеталось досто1Ш-> 
ствомъ вь стихстюренш, чтЬ дакакшають нФкотсфыи 
И8ъ 11роиз0едеа|А - «Домонесова. 

д.) Сншпаксимау или высиий граммйтическ1й классь. 
Предметы, преподаваемые ь*ь семъ классб^ распред'Ё-* 
лены были сл'Муюп^имъ образомъ^ в'& утреннзе часы по 
понедвльникамъ^ средамъ, пяткамъ и субботамъ были 
объясняемы у^ятелемъ правила изъ латпнской грамма- 
тики Лебедева и просо Д1Л( изъ Альвара. Въ друГ1е два дня 
ученики донимались лереводомъ съ латинскаго писемъ 
Цш|ероновы1ъ, сочинен1я домы Кемтйскаго Ле 1т11аНопе 
СЬп$11 и пис<$мъ Вразма Роттердамскаго. Посл'Ёоб-Ёденяые 
часы были посвящены ок1су11ац1ямъ й верс1Ямъ. КромФ 
сего, ученикамъ задаваемы были для выучен1Я наизусть 
изъ ОгЫз Т181Ь|Н8 И латииств разговоры. Кромъ грамма- 
тики въ синтаксическомъ классе были преподаваемы ка-^ 
тихизисъ й. вторая часть ариеметйкй. 

е.) Грамматика^ или нисшш грамматическш кЛассь. 
КромФ первой части грамматики Лебедева ученики вы-^ 
учивали наизусть слова изъ лексикона Е1елляр1ева и ла- 
тинск1е разговоры, занимались переводомъ съ русскаго 
на латинскш языкъ съ предварительнымъ назначен1емъ 
латинскихъ словъ, слушали первую часть ариеметики, а 
на воскресные и праздничные дни имъ задаваемо было 
выучивать изъ краткаго Платонова катихизиса. 

. ж.) ИыформаторЫ'ь Такъ иерсвменованъ классъ, на-» 
жшавшйся прежде ииФниа и. Фара. Въ немъ учили иа^ 
чатнамъ латинской и русской грамматики -л ореограФ1и, 
задавали учеиикамъ припъры в атиагологическ1я упраж- 
иетя. Одинъ день въ нед1ь«ю быль наэначенъ для объ- 
лсиев1А волфосоъъ изъ краткаго катихизяса. Въ 1789 
году по причинъ пиогочисленности учениковъ инФорма-^ 
торю раад&леиа на два класса, высипй н ннспий, а въ 
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сл:1&ду10щелгь. 1!€М|Г отнрпа еща срод«ЯА 1ШФО|^атори19 
но въ 1802 году опа ашрь«га. 

3.) Русская школа откры!^ въ- 1Ш1 го4У по ука^ Св. 
Сгнода и назначена мл учш1Щ0Въ, оказав1Д}ихсл весдосрб- 
ньши къ 1фодолжен110 наук'ь Ихъ предписано обучат^ 
цотношу ц'Ьн1ю, церковному уставу^ катизизцсу я свя- 
щенной |рстор1п. 

а.) Классы яа^исовь. — были обща .^а с:1^удентовъ Бо- 
гослдвш в ФилосоФш н для ученнковъ регорикц, под31и 
и свнтак(;1н. Классъ греческаго дзыца въ 17.77 соду до, 
предст^цменр|0 Платона. уа^д^м^ндь, вя.ДЭД- 9ысш1й и нит* 
сш!»; пр.кчв^а, разд^иен^д былв! та, что «^орому дзш^' 
иные уже обучались, а ицым-ъ надобно начинать,, чтЬ и, 
составляемо мя наддежа1циж'ь усо-^ховъ за9}>у/ц|ед|е». Въ 
вщсшеит^.гречдокркъ цл^^^ъ былц^ превдда^а^ма вторая, 
часть граим^токи Ляцщ^рсш^а; учс|1||ци1. а^анималцсь псу^ 
водомъ книгъ Новаго 3^1^та съ Ф1|лоло|^ическ^'ь рааф>г 
ромъу творен1Й Св. Отцевъ и прозанческихъ ироизведе- 
шй древнихъ классиковъ. Бол'Ье усн-^вшЕе слушалк пра- 
вила греческаго стихосложен]я, читали стихи съ шити- 
ческою резолюшею, и сами сочиняли оные. Мен-ве успъв- 
Ш1е переводили съ русскаго на гречесК1Й языкъ съ на- 
значен1емъ словъ. Въ нисшей греческой школ'Ь были 
выучиваемы правила изъ первой частя грамматики Ля- 
щевскаго и переводимы статьи изъ греческой хрестоша- 
тш. Въ 1789 году введена въ употреблеше «грамматика^ 
илв настав1|]ен1е вростато гречесваго язвша, со^айная въ 
московсиой .Слявяно-Грсваг^Ланиаокой Акадецит, нимянь 
тайная въ семш гдмсу. Въ» 179в> году« на^^моп для. 1фа** 
подаван1я въ висшевъ влаясъ яовац^грвииатвка пвдАэар* 
глав1емъ: гречеокаго языка яапаяьаапа поававю^ шишчяи 
танная въ 1794 году. Иэучев1е гречевкаго' яеыкауешкно. 
въ духоюыхъ училищахъ съ 1784 года вгь. ол^дстак 
уваза Императрицы, вахорыя гвасвтъ слъд1рааата\ 
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яанкогь гречесшй предвочтпежыле драить въ 
/^хэвввс№ ушлицажъ цреаодквшяшъ^быгь дояженствуетъ, 
жак«ь жь рвзсуявден1и, «го . .кввш смгщевшш. п уштелей 
Правоо^авмй вашей греконроес1бекой {^(срнвп' на демъ 
шсаэы, тмъ потому что зяанш сего юшка мнопшъ 
Арутцтъ ваукаягь поообст0)гетъ. Лочеку Сгнодъ «ашъ, 
ведт«!ер|1М|ая> кому сл^дуеть, о ааллежатемъ того яспрл^ 
не111Иу «бязаяъ будагь йжредь по ш^течешя 'фех^^ьтняго 
ярсанени иа&иодать аа прави^ю, чтобъ на убыльм иг&^грв, 
огь яэбраа1я его аавнезпщяу. кфедсгавляемы 'бтлп ^ре^^ 
вмзгщес}твеяяо «шье^ ков въ гречаскомъ яэкисъ смерюен'^ 
вое дрюбр'ЬЛи зяаВ10.« С^). После сего указа, въ по- 
служные СПЯОКИ ДОЛЖНОеГЯШЖЪ ДуХОВЯЫХЪ ЛИ1ГЬ 0НОСНМО 

было свидйтельетво о стшенв'ааашя тречерокаго яз^кса. 
Танъ въ поелутяоягь свосяк Префекта Аеавашя ( 1795 
года) записано, что онъ обучался въ Академ1и «и грече- 
скому, съ котораго дюжетъ переводить». Въ самый годъ 
вздавЫ указа Платонъ , руководствуясь собственнымъ 
прим-вротъ, предписалЪ) чтобъ лучш<е ваъ учениковъ 
учились говорить по-гречески и лля практики ходилв въ 
греческ1Й монастырь. Тремъ ученикамъ — изъ философш: 
Ивану С'Гавровскому и Семену Протасову, и взъ ретю^ 
рики Аеанас110 Бълаеву— Платонъ въ томъ же году при- 
иазалъ для усовершенствован1Я въ зная1В языка жить въ 
греческомъ монастыр'Ё, и пнсалъ къ аркипандриту : (Ы^*- 
^(1.(лауЬ^1гг1б ^Р(орих1(оу В1^ббад1йй^ д<р€1Хв1 Ь$у(Х1г 'щд д?<Я*- 
Я^оу (гоуоу тоТд /гад^цтаХд, Ът^ адгоЬ /нар&ои^вбь дш тщу 
д^Шшу щд ЫхХт^Шд ха1 т^д ^Рб^ббШд^ Моуссдщюр Ы 
*'Р(0(1а1оУ парга ^;(н псс^сс тщд ^РсФбб1ад- д^рёНгци^а оду 
1у^н ^ш тобайтсс ь^вдуагтцлата /1адгудг1ба§. т^у аьтв 
гд;(ссд1д1ссуп, то-есть: греческш Архимандритъ Виссар!- 
опъ долженъ дать келл1Ю ученикамъ, потому что они 
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учатся для пользы церкт н Рооет* А греческ{Д пита* 
стырь все получаетъ отъ Россга, потому и «^язаяъ за 
такш благодъяв1я свяд^телъствовать свою благодарность 
('^). При такихъ средствахъ язь московской Акадешя 
вышло довольное число студеятовъ, отлично знавшия-ь 
лвыкъ греческ1й. Указъ 1784 года лодтвержденъ яря Иа«* 
дератор* Павлф въ 1798 году: Св. Сгяодъ предписалъ, 
чтобъ «яаыкамъ еврейскому, а яаияаче греческому, яко 
нужянмъ для уразум1^я1я Св. Пяса1|1я, обучаться вс1мъ 
студевтамъ Академ1ию (**'). Руководствомъ для изучеН1н 
еврейсяаго языка служмла грамматика Гемпелл (Нетр!!!]! 
Ыетепи Ипртае НеЬгаЁсе оп& сит «[осЫпа (1е ассепПЬш. 
Гарз. 1776). Отъ учителя евреДскаго языка Платояъ тре- 
бовалъу чтобъ а ученики ие тонпо надлежапцй ус1гбхъ 
шгьли, но чтобъ изъ нихъ и учительское вгьсто могли 
заступать ». 

Классы н«Ёмецкаго и Французскаго языка открыты въ 
1781 году, и должность наставника возложена на Гоганна 
Шмидта. ПослФ него желалъ занять это мъсто лекторъ 
Университета Геймъ, но Платонъ пом*стилъ на оное од- 
ного изъ воспитанннковъ Академ1И Николая Соколова. Въ 
нъмецкомъ класс'В преподавали грамматику Толтергофа^ 
и переводили изъ Галлера, Лессинга и Клопштока; луч- 
иле изъ учениковъ учялйск» говорить по-нвмецки. Въ 1800 
году нъмецк1и классъ разд-^ленъ на высш1Й и нисипй, 
равно какъ и Францу зркш. Въ семъ послвднемъ въ ру- 
ководство принята грамматика Сох'одовслгаго; для пере- 
вода были употребляемы (Сочинетя Фенелона, Боссюэта 
и проч. Между прочимъ,' чтобы пр1уч&ть учениковъ къ 
разговорному языку, ихъ заставляли писать подъ дик- 



(977) Д-ьл. аржив. Моск. Семин. Правл. г. 1784. 

(978) Поли. Собр. зак. т. ХХУ, N 16796, луикт. 6, 
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тантъ, задавали выучивать Французсюе разговоры, пере- 
водить съ русскаго на Французск1й и писать легшя со- 
чннен1Я на семъ посл'Ьднемъ языкь. При начале Фран- 
цузской революц1и классъ Французскаго- языка закрыть 
въ 1794 году (*'•), и открыть снова въ 1800 году. Клас- 
сы новыхъ яэыковъ не были ординарными: ихъ пос1Ыцали 
по произволу студенты Богослов1я и ФИЛОСОФ1И, и уче- 
ники реторики, под31и и даже сиитакеимы. Въ указ1& Св . 
Сгнода 1798 года касательно сего сказано: «немецкому 
и французскому обучать по склонности ученика и. 

1.) Клйссв медицины. На запросъ Св. Сгнода, сд'Ьлан- 
ный Платону въ 1798 году предъ составлен1емъ штатовъ 
духовныхъ училищъ: нужно ли катя пр|умножить науки 
въ Академ1и сверив преподаваелыхъ нынъ наукъ и язы- 
ковъ, и как1я именно? — Ректоръ Академш ЕвламП1Й от- 
в1&тствовалъ, что «за полезное признается учить нача- 
ламъ медицины въ особенномъ классе, 1^д'В могутъ об- 
учаться не только ученики реторики, но и студенты Бо- 
Г0СЛ0В1И и ФилосоФш». Эта мысль, ^ одобренная Плато* 
яомъ, приведена въ исполнен1е въ 1802 году; указомъ 
Св. Сгнода предписано открыть въ Академш медицин- 
скш классъ и обучать въ немъ студентовъ Богослов1я и 
ФИЛОСОФ1И два раза въ нед'Ьлю въ среду и субботу во 
второмъ часу. Въ наставники пос^пилъ Адъюнктъ-Про- 



(979) Письмо Митрополита вовгородскаго Гавр1ила къ Митрополиту 
Платову отъ 10 Августа 1794 года: «Преосвяи^еввФйшШ Владнко! Мило- 
СТВВФЙШ16 благодетель! По гьдомостяиъ видно, что въ Московской Акаде- 
мш, вгь Троицкой и ПерервивскоЙ Сеит1ар1яхъ ученике обучаются Фрав- 
ц)гвсво11у взыку; во какъ оонтъ доказалъ, что неблаговавгвревные язъ внхъ 
звая1е сего языка алоупотребляютъ, то мв-в поручено Вашему Преосввщен- 
ству писать, чтобъ благоволили сей классъ оставить, о чемъ и прочимъ 
Преосвящевныиъ писано. Какое отъ Васъ о семъ сдглаво будетъ опред-п- 
лев1е, прошу пеня увъдомить». На сем;^ писын» рукою Платона напысаао: 
«поступить 110 семуъ. (Д-вл. архив. Моск. Семтж. Правл. 1794 годл). 
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р^мъ Осцдов^ачъ Щщшцшф До туц^б^^пз^щ^ 41^4дездцче(скаго 
ца^альства ^цо^т^р^ медоцинскри ^кр4у|е^ш хи>/^тарцлд Дфсь 
грашму д^ чтешд медвц|шо<ЕРФ ^1^^:'^'^ .^'ь Дка^^луш^и 
предписада дрктору: 1-й годъ чдх^ть а^холщр, физюло- 
Г1Юу общую щтоло1^'по и т|&р^1ю; въ 2-й бот2Щ0«(|^у|о 
Ф1^осо^ио, и врац^бцо/е веще)СТ|Iас4^ВVе р^сс!!!!:^^!» в^- 
щей, а особлив;р дшярраст'ущда^'Ь въ ЯД'^Ц!^^^ губернш 
растеащ. Ддя рыдолцеща и9сл$да|^г,о ру]^1{;т;а .11ре^1Щ€;;ция, 
Мухинъ ^ъ врсдатанниюАШ до^ц|л> .4;ьтрмъ по оц1^^7цр^ 
стамъ Москвы 9 учвл'д» щт^ а^рщ^тцч^с^оц бот;^в№&. ^а 
у€П'ВЦ1цре лр^одавдще шдцдццщ оръ уолучц41^ въ 1806 
. грду брвллд^товый рерст^аь, э> ацак'^ Мрн;ур1шаго^ ехо 
трудами благрводен/я. Въ /слМУ'Р№'9м> Г0|Ду по д№Оже- 
ству другихъ заадг^А Мухщ1ъ остав^*/^ъ до^н^Р^^?^ ^^~ 
ставника в^ Ацл^^тп^ и ^о мбсто застуцклъ ^{^^дщц 
воспитанникъ Московской Акадед!!^, о|соц|швшш ку{1съ въ 
Петербургской Медицинской Лкад|е1»1ш Цванъ Сизовъ* По- 
ель него былъ яаставщукрмъ медицины штабъ-л^ард» Пъ* 
жинедъ, прц котородаъ указомъ Са.. С^гнода от^ь 31 Октя- 
бря 1811 года цредпцсано студедтовъ, окан^ивашщих^ 
курсЬ| обучать способу пр^вцвац|д цсIровье^^ рспц. Въ 
Маргв 1813 года пъсто Нвжицца з^туд^ъ ^екфь 1|,|ь/1 
Дмитричъ Погойсевъ, которцй ркрцчдл'^ жизнь цд службь 
при московской Ссмпнарш въ 1834 году. 

к.) Классь церковнаго устава м нотнаго пгьнЫ. Пре- 
по даваше церковнаго м округа » (устава^ введено въ Акат 
дем1и въ 1798 году съ назначенаемъ обучать оному уче- 
никовъ реторики и щитикц. Кдасс> иргддгр ц%тя прр^ 
стаго и партбсиаго открытъ ранъе, именно иъ 1786 году: 
въ него собирались некоторые изъ студентовъ Богоелов1Я 
и ФИЛ0С0Ф1И и ученики трехъ слъдующихъ классовъ; 
преподавателемъ былъ студентъ Богослов1я, начальникъ 
академпческаго пьвческаго хора. Въ 1788 и 9 годахъ сио 



31Э 

дмжоеань асвр^мм^ «тудентъ Грщюрщ Б'мяе&ъ. 9^ 
1806 лоду ношоцу вфнт и уставу нач^у учить 9 уче- 
ншювъ ш|С1шаъ че^лрехъ 1иассо9>: в;^ «вструщ11В, нзг 
хшсвввеи даь осдаъ году Р^ктар^мъ Мрг^^емд^, 11|]|еАавсдв« 
между «роч9мъ €Л9|Дуйощ|в е^^мниц: }•) Вс% учевши 
додчсм! аватьу а ттшлу ц ут^ь^ р^ро^^т^ дот;^! д^щ. 
с«го и щвФть Д9^4э^В1М| по, вр»йв«й афр^Ву тщк!^ одву И91^ 
вотвм^» кввгъ с^^^^99щу^99 Ат1гтр; е^и^^^ды^ цр1^олощр 
9 нроч* 2.) До прор7ав|Ш1»В1Ш|»у цаццоови доткви ава^^ь 
и учиться дсф «'4ть гласц |ГГК)|ряв> ^1^ Г(нщо^ ^оззвао^щ 
прокимены, славники, эадостойннки, ирмосы, тропаре .1^ 
койдав^ и пр^ч, К^всщъ же Босородичвцц в^^^ ^№ть 
анать иа]р9уст^9 а тч^ стЦ1иры Даа^рвЗДУ^свЬ. 3.) За 
объдвею п«в1е всдоаго рода звать .^^цлаввы^ яво-тд>.: Еди-- 
народный и дроч., Херувимск1в всфхъ^ рсакЁя тольво есть, 
изв^тныхъ наИ^воэ», ла^врй ливь, ^дстатр есщ раз-^ 
ныжъ ваофвовъ и ирячщсущл тшкще разцо<^развые* Пр» 
вечервц вели]коаостной ц^ь звать: да иррр^вищсяу с$лте 
тихШ, помяни щае» Господц^ ц ирщча^т^!» велнваго цо* 
ста. 4.) А/мпццл тавже з]цт^ ц ус%^ъ дер|соввый в>. 
силу указа Св.;Сгвода, крг^ ,^то чшу;^вт(:^.в4Ц оцускаетсд, 
а длн сего учить ижъ, что тшое значите диставхъ^ мцвея 
цвмтвад и великопостная ц млсдчды^, и потод^у ^ущщ} 
знать наизусть и самимъ учащимъ, имФя у себя книжицу 
прекрасную о устав1В церковномъ, изданную б-влоград- 
скимъ Преосвященнымъ веоктистомъ. Къ сему должно 
прилагаемо быть некоторое св1^д%ше по пасхал1и, кото- 
рая въ богословскомъ классов по своимъ. вачаламъ дот 
ВОЛЬВО для свФА'Ьн1я ясцо рр^ецрдаетсв^ та^ъ чтр сту- 
дентъ БогословЫ, учащ1Й обиходу, не можетъ отгово-^ 
рнться еамъ незнав1емъ ояыя. 5.) Самый способъ учен1Я 
для большаго успвха можетъ быть сл:Вдующ1Й: учащ1е 
должны нед'Ёлн за дев впередъ учить у*чениковъ т-ёмъ 
стихамъ^ которые въ слфдующемъ должны праздников 
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6&1ТЬ| такъ напр. лредъ введен{емъ Боте Матерт ведмя 
за ДВ1& учиться введенскимъ ирмосамъ я ороч.« плн сге 
такъ расположить, что по прошествш одного праадняка 
тотчасъ уршть т^шъ стяхамъ, которые принадлежать къ 
сл'бдующему праздничному дйн>, а напевы Херувимскижъ 
я достоит) есть всякой раз*! въ церкви перем1шЯ1ь. &) 
Въ эаключев1е всего учеяивамъ сиятаксвя предъ выхо- 
допгь въ поэзпо дьлать всегда и по сямъ заняпямъ экза- 
мены » С^). П'Ввчестй . акадеиичестй жоръ славился 
нскусствомъ ПФШЯ) я пжвлъ 246 Я18съ для иартеснаго п^- 
тя О. 

Касательно метода преподаван1Я наукъ въ московской 
Акадея1и въ отчетахъ съ 1786 года чятаетея, что « уче- 
Н1е во всЁЖъ классахъ производимо было по присланному 
язъ Святийшаго Сгнода указу, въ силу котораго ве1&хъ 
классбвъ ученики обучались по новому методу , для на- 
родныхъ школъ изданному и духовяымъ учнлищамъ при- 
своенному)». Подъ симъ разум'Вется уставь народнымъ 
училищамъ, Высочлйпга утвержденный 5 Августа 1786 
года С'). ^Въ составленга и исполненш сего устава уча- 
ствовала я московская Академ1я (*^). Въ уставь начер- 
таны подробный правила касательно полнаго состава учи- 
липгь и преподаван1Я учепя, и дьйствительно методъ, 



(980) Инструкци прв дадахъ аржав. Моск. Сешга* Праы. г. 1806, 
N 340. 

(981) Д1М. архив. Моск. Сем. Правд. 1793 г. тбп.— Москвит. 1853 г. 
Записки студента N 3. 

(189) Уставь сей напечатавъ въ Подв. Собр. Зак. Росс. Имп. т. XXII, 
N 16,491. 

(983) Ш(]. N 16,919. Нменвый ВноочаАппй укавь грвФу Брюсу: 16» 
Москвв вавести одяо гдавное вародвое учядшце, ва осяовав1Н отъ васъ джя 
всвхъ учидищь првиятоиъ, заимствовавъ потребвыя ваставдевхя отъ кои- 
ммс1и о эаведев1п учидищъ. Ворочеиъ московский Уяпверситетъ и Заико- 
воспасская Академ1я обязаны въ д^дъ семь подать помощь всевозможвую». 
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вмд^шти.устеми^ зтт&шъ. Лшшь мзвавъ вмымъ. Пре^ 
жде всего устать вводить въ 11реподаввв1е шыкъ « дрв- 
ролями I», отечественный^ м даетъ ^[егтайш1Я средства въ 
учпто »ь пенвтныхъ руководогаежъ.* ДалФе «нъ расоре- 
д&лявт% и клаосш н и^едпеты тат, что старается о ярн*- 
свосо&мю ваувя къ ■остешенвому раэввтко раэуммя 
уяеввмвъ! в шаговяета спярый 'гхолаотицяамъ. Вжасга 
еъ сяшъ предшмвваетъ киавпанауву «ь цадпо нров^ 
стввявагоусоверввеёш воспитаяаявевъ^ я даетъ предшь 
чФше ветвду Сокраггагаешмшу, котсфнй са^аеобствуетъ 
уэаавпо я уиствевяыхъ и нравственныаъ своАствъ уче* 
няка, тогда какъ лрежвш схоытстячесв1Я[ отдвлядъ уче- 
вяка огь учятеквялреградою высомооарваго, безучастяаго 
чтев1я. Уставь а1Я1Ачатеа9еяъ по свояиъ лодробвоетяяь: 
вяьсть .сЪ'1фавала1ци для ваставянковъ я учевямовгь ояъ 
роворятъ, яавк нужао дыагь оводренЫ птъ я другямЪ) 
раасуясдаетъ о чаетя ховяйствгаярй, объ обрам ясяавя 
ваставввк<»ъ я учевяновъ я я^кду ярочнмъ преподветга 
осебы4']^равяда отноеятелаяо* преподмшш^я языковъ яао» 
страввапъ» что яредспЕвлявтся ея|е первыяъ опяггояъ 
вь расцор«жев1Яхь Правятелмтва» Представяяь обраацн 
вовшго метода язъ отд&лев1я о томъ, кавъ должеяъ учн^ 
тель учять язмкам> я какъ держать себя въ власоФ» 
« Во-оервыхъ надобно эаставвть учевяковъ 1фочесть стан 
тью (наъ ОгЬ!» У19|Ь||19) несколько разъ для упражнев1Я 
ихъ только въ чтен1Иу пото1«ъ вриступнтъ къ изсл1Ьдова- 
нио словъ, спрашявая налрям'Връ по«латиня: что зд&сь 
изображено, ^ииI Ь|С (1ер1с1шп 7 У^еникя должны отвът- 
ствовать. по-латянн: типДш. Учт«ль, яаписавъ на доск'В 
тъ речев1я по-латинв, повтор>яетъ С1е то съ однимъ, то 
съ другимъ учевикомъ. Дал1&е говорить учитель по*ла- 
тини:.въ Я1р1& находится небо, и спрашиваетъ: что на-* 
ходнтся въ и1р:Б 7 Отв'бтъ: соеЬт. Какимъ чнсломъ озна-* 
чено небо ?~пал1его рпшо.н т. д. Окончивъ всю статью. 
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дэ#жеш& учнюнь -о •шришгавшмп» ш иаввстомь уябо* Ш№ 
11|11^д111е1т& 4шраш1янп>, «^ веегд» яаиюдгь шюс^уюшимъ» 
жоторсшу онъ •обдтаегь*. ЧКаоатлишю ормяшгь, 
дмжеаъ ! двряказм;я. огзчкмдь В1^ еиаой^ярв ов«я 
уроковь, аоябг&тио: чб«и1«е;»бем:1кпрегавея^п'10б«ь «е 
д|ыать вредш учоввкшв сммпш1КЪ|< : 
тф; не поимим»^ шмъ лпрщи. 

«ш у>9ШШ1т1« учнагель ^ицштъ^ мяпшт ■* тежущммгь 
ахъ вшмим, я»«фрм освфашвпк^я бвп <9мо 'Тру|фЮ1ц 
Вриш» 9Г0 пошюимюъ^ шю^* ви^ммпгоф, били случпв, 
лобуднпйе вачержат» Фвое» 

Зи) Ш дшпркщФ жвюм111Ц>^1>го|В1го умм» « преповтдт* 
11М.:С40М Брзшя. АшкАОлш вт рвштришмяий 1Мр10ДЬ 
явукдшшо има по .с>ммшмъ своем ■утштар!, 1с#1Ю)рв1Й 
оглвчмря диф^Ч!^ уоуЩоваамА и ;дерво1шаш оратора. Ошп 
окь« когля ^тлъ^^ышц^ учтттжы аоаом въ *МооиовоюА 
Аймти, арос«вм14ся свввмн вам ■■■■чу гяияи ■бо^дтш, 
мговрыв 1чюд4апмш;ь в«шущв«аам№ въ ауди«оршг воть 
то онъ шюетъ о сонъ: «1«а Девшвнв вовж>жснм бама 
щмж^жтз^^ р» оорм№у^ ораштжу въ Атавац!^ таобъ 
замковауь на1ЗД|тРА'ь 1ц^б4н<шо^ шо вомцреовннъ дшшъ, 
въ ооС^аши Лвмоит « эсмъ со.сторо^ак всякаго сосго** 
вюя 4юмй9 АЛ» мутюгя ирпЕОДящвхъ. Яияогда, «южяо 
0М9ат1>| ВО шю тшшьщ^ !Ш^е^ стольшо оча<г1-лввъ Петръ, 
ищцъ црн р^я^ъ с^дуча'Ь* Со^В10 аоякаго состотя лю^ 
д^ ст94Ь бм40 вемк,9^ чт мкигдв еще въ Акадеш 
тто це (случаю^. Хотя шмютв (Ыдя. во шадВ| но и»*» 
овота и 4У^ота 4ыл2| чрдамфрная* Некоторые иаъ с^|уша-* 
Тцлец^ иалы^ъ своижъ д^&тей дрнводя^ повергали въ ка- 
еодр'Ь къ вогамъ учителя » повторяя имъ, чтобъ они учн-* 
теля слушали и помнцлр. Ое уяшожало реваость въ Ле- 
ВД1ВЦ1&: ибо онъ чрез7« два ы^са и болъе толкова»1е про^ 
да,1д|(алъ, обляв9ясь и измокну въ весь отъ поту. Усерд- 
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тм9> слутппе^т^ тт аяамгавтнп- меековеккхъ «ушюв^ 
въ Бо.С|^раеные дне его посАща.» ■ пр^воэглашадк его 
т свсню'ь- рааговорахъ ажмтоламъ ыв&$твйнимъп ( ^^ )^ 
Аегга|1ям11Ь Пл«тма<у кань ммиошмтораг тамъ* бымъ> ве-- 
лшапг по о «еть иш додго' ооярайшлось. восоомтнавме и», 
Апдцяпвс: въ -ошетахъ! ашдвмтввкшъу. пре^жтквдешншго: 
Св». Сотому дви 1807 г»дгь^ а0ач■тсяV что катшжпиггороиъ 
в» отО| время б§м1к учттель АлетлА Нарщяооевв (шослв^ 
Аар0В№ Б|шсшюъ аршЬшед&скш) и.В1 квтнхявацш. его зан* 
]$$4еро слмотщае: « ватвншкъ' и. Евавгалш вое1фвсны1В 
пу^лщяц^'Шл недАлыме дон вогвмЬ'Годоь^феяммпны ^ышг» 
н1&мецкаго класса учц'калеиъ Амекв^ьвмгь. {ЬрцвосввывгВ'у 
кохрри|И|( осщМившв^б:»* хо*!)!! (вИсшмыю йдага^жо. стошмъ 
бм1даа|?р ц&нордв! «№| свое врешв славваро ш единствен»- 
ш|Го ве^щшт шитшааФврЬ в» Акадепш^ нмшеав»' са^! 
стеа^^инеснш 10грг& онаго. катнвязнменаго упетяу съ 
цр|(9бщ|»В{е11р^ «о еляпоетв яев*01ьаввваа1в. ввс1цреенихъ 
Еваргелщ чреа» тлпА годъ, ^радставпв» оное завитке 
въ шювованое аиадешгамите ВрактпАе». (^)1 Точт;* 
оставцрэев ць^ ашвмхъ. сввременнями' Иарщюоовв съ шь ' 
хвадами 1^тдмшкочит <к его; на!П1пшичмокнк11 беойдаогв^ 
прцвлекавнщв'Ь множдсхво' слушателей М^ Анадомио^ яо' 
схавахгь ему цъ недостат#иъ валншнмйо р11вноств и про» » 
стоцарэдцострь- в«^ шырштппяшы. Пубашнное толковате во*- 
скресныхъ- Бш|нтел|й. введено въ Акадоши лгы 17в6«1оду,= 
и было* в(|злагамог ва. одного шалг утпаей', нпгорый 
бьмъ И: К1^ти1Маа!горо]вь. РуноводствомшдлягчтешЙ! натв» 
хнзцчес|^ж9г слуншдгь натшмсъ Платова, изданный въ 



(984) Москвитян. 1849 г. АвтобюграФ. Шатона ст. 1-а, стр. 381. 

(985) Д'Ыа архив. Св. Сгыода 1807 г. N 659. — Въ ^ервовомъ отчете 
за 1807 годъ послъ с.10въ: « вешкаго катпхозатора въ Академ1и» прябав1е- 
во: « П^тра ЛешеаикА». Си, Цьл. архив. Моск. Семинар. Правл. 1907 г. 
N 198. 
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1786 году» Для толкомик кяттюяса <Угд1ие1ю билж 
особенная зала, и иа^шаченъ девятый чась по ЗП'ТУ* ^ "^ 
десятомъ публтш» било объясняемо въ аудиторш Св. 
11всав1е по порядку текотовъ, и 9то бмло обязаяностио 
ректора. Указомъ Св. Суиода 1708 года вредпясаяо <«то^»* 
ковать публишю по воскресвымъ дяямъ пред V лптурНею 
А0осто.«ьск1я послашя ш» правиламъ гермюневтяки еъ 
пр11ооед11вбЯ1еиъ яравозгчетА» (*^). Какъ па образецъ 
публичнаго объясвётя Св. Пйсашя, можво указа1ъ на 
талковаше п«слав1я къ Рймиятгаъ, преподашюе въ 1792 
году въ олсрытомъ собрап10 АкадеяйЯ' Рек'Горомъ Меоо- 
Д1вяъ ш наоечатаяпое въ 1794 году. 

Мвтрополитъ Платояъ быль образцемъ я для пропо- 
видниковъ. Первыя проповъдя его, говореняыя при Дво- 
р#, отличаются;' по отзыву Митрополита Бвгенгя; возвы- 
шев1ев1Ъ и плодовитостио собственныхъ мыслеА, а посл« 
сказаиана больше* напитаны словомъ Бож(&мъ. Д'Вйетвп- 
твлкяо, въ первыжъ заямтно старате о яскусственномъ 
краснор1ЬЧ1Н, въ послъдяихъ болбе хрйсТ1йнской простоты. 
Самъ. Плаггонъ выраанлъ послъ ваглндъ на жарактеръ 
прмювъдашя Слова Бояпян въ 1779 году пнеалъ: с1 игри- 
вый и вадамнный слогъ, пожетъ быть, для свътскигь 
сочинешй когда-либо пристоенъ ш нуженъ, яо иа свя- 
пу^енномъ мъстВ) гдъ устами пропрвъдяика бес«дуетъ 
в:бч№1я истина, почитадъ^я, «ггв оный есть излншеяъ. 
Прнтомъ церковный прояов«дяикъ долженъ беседовать 
къ людямъ различнаго состоягая и понятгя, а потому 
необходимость требуетъ, дабы духовная беседа всякому 
удопонятна была, удаляя отъ себя, сколь возможно, то 
подозр'Вше, что будто проповъдяикъ болъе ищетъ хвалы 



()8в) Подв. Собр. эак. т. XXV, N 18796^ пувкт. 4.~Сдвч. Хриспав- 
ск|Д Календарь ва 1784 годъ« стр. 995 < 
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с^ушатеиюД эа свое крмиор'бчаво]^ слово , кеже^и рев* 
вуетъ о насаждеа1И доброд-втедн н страха Бож1я. въ 
сердцажъ слушателевыж'ь. По сямъ првчиоамъ о вит1Й-« 
ственномъ я испецфешомъ рлогв а никогда много не 
заботился I а все мое внимавм^.и стараше обращгщъ на 
то, дабы въ слов'В иоемъ ничего не было теинаго, не- 
враауиительнаго И4и ромнительнаго, или обоюдный ра^. 
зумъ им!Вюпц|го|1 С^)* Въ посл'Ьдн1е годы жизни 1149^ 
тонъ р'&дко избиралъ темою дли проаов'&ди вопросъ дог-^ 
мат^ческж, цо бол-ве старался навлекать изъ мам^тъ Ср. 
Писатя учете нравственное. Того цке. требовалъ оиъ ц 
отъ пропов1Ьдциковъ Лкадеши: въ 1804 году, когда про* 
11ов1»дникъ Мелхиседекъ представилъ ему свои поучешя, 
Платоиъ, прочитавъ ихъ, писалъ къ Августину: ня иш* 
чего въ *оролов'Ьддхъ его лротивн«^х>. не нахожу: только* 
скажите, чтобъ онъ отъ ес^оретическихъ и догматиче- 
скихъ мыслей подалъе себя ве^|ъ, чт<|бъ не ^заблудить, а 
бол'&е держаться нравоучец1я». Подъ вл1яшел|ъ Платона 
образовалось въ Академ1и много достойныхъ яцроповфд-* 
ннковъ, изъ коихъ изв1^ствы: Макарш Сусалышковъ» три 
Амврос1я: Подрб'Ьдовъ, Серебряковъ и Протасовъ, Дама^ 
скрцъ Семенов;ь, Апрллосъ Банб^кодъ, Ава19асшИвановъ, 
Могсей Гумилевскш, О^ааддаиръ Третьяковъ, Августниъ 
Виноградскш и друг1е. 

Тогда какъ прежше дрооов^вдники и богословы по 
требование духа времени должны были встудать въ борьбу 
съ лютеранами и оапнстами, и въ защищеиви иизложе* 
и]и истидъ вфры пользовались орузц|11емъ схоластики, ко- 
торою вооружались и рхъ противники, къ концу ХУЩ 
в:вка открылась нужда иной борьбы, — борьбы съ нату- 
ралистами и «атеистами, волновавшими въ ту пору западъ 
Европы. Нев'Ьр1е повело последователей безумнаго учешя 



(987) Пргдн(ч^и<» къ Ьму тому пропов-ьдеА Шатояа, издан. 1779 года. 



т шндяФ«ерент119му въ жязш оршственной я даже бе^ 
.Ме: къ открытому возстюло противъ добродетелей, 
предписаннъпъ Словолгь Баж1имъ. Посему 11ро11ов«да|§- 
тмъ 11редс1Ч1Я:гь трудъ ркскрыть высоту у4ей1я 'нра^^^ 
егвеи^айго > строго ввгикнуть въ н^йонв* челов1Ьческу10 ■ ея 
ршнообразкыя бтвошюнгя, согрить хьлёдвое яев^рующее 
сердце любов!10 къ дббру, я этяяъ лугемъ няэложять 
сл^пыя предубФждетя кнч^гяввго разума. Е)стественно, 
* что пря такомъ яаправлеи1и вкка всего важв!^ было 
слово нравствейяое; пустые со«1яэмы я0ВЫ1(ъ протяввя- 
Яовъ Бваяге^ьскйго уче1бя' не треббваля усяльяыгь дог^ 
мтпесяяхъ' спорЬвъ: нужно было псяо шГ убедительно 
пзлоя^ять т^ебовашя яравствеянаго- закона, который беэ^ 
п^Ь|адяо яопран^ гордымъ яеяврге^ъ. Конечно духъ яе-^ 
яьр||Г ост21вался дОстоянЕемъ за11ада, но, вероятно-, лег- 
комысл1е и у яась увлекало н'Вкоторы1гь ки сочувств11о 
Яол1<яояыс:«1го Вольтера я его пбсл«дова%елей: это докааы- 
Яаеггся Кагь из)!(ан1ем% въ Я^ппемь отечес^твъ княгъ, со- 
держащяхъ ояровержен1е злоумышленнизгъ толковъ яа 
МйАл% такъ я яа11равлея1емъ н'Ъкоторихъ поучешй, про- 
яэяееенякг& съ церковной- каеедры. Самъ Пла^юнъ ая- 
саль яФкоторыя проаовфдя въ дух» обличешя съ ц«л^ 
п&дорвать ложное учете: так1/ Въ одномъ слов^ ояъ до- 
казываетъ повреждете челов'Ьческой яряроды я' веобко- 
дямость' яскуялетя протявъ' яатуралястовъ , ( т1М. XX. 
218.); въ другомъ раэсуждаетъ, что Богъ входнтъ вь 
уяр11влеЯ1е М1ромъ^ и можётъ изменять естественное те- 
чете пряроды (ХГ. 13.). Въ слояя на Вовне4:еи1е, сказая- 
яомъ въ 1803 году, опровергаё1*ь т^ыь, которые дума- 
ютъ, что кромгв жяэяя яастояо^ей не буде^! другой, я 
яазываетъ противняка учея1я ё безсмерт1Я вольнодум** 
цемЪ: .((вотъ вольнодумца му,фые резоны, вольнодумедъ 
яастоитъ на С1е и т. п. Слово Бож1е и нравственный за- 
конъ суть главное оруж1е протявъ людей невфрующихъ: 
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ест вольнодумецъ, говорнтъ Платонъ» не в^рять пмъ, 
то и мы им^емъ полное право не верить его словам11|». 
Подражан1е Платону ясно зам'Ьтно въ проповгБднйка^ъ 
Академш. Дамаскинъ Семеновъ, пропов1^давш1Й съ 1775 
до 1782 года, изучалъ Платона въ его первыхъ произ^' 
ведев1яхъ, содержан1емъ которыхъ были преимущественно 
иысли о томъ^ что ВСЯ1С1Й долженъ заботиться бол-ье о&ь 
общемъ благф и исполнять обязанности своего звян1я; 
яотому и Дамаскинъ предметомъ своихъ пропов'Ёдей из- 
бнралъ большею часпю учеше о правд'В христ1анской въ 
прямомъ ея отношенш къ разнообразны^Ьъ поАжен1ямъ 
<»бщественнымъ. Посл^дующ1е за нимъ пропов1Бдники 
строго держались наставленШ Платона о нравственной 
ц&ли проповъдан1Я. Перечислимъ н'Вкоторыя изъ пропо- 
в1&дей, доставившихъ изв'ёстность пропов'Ёдникамъ: пК- 
учительныя слова, въ разные торжественные дни и въ 
друг1е праздники говоренныя Ректоромъ Аванасьемь Ива- 
новымь\ изданы въ Москв'В 1787 года. — Слово пропов^д-* 
ника 1еромонаха 1оасафа о дъйствш мужества, произне- 
сенное въ день Оэ. Александра Невскаго въ Даниловъ 
монастырь. М 1775. — Его же слово о томъ, что не на^ 
добно бояться смерти, говоренное въ Заиконоспасскомъ 
монастыр-в. М. 1775. — Слово въ нед'Ьлю мытаря и Фа- 
рисея, произнесенное въ Заиконоспасскомъ монастырь 
проповьдникомъ 1еромонахомъ Макар1емв. М. 1779. — 
Его же слово при погребеяш князя В. М. Долгорукаго- 
Крымскаго. М. 1782.— Слово Ректора МееоЫя^ говорен- 
ное имъ въ Успенскомъ Соборь въ день молебств1я о 
мярь между Россшскою Импер1е10 и Оттоманскою Пор- 
тою.М. 1792. — Слово о томъ, въ чемъ мы должны 
искать истинной нашей славы, и ч'Ьмъ можемъ достойно 
прославить Бога, пропов1Бданное ^ь день Владим1рск1Я Бо- 
городицы Ректоромъ Академш Владим1ром5. М« Л801. — 
Слово при погребеши 'князя Н; В. Репнина, говоренное 
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проповфдиикомъ {ероионадомъ Иинокснтьели. М. 1801* — 
Слово о сд'Вдахъ оадешя челов'Ьческага, въ ут% и серт% 
нашемъ созерцаемыхъэ говоренное ПреФектошъ Академш 
1еро'«1онахоя1ъ Моусеемъ. М» 1802. — Его же слово въ не- 
Д'Ьлю вторую великаго поста о польз!^ и необходимости 
поста. М^» 1803. — Слово во втсфую нед^ю поста » гово^ 
ренное Ректоромъ Моусеемь. М. 1804. — Слово въ девь 
погребенш графа в. А. Остермана, говоренное проаов'М** 
никомъ 1еромонахомъ Геннад1вм». М. 1804. — Его же 
слово на погребе111е Генералъг-аншеФа П. Д. Ерощкина, 
М. 1805 .^-Его же на дешь рождешл Велвкаго Кнюя Мв* 
хайла Павловича. М. 1807. — &о же слово яри погребе-* 
нш Д'Ьйствительнаго Тайнаго Советника В. П* Салтыко- 
ва. М. 1807. Слово о патр1отиамФ, говоренное Ректеромъ 
Лсадеши Мо^сеем1^. М. 1807. — Слово на день рожденш 
Иммратрицы Ёлнсаветы Алекоевны, говоренное въ У сиен- 
скомъ Срборф Прееектойть Академш Игушеномъ ТеннаЫ- 
ем9. М.Ч809. — Слово на день Пресвятыя Богородицы 
вс«хъ скорбнщихъ радости, говоренное въ Заиковоспас- 
скомъ монастыр^ь ПреФектомъ Архимшдритомъ Пармт^ 
ем9. М. 1812. — Слове въ день возшеств1а на престО|«ь 
Императора Александра 1» геееренаое Ректоромъ Акаде- 
М111 Симеономъ. Спб. 1812. 

Кром'Ь прооовгвдниковъ шоученм были произносимы по 
назначешю и сввтсжнми учителями Академ» ^которые дли 
сей цъли были посвяпдаемы въ стихарь. Въ 1702 году 
въ одииъ раэъ посвшцены въ стихарь пять у«штеле&. 
Указомъ 1798 года проповфднннамъ — монашествуюощиъ 
даны нФкоторыя преимущества: они производимы быля 
въ соборные кромонахп и получали изъ монастыря, при 
которомъ числились соборными^ жалованья 128 рублей 
въ годъ. 

4.) Труды по цензу ргь книгш въ разсматриваемый пе- 
р1одъ умножились и, до основан1я особаго цензурнаго 
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комятега съ 1799 году, были возлагаемы преимуще- 
ственно на ректора и префекта Академш. . Рукописи со- 
чяаен]й[ духовиаго содержан1а предварительно были пред- 
ставляемы авторами или переводчиками въ Св. Сгнод^; 
который препровождалъ оныя въ Академпо. Московсюя 
сочияе01я и переводы, содержапця въ себ1; учев1е бого- 
словское, указомъ Св. Сгнода отъ 18 Декабря 1779 года 
предписано представлять въ московскую Сгнодальную 
Контору, которая поручала разсматривать вхъ и аппро- 
бовать для печатан1я ректору и прсФекту ('•^). Въ 1782 
году къ Ректору Павлу присланы на рецеяз1Ю иэъ Кон-* 
торы мвига МО хражв», переведенная съ гречеснаго языка 
въ рязанской Семинарш и толкован1е на литург11о Спив'- 
она вессалонитскаго съ историческимъ предувъдомлен1емъ 
о литурпи^временъ Апостольскихъ и первыхъ трехъ в-в- 
ковъ, составленное учителемъ философш въ рязанской 
Семинар1я Иваяомъ Дмитревскимъ. Въ слъдующемъ году 
(Янв. 1783 г.) Павелъ принялъ для разсмотр^шя при« 
слаяныя изъ Св. Сгнода м Священный размышлен1я 1оан- 
на Герарда», переведенный съ латпнскаго языка студен-* 
томъ ФИЛОСОФ1Я въ тверской Семинарш Алексвемъ Ли** 
сицынымъ: книгу оту дозволено по разсмотр'Вти одоб- 
рить къ напечатан1Ю, если въ ней «не яайдется ничего 
противнаго Церкви Свягвй и нравоученпо». Ректоръ раз- 
р'Ьшилъ печатан1е книги, и она въ томъ же 1783 году выш- 
ла подъ заглав1емъ: Священный христ1анск1я размышлешя, 
или беседы со Христомъ и проч. Кромъ сей книгп Па- 
велъ разсматривалъ въ 83 году: Образъ жит1я Бнохова , 
сочин. англинскаго богослова ТосиФа (напечатано въ 1784 
году); 11л1отрошояъ, или созерцаше воли челов:Ьческой 
съ волею Бож1ею, переводъ съ латинскаго (напечат. въ 
2 частяхъ въ 1784); Стихотворческое изъяснеше на Ек- 



(В88) /^. архв9. Моск. Сбшга. Прам. 1780 г. N 744. 
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клеэ1аста, переведенное съ ^атпнскаго студентовгь мо- 
сковской Академ1и Мижаиловгь Цгьтихинымъ; Хрнспанннъ 
воинъ Хрвстовъ, сочинен1е Бразма Роттердамскаго, пе- 
реведенное съ латинскаго учитедемъ московской Акаде- 
мш Михаиломъ Завьяловымъ, (напечат. въ 1783 году); 
ЦвФтъ доброд'Втелей, переводъсъ ^>еческаго, и Мвръ ду- 
шевный, перев. съ Французскаго. Ректоръ Аполлосъ въ 

1784 г. одобрилъ къ напечатан1ю: Бусеевы свящеявыя 
раамы111лен1Я , Опытъ историческаго словаря и друпя 
книги. 

Рукописи, балле важныя по содержанио, былипри<»1- 
лаемы нзъ Св. Сгнода на разсмотр1Ьн1е Платону; въ 1784 
году ему поручено разсмотръть «толковаще на послан1е 
къ Бфесеямъм, написанное Ректоромъ московской Ака* 
дем1И Аполлосомъ. Книга, по одобренш Платономъ, была 
напечатана. Въ сл^дующемъ 1785 году состоялся указъ 
Св. Сгнода (1 Марта), которымъ предоставлено Платону 
полное право разрешать по своему усмотрън1Ю печатавзе 
книгъ духовнаго содержашя и въ Св. Сгнодъ репорто- 
вать только за извъспе о кннгахъ, имъ одобренныхъ. Въ 
особенности это право казалось необходимымъ въ т^хъ 
случаяхъ, когда сочинен1Я принадлежали начальствзгкн 
щимъ Академ1и, которые не могли быть цензорами соб- 
ственныхъ произведенш. Такъ проповеди, сочиненный 
ректоромъ или преФектомъ, были печатаемы съ одобре- 
Н1Я Платона или Сгнодальной Конторы: слово, провзие- 
сенное Ректоромъ Меоод1емъ въ 1792 году по случаю за- 
ключешя мира съ Портою, разрешено къ напечатанио 
Конторою. 

Въ начал:в 1786 года произошелъ большой переворотъ 
въ д'Махъ цензурныхъ и 1снижныхъ. Имяннымъ Высочан- 
шпмъ указомъ, присланнымъ къ Арх1еппскопу Платону и 
Главнокомандующему въ Москв-в Брюсу (отъ 24 Декабря 

1785 года) предписано осмотреть книги, напечатаияыя 
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въ типограФШ Новикова и »ъ другшъ вольньпъ типо- 
граФ1Яхъ, нзъ коихъ Н'Вкоторыя были солгаительнаго со- 
держашя. По сношенш Платона съ ГраФомъ Брюсомъ по 
сему д«лу избраны были цензорами и следователями съ 
духовной стороны Архимандритъ Богоявленскаго мона- 
стыря Серашонъ, бывш1Й до 1775 года пропов'Вдникомъ 
въ Академш, и тогдашнШ проповфдникъ вгуменъ Могсей; 
съ св!Ьтской стороны полиц1Ймейстеръ Годеинъ. Серашону 
и Могсею въ силу указа предписано: к освид'Ьтельствовать 
книги, выходяпця изъ вольныхъ типограФ1Й, гд'В что-либо 
касается до В'бры или д'Ьлъ духовныхъ, и наблюдать, 
чтобъ таковыя печатаны не были, въ коихъ какЁя-лвбо 
колрбродства, нелепый умствован1я и расколъ скрыва- 
ются». Во исполнен1е сего книги были ревизованы, и 
продажа ихъ до окончашя сл'Ьдств1я прекращена. По 
осмотре книгъ собраны были содержатели вольныхъ ти- 
лографш и обязаны подписками, «дабы впредь никто изъ 
нихъ никакой книги или другаго какого сочш1ен1я или 
перевода не печаталъ безъ цензуры одного изъ духов- 
ныхъ и св:втскаго, и когда таковыя къ нимъ вступать бу- 
дуть, то им-вють приносить оныя или къполиц1Ймейстеру, 
или ко одному изъ реченныхъ духовныхъ цензоровъ, и 
по вапечатанш оригиналъ съ цензурою и одинъ напеча- 
танный акземпляръ представить цензорамъ, которыя и 
оставить у себя для хранен1Я и случающихся впредь 
соравокъм. Къ сему Коммисс1Я присоединила сл:Бдующ1Я 
правила, которыми цензура должна руководствоваться на 
будущее время: дабы содержатели типограФ1Й имъли у 
себя документъ, по чьему дозволенпо книга напечатана, 
то цензоры не оставятъ дать билетъ онымъ съ проин- 
сашемъ, что такая-то книга ими цензорована и напеча- 
тать позволено; буде книга первоначально принесена б)- 
детъ къ полвцшмейстеру , то оной им'Ьетъ прочесть, и 
если не усмотритъ ничего протпвиаго лравленио, зако- 
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намъ и благонравио, то подписать и отослать къ одвону 
изъ цензоровъ духовныхъ, тотъ ее лрочтетъ равнынъ 
образомъ и подпишетъ, н отдастъ ее тому» кто ее при- 
носилъ, а если представлена будетъ сперва къ кому лу- 
зсо'вному, то тотъ подписавъ отлравнтъ ее полицхеи- 
стеру, которой по црочтенш и подписан1и отдцсть ее 
уже хозяину» (^. Самъ Новиковъ подвергнуть, по п]ш- 
казанио Императрицы, испытанно въ православш (^. 
По доиесен1и Коммиссш о ея д1^йств1Я1ъ, 27 Марта иаданъ 
Высочлйшш указъ, въ которомъ сказано, что «по раз- 
смотр'Ьнш ориславвыхъ отъ Преосвященнаго Арх1епнскоаа 
иосковскаго прииъчанш о квигахъ, въ типограФвяхъ во- 
сковскихъ изданныхъ, повелевается запечатать и запре- 
тить въ продаже шесть киигъ, а проч1я книги распеча- 
тать и продажу ихъ дозволить». Запрещены были книги: 
1.) О заблуждешяхъ и истине, 2.) Аполопя пли защн* 
щен1е вольныхъ каменщиковъ, 3.) Братское увещаше, 
4.) Хризомандеръ, аллегорическая и сатирическая по- 
весть, 5.) Карманная книжка, 6.) Шфяцельса жиивческая 
Псалтирь (***)• 

Проповеднике Могсей въ Марте 1786 года определенъ 
ПреФСвтомъ Акадеи1и съ оставлешеиъ въ должности 
цензора. Въ следствае указанныхъ распоряжеи1и пра- 
вительства на долю его и Серап'юна досталось раз^ 
смотрен1е множества рукописей вновь поступившнхъ, 
и некоторыа изъ нихъ были содержан1я романическаго. 
Въ журнале входящихъ цензурныхъ л^лъ 1786 — 8 го- 
довъ замечательно известие о книгахъ, представлеявыхъ 



(989) Д'Вл. архнв. Мосн. Сеинн. Праи. г. 1788 N 8098. 

(990) Паш. Собр. Зак. Росс. Иноеран XXII, N 1в,301. «Его Пр«о- 
сшоцевстм вмФетъ осо(кю отъ васъ оове1«В1е самого Ноаякоаа прнжааап 
испытать »ъ закон* ваокмы. 
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АЬ цеоэ^ру КарамбинШ1ъ; этр бшлп: Луиз/адо, ооома 
Кашюяса; о пронсхождетн зла, ноэма Гал.1ера; и тра- 
гед1Я Шексшфа ЮяШ Цезирь. Вгь журнал1^ сожранвлась 
росшЕСка Караиаина: «оыую книгу по отлечатанш въ орв- 
тиналъ и дкэемпляръ печатной доставить цензору, и не 
прежде оную выпускать въ свФтъ, пока отъ него не по- 
лучу письменш1аго на то дозволешя, обязуюсь Порутчикъ 
ваколаД Карамзияъ». Вс*ь три рукописи ражмотрфны и 
одобрены Пре^ектомъ Могсееиъ. Изъ сочинен1Й и пере- 
«одовъ учеиаго содержанвя представлош была въ ака- 
даиическую цензуру въ 1786, 7 л 8 годахъ: Л/ьтопы^ 
сецв Соло€€Цкаго мошютырн (отъ капитана Николая 
Загоровскаго); Доказательство о бытт Вожкемь (отъ 
учителя Троицкой Семинар1И СтеФана Глаголевск»:*о;--'по- 
чмф СераФПмъ, Митрополатъ санктпе^ербургсюй); 7од- 
«овом1е ни послате Апостола Павла къ Римлянамв (отъ 
священника церкш! Спаса на Гливищахъ Петра Симе- 
чюова); ^IIьIСДIС или полооюенш $билосо$(?С1Г1д (отъ Михаила 
Снегирева); Жизги» еерейекаго Царя Давида (отъ свя- 
щенника Николая Богословскаго), Бингамовы древности, 
библецекШ словарь и т. п. По отпечатанш и оригиналъ 
в экзеипляръ книги были сдаваемы въ академическую 
бнблк)теку. 

Д!Вло о книгахъ^ вольныхъ типограФш окончилось въ 
1787 году: 1юля 27 сего года изданъ Высочлшшй указъ, 
которымъ повел'Ёно, чтобъ книги церковный и вообще 
.относящвяся до закона православнаго печатаемы были 
.единственно въ типограФ1яхъ духоввыхъ. Вм&сгь съ спмъ 
предписано московскому полиц1Ймейстеру наблюдать, «да- 
бы ни изъ одной св'Втской твпограФШ или свътской книж- 
ной лавки въМоскв1& не были продаваемы молитвенники, 
не отъ Сгнода изданные , такожъ книги церковные, или 
къ Священному Писан1Ю, въръ, либо толкованно закона 
и святости 0ТН0СЯЩ1ЯСЯ, кромъ тБхъ, кои напечатаны въ 
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сгнодскоА или внв1хъ д]гх0вш1жъ* тшюграФЕЯХъ». Ест 
найдутся въ лавкахъ книги вопреки сего иостановдетя» 
ихъ тотчасъ отбврать и доставлять въ Сгнодъ (*^), Въ 
силу сего указа Митрополитъ Шатонъ предцнсялъ цея- 
зорамъ Могсею и Серашону заняться иересвютроиъ шслгь 
книгъ, продававшихся въ св*ьтскихъ лавкахъ и дк^бств»* 
вать въ семъ вкуогЁ съ Управою Благочишя. 

Должность цензора въ 1791 году возложена на новаго 
Префекта Серашона, которояг^ въ сотрудгашки назваченъ 
въ 1794 году про0ов«дникъ Академ1И Павелъ. Когда вы- 
былъ СераФивгь изъ Академш, главньтъ цензоромъ опре- 
диленъ (въ 1796) поступивппй на должность Префекта 
ПавелЪу а вторымъ цензоромгь назначеяъ пропов1&дникъ 
Владим1ръ. При цензорств'В Павла Митрополитъ сдвлалъ 
предписан]е, чтобъ «цензоръ чяталъ рукописи со при* 
лежан1емъ и не подписывалъ къ оечатанио, не ув'Вдомивъ 
о томъ Митрополита, и чтобы замъчалъ и представлял ъ 
ему м'Вста сумнйтельвыяп. Первыя сочинетя, прочитан- 
ныя Павлошъ, по полученш сего предписан1я, были с^^^^ 
дующ1я: 1.) Чувств1я сердобольнаго отца, излитыя гь 
сыну своему при посл^ьднихъ часахъ жизни; переводъ съ 
иностраннаго. 2.) Истинный христЕанинъ и благомыслен* 
ный гражданинъ; переводъ съ Французскаго.. 3.) Опыты 
г. Монтаня; перев. съ Французскаго. 4.) Истинная нсто- 
р1я Богослов1я отъ начала М1ра до нашихъ временъ; лер« 
съ латинскаго и проч. 

Духовный Цензурный Комитетъ образовался въ поляонъ 
состав:^ въ 1799 году. Св. Сгнодъ въ докладв своеиъ 
представлялъ на Высочайпшв благоусмотр«ше: «1.) Для 
освид'Ьтельствован1я, разсмотрън1Я и исправлешя перевод 
довъ/касающижся до Церкви и церковнаго учев1я, так- 
же и сочиненш, издаваемыхъ какъ учреж детыми собор- 
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вылШ^ такъ и въ духоввыхъ учнлшщахъ и чцстиыия ду- 
ховныпш людьми, учредить подъ неиосредственньшъ в«- 
д'Вшемъ Сгнода духовную цензуру и Кояшиссио» которой 
признается удобнее и полезна для всей 1Ь|пер1и быть 
въ Москве, назнача ей лгвсто пребывашя въ ставроои- 
пальноиъ Донеиомъ монастыри, и опреди«цть въ оную 
лредсФдательствующимъ Архимандрита того монастыря, 
или. другаго способнаго изъ состоящихъ въ Мосюгь же, 
да въ помощь къ нему трехъ изъ духо«ш1хъ же <»собъ 
1юиашествующихъ, или б!Влаго священства, иавфданныхъ 
оцытомъ въ анаши словесныхъ наукъ и яаыкоаъ. 2*) По 
иеупустительномъ :ОСВид:Ьтельствовант, разснотрфши и 
должномъ исправленш Комнисс1ею взиосииыхъ и при* 
сылаемыхъ въ оную дереводовъ и сочивешй и по одоб- 
рфши ею, что въ нихъ! ничего противнаго закону Божпо, 
вравиламъ государственньшъ, благонравио и самой лит- 
тератур'В не находится, уважая преимущественно достой^ 
ныя изъ нихъ, издавать вс& таковыя Ком]црсс1ею апиро- 
бованныя въ печать съ дазволешя Сгнода, единственно 
въ типограФ1яхъ, ведомству его лривадлежащихъ» и пр. 
Это положеше Высочайше конФирмовано было 14 Марта 
1799 года С*^'). Жалованья назначено было председателю 
комитета 600 р., тремъ члевамъ каждому по 500 р. въ 
годъ. Указомъ Св. Сгнода отъ, 24 Марта того же года 
предсФдательствующимъ избранъ Ректоръ московской Ака* 
дем1и Бвламшй. Членами комитета, изъ учевыхъ москов- 
ской Академш были пропов:&дники: Геннаддй съ Января 
1804 г. до Ноября 1808, Палладш съ 1804 до 1808 
года, и Владим1ръ Третьаковъ, бывшш Ректоръ москов- 
ской Академш съ 16 Января 1811 до Апрцля 1812 года. 
Послъ 1799 года Св. Сгнодрмъ были издаваемы' нФкон 
торыя дополнен1Я къ цензурному уставу, изъ которыхъ 
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«ожво указать на ел^яртщп: указомъ отъ 4 Яввш^ 1800 
года лредпасаио «дуковной ценэуръ обязанностио своею 
пмфть сочинетямъ и переводамъ не одно токмо обыкно- 
венное освндктелъствовате, какъ до сего было, но де- 
лать онымъ рецеяз1Юу или строгое пересматривате и ис- 
«равленЕе, впотопъ уже чионить одобрешеэ!. Указомъ ошв 
5 1ювя ]805 года предписано: пропов^дн, р«4я я другхя 
а1елк1я сочинея1|< но одобретя ихъ посылать прямо въ тн- 
пограФно, ве представляя икъ в*ь Св.Сгнодь. Яаоснова- 
нш 6 пункта устава Митрооолитъ Платон1& дозволшлъ 
Академш выдавать, за своею цензурою въ печать н^кото^ 
рыя шэсы анадемичестяу какъ то: ^МлосоФичесюя и 
Ф11лолог»ческ1Я, всключая богословскихъ. 

Такимъ обраэомъ постановлен{емъ 1799 года цензура 
духовная отд-влена отъ светской и избавлена отъ не-- 
изб%жнаго чтен1я цроизведеяш, который, беэъ сомнъшя, 
были въ тягость ивочествующямъ, каковыми были цен- 
зоры; ибо трудно было примирить строг1я правила по- 
движническаго благочестхя съ обязанностио внимательнаго 
разсмотр'Вн1я проязведен1Й, порожденныхъ тре6ован1япи 
свътской суеты. 

5.) Къ внутренйимъ трудамъ ученыхъ Академ1И при- 
соединялись повременно внъшнтя поручетя отъ правитель- 
ства и духовнаго начальства , и это ясно сбид15тель- 
ствуеть, что московска!^ Академ1Я, какъ центръ духов- 
ной учености , пользовалась большимъ авторитетомъ. 
Въ разсматриваемый перюдъ , когда въ Россш нача- 
ли учреждать народный училища, московской Академш 
предписано Высочайшимъ повелЪн1емъ вспомощество- 
вать своимъ вл1ян1емъ и совътами устройству боль- 
шой народной школы въ Москвъ (**^). Въ тоже время въ 
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Москп стали от|фывать частныя учммащк пл» Штеюпы: 
и аа ВЮ1И надзоръ цоручеаъ был*!» Академдя. Въ Ямиц^ 
17В6 гола иностранка Ульява Фон-ь-Бракбль вознаифри- 
лась открыть шшсюнъ для дмццъ: по предпнеавко Пла- 
това ОрсФектъ Аеавас1Й дрлженъ былъ раэс1110тр1игь 
аттестаты содержательницы аансюва и учителей г наблю- 
дать за от1фавлешелкъ ихъ должности и представлять 
ему о томъ репорты. Въ тоиъ же году такого же рода 
поручен1я дааыАоавасио при открытви мужскаго панскшв 
ХристоФора Рашю и дфвячьяго докторши Елиеаветы 
Луккн. По Высочайшему повелфшю учевымгь Академш 
поручено въ томъ же 86 году сянд1^тельствовав1е1шигъ, 
лечатавныхъ въ вольныкъ типогра#1яжъ, и ижъ отзывы о 
квигахъ представлены, на разсиотр«ше Императрицы. 
Сама она принимала живое учаспе въ ученой д1&ятель- 
иости, слкдила ааходомъ образовш1Я въ своей обширной 
Имперш в любила занившться иэслмованвемъ ученыхъ 
йоиросовъ. И въ семъ случаъ московская Акадеи1я обра- 
щала на себя благоволительные взоры Монархяни: такъ 
въ 1794 году по ея желан1Ю Св. Сгнодъ потребовалъ 
отъ Ректора Мееод1я св^вд'Виш о состав* Четьихъ-миней, 
и предписалъ ему справиться , нбзъ какихъ исто>гаиковъ 
заимствовалъ матер1алы для великихъ миней Митропо- 
литъ Макарш« Въ 1786 году, во исполнен1е Высочлйщвй 
воли «издать въ св:втъ собраше всФхъ россшскихъ ееа- 
тральныхъ сочияен1Й , м переданной Платону Княгинею 
Дашковой, Академ1я получила поручеше пршскать въ своей 
6ибл1отек:в и другихъ книгохранилищахъ драмматичесюя 
сочинен1Яу которыхъ предметъ взятъ изъ священной исто- 
рш (^^*)* Къ поручен1ямЪу который были даваемы Акадеши 
Св. Сгнодомъ, относятся учеиыя справки » надзоръ за 



# 

(995) Письмо ДвшкомА отъ 30 Марта 1786 года, жъ дъдахъ архив. 
Москов. Сешш. Прам. сего года: 
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печамввемъ вккоторыхъ княгъ, переврды съ иност]^ап* 
ныхъ языковъ н т. п. Въ 1785 году, когда предпрвнв- 
шаеио было третье издан1е Кормчей кавгя, Св. Сгно^ 
оредпясалъ ректору или префекту справиться съ ^№че-* 
скиии рукописями сгнодальной блбмотежл подь N 34, 
35, 225, 274, 372, ^)3, ие окажется ли въ вихъ пош^ 
наго собран1я правилъ св. Апостолъ, св. Соборовъ ■ св. 
Отецъ, твхъ самыжъ, которыя эначатса въ пандектажъ 
Беверепя. ПреФектъ Аванаай, исполяявппй иоручеше, 
иашелъ полный правила въ пергаменной рукопяси 1годъ 
N 34, н въ харатейной N 35. Только какъ въ снхъ 
д^уть^ такъ и въ ирочихъ, не нашлось одинвадпатаго 
правила св. Григор1я веокесар1Йскаго. Въ 1793 году, 
учятелямъ Академш поручено Св« Сгнодоиъ означить на 
поляхъ Чётьнхъ-мвяей «лъта, и, гд1& л«тъ нътъ , въкп 
быпя святыхъ и достопамятныхъ повъствоватй , эаии* 
ствуя С1е изъ летописей върныхъ историковъ». Въ 1801 
году, Ректоръ Владим1ръ, по предписанио Св. Сгнода 
занимался справками въ московскашъ библютекахъ о боге- 
служебныхъ книгахъ , напечатанныхъ при 11атр1архахъ 



Высокопрвосвящвннъйппй ВлАдыко! 

МмлоствтД моА Архвпаспфь I 

Инке да1гъ во 11спал1ея1е ВнсочайшеА Ея Императорсжаго Ве1нчеетва 
•от вадать въ св«тъ собрате жскхъ Роосвйсвихъ «еатралышхъ сочявеша» 
^маю я, что 6е»% еушшлшЫ есть тажоаня язь СвящеввЫк •Истор1а аавм- 
ствовавныя ^феввЫ таорея1Я, то поко^о прошу Ваше Внсовоореосаявчев- 
ство првкааать въ Ивояосоасскомъ вовастыри и въ другвхъ отъ Васъ 
заввсящвхъ кввгохраявл1щахъ, сжои1ько оныхъ сочняевШ ваДдется^ пр|а1- 
скать в ваФ для оовяяутаго вздвнея доставвтв, чфмъ ивого вевя одал- 
жать ■зво^вте. Впрочеиъ поручввъ себя въ Вашв Архввастнрскйя во- 
^■тв«, пребуду аа всегда съ совершеавикъ почтев^евъ 

ВДШЖГО В|1СОК011ВКОСВЯ1ЦЖСТ84 

поворвая ус^ужввца 
Каагива 
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1ов11, Гермогеп-ь, Фи.1аретф, 1ойсйФЪ ш 1осиф«, и соста- 
вцлъ обстоятельный каталогъ овыхъ. 

Московская АкадемЕя прияимала деятельное участ1е 
въ сношен1яхъ своего начальства съ иностраниымн уче- 
ными и давала энать о своей деятельности западу Европы. 
Весьма важнымъ обстоятельствомъ было сношеше съ М»» 
трополитомъ Платономъ авглшскихъ богослововъ въ на- 
чале 90-хъ годовъ прошедшаго столет1я по поводу со» 
чинешя Дютенса о православной греко-*роес1Дской Церкви. 
При посредстве русскаго посланника въ Лондоне ГраФа 
СР. Воронцова англ1Йск1е ученые отнеслись къ Митро- 
политу съ вопросами: о разделенш и разности восточной 
Церкви отъ западной, о крещен1и,'^ о почиташи святыхъ 
иконъ и о другихъ предметахъ. Митрополитъ норучилъ 
Ректору Академ1и Меаодпо написать полные и удовле- 
творительные ответы на предложенные вопросы съ аа- 
нечан1ями на книгу Дютенса. Трудъ Мееод1я принять 
въ Лондоне съ ува;кен1емъ , переведенъ на англ1Йсв1Й 
языкъ и напечатанъ. Вскоре после сего, именно въ 1795 
годуэ ПроФессоръ ОксФордс1саго Университета Докторъ 
Робертъ Гольмесъ» предпринимавшш издан1е Библди на 
иногихъ языкахъ, просилъ чрезъ Св. Сгнодъ ученыхъ 
московской А|(адемш заняться сличен1емъ печатнаго пере* 
вода ЬХХ со спискомъ Сгнодальной библютеки N 329, 
и прислалъ 10 Фунтовъ стерлинговъ въ виде предва|ри<^ 
тельной награды имевшимъ исполнять его поручен1е» 
Этотъ трудъ взяли на себя проповедники АмвросШ и 
Владим1ръ, и прюбщили къ себе въ сотрудники студента 
Богослов1я Егора Надеждина и философш Матвея Порыв- 
кнна. РеФорматск1Й пасторъ въ Галле Ап1оте 0^епоVе, 
выехавшш въ Росспо въ 1785 году, и открывшш учи- 
лище въ Волочке, предлагалъ Платону перевести его 
сочинешя на Французсюй и немецк|й языки : Платонъ, 
передавъ письмо его Ректору Аеанасио, написалъ: Аес(ог 
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пиМа!; ИПегав, ^а^1тд 81§пШсе1 , Ш «п НИ р1асе1 е( НсеС, 
диэега! осса810пет Увшепс!! Мов^иат, и1; ео {ас11|и8 ас1 е]Ш 
|]ед1()епит ДеЬ11а ге8роп»1о с1аг1 ро«811 (^*). 

Въ П0СЛФДН1Й годъ своего существован1я въ Москва 
Акадеюя по приказашю Св. Сгнода эанямалась состав- 
лен]еягь полной программы для преподаватя учешя въ 
вмой Анадем1я, которую предполагали открыть въ Троиц- 
кой •1&вр1(. Въ ясполнен1и сего поручев1Я приняли учас- 
710 Ректоръ Симеонъ, ПреФектъ 11арвен1й, проповидникъ 
Никаноръ, 1еромовахъ Гермогенъ и 1ерод1аконъ веоктистъ. 

е.) На1вонецъ длинный рядъ ученыхъ тр'удовъ настав- 
никовъ Акадеяш заялючимъ изчислетемъ сочинен1Й и 
переводов^, ишь принадлежащигь. Иэъ оригинальныхъ 
ео<н№е81Й идВ'Ьстяы намъ сл'Вдуюпця: 

ОпЬо(1охае ОпепиНв Есс1е&1а? (1орт1а(а , вей <1ос1ппа 
с1»1811апа Ае сге(1еп<119 е1 а§еп(11$. Сочинея1е Ректора Ое^ 
оф^лйкта Горского^ напечатано въ 1784 г. • 

Сокращеше догматовъ христ1анскйхъ. Сочинение его же. 
Напечаггано на латияскомъ и русскомъ въ 1773 г. 

Гармон1Я и толкован]е на все Свяо^енное Пясанае. Его 
же сочтена, остаюп^ееся въ рукописи. 

Краткое руководство къ ораторш россшской. Соч. 
[еромонаха Амвросья Серебрякова. М. 1778 г. 

Руководство къ чтеяпо Св. Писатя ветхаго и новаго 
зав^вта, сочинен. Ректоромъ Амврос1емъ ПоЪобгьЪовымь. 
Нанечатаяо въ 1779 году. 

Правила шитяческ1Я росс1Йскаго и латинскаго стихо- 
творешя, собраяныя изъ разныхъ лъстъ учителемъ поэз1Иу 
Андреемъ Байбаковыми. М. 1774. 

1еевай. Священная трагед1явъ проз1^. Соч. 1еромонаха 
Аполлоеа. М. 1778 г. 



(996) Письмо Орево^а яа фравцускомъ хшкъ при дидахъ архив. М. 
Семив. Прам. год. 1785. 



Иэгьяснев1е на посдав1я С». Аооспма Павла л% Ё«е- 
сеямъ в Галатомъ, публично преподанвое въ М. Лкаде- 
мш Ректоромъ оной ^^поллосомш Байбаковмтьу въ 1784: 
гаду . М. 1785» Изъясвев1е ва первое пославке к» Коринея- 
намъ я Солувяномъ. М. 1786. Изъяснев1е на посланк 
къ Фвлиапвсеешъ и Колоссмя|к. М. 1785 г. 

Натура и благодать у влв какотсфыя существеввыя 
разнств1я между чувствовав1яин ватуральваго человма н 
человека духовваго въ раэсуждевш вбчнаго соасев'ш. 
Соч. того же ^^поллооа. И. 1785 г. •' 

Христ1авск1Й калевдарь аа лФто отъ Р« X* 1784, 
съ прнсово«у11лев1еиъ нужвыжъ ^шас^ртщшшй для чтея1я 
ва каждый девь, иаставлешЯ| какъ чнггаое^ Св. 11исая1е, 
м мнопаъ весьма любопытвыхъ иав1мя1Нь ЛЬдалъ Рав*аръ 
М. Академш Подлое» • М. 1784 ги , 

Аеаватъ и внвтъ, Лвшенвый. зр'Мия Ураиш н мнопя 
другая сочшювш того же автора перечнслевы въ словар^в 
Митрополита Евгев1я. 

Раэсужден1е о вычищенкв» удобрения ш рбогащевш рос- 
сшскаго языка. Сочввевхе Префекта Можсел Гумылее- 
скаго. М. 1786 г, 

Толкован1е ва пославэе Апостола Павма къ Римляваиъ, 
преподанвое въ 17д!2 году, въ кД. Акадеши Ректарстъ 
Мееодкмь Смирновымв. М. 1794 г. « 

Правило пасхальнаго круга, его же сочинеяк. М* 1793. 

Пвркводы: 

Хрштавская 4«игосоФ1Я, или Руководство къяебесамъ. 
Соч. Кардинала Бовы. Перев. съ лаггвнскаго учитель 
подзш, /Андрей Бойбожовш. М. 1774 г. 

Краткое руководство къ возштяо ватуральваго, цер- 
■овиаго, иолитическаго в згчебваго еостояшя иъкоторыхъ 
энатв'Вштпъ ец>оиейскнхъ государствъ. Соч.Рейхеля. Пе- 
ревелъ съ латнвскаго учит. Андрей Бойбакой^ч V^ 1775 г. 
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о пвлезяопгь С1^ юшнпестаоиъ чтети древнижъ клас- 
сотегскихъ писателей. Соч. Сульцера. Перев. съ н1&мец- 
каго, 4(^масхнна Семенова. М. 1780 г. 

Потеряиоый Рай, епяческая поэма Мильтона. Перевелъ 
Пре^^ектъ московской Академви Амвросш. М. 1780 г. 

Руководство къ Богопоз11аа1ю по лфствици сотворен* 
ныхъ вещей. Соч. Беллярмнна, перевелъ съ латинскаго 
Пре«ектъ 1еромошпсъ Мелхиседеж^. М. 1783 г. 

Бесьды 1феподобнаго Макар1я Бгипетскаго о христ1ав- 
скомъ совершенстве у переведены съ еллииогреческш'о 
1еромонахомъ Моусеемь. М.- 17 82 г. 

Хрисанеа, 11атр1арха аерусалимскаго бес1^ды въ 2 ча^ 
стяхъ. Перев. съ греческаго 1еромонахъ МогсеЛ. М. 1784. 

ДюнисЕЯ Ареопагита книга о небесовй верарпн ицер* 
ковномъ священноначалш. Перев. съ греческаго 1ероио- 
нахъ Могсейш М. 1786 г. 

Гомером ОЪиссеЯу перев. «Ефозшо съ греческаго 1еро- 
нахъ Моусей. М. 1788 г. 

Избранный беседы Св. 1оанва Златоуста , выбралъ и 
перевелъ съ еллиногреческаго проповедникъ , Знамен- 
скш игуменъ Ириней. 2 части. М. 1784 г. 

Наука молодымъ дМ'янъ, перевелъ съ Французскаго 
учитель М« Академш Александръ Чельгуновь. 1786 г. 

Руководство къ благоразумш>; его же переводъ. 1786. 

Христ1анивъ воинъ Хрштовъ. Соч. Эразма Роттеродаи- 
скаго. Перевелъ съ латинскаго учитель ДГихой ла довьл- 
лова* М. 1783 г. 

Авла Гелл1я аеинскихъ ночей записки съ приагвчанЕЯми 
въ 20 киигахъ ; перевелъ съ латинскаго М. Лкадти 
|^екторъ Архимандритъ АванасЛ. М. 1787 г. 

Исп1»Фдан1е Августина, заключающее онисанк соб- 
ственной его жизни до обращен1а въ христ1анс1^о в^ру; 
переводъ съ латпнскаго пропокьднина 1еромоиаха Агй-- 
пшпа. М. 1787 г.- 
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Бибжейсюй слопрьу 2 частя, аерекдввныи прововид* 
вякоиъ М. Академш 1ероя10нажо111ъ Оеофаномь. М* 1787. 

Посрамленный беэбожннкъ я натуралястъ^ перемлъ 
съ латвнскаго 1еромонахъ Веофанш. М. 1787 г. 

Св. 1оаняа Дамаскяна, слова защитятельныя святыхъ 
обрааовъ, перевелъ съ греческаго у>1ятель М. Академ1и 
Семен» Протасова. 1787 г. 

Бингаяа церковяыя древности, перевелъ учятель рето-- 
рикн 1еромонахъ 1ерокимъ. 1787 г. 

Зрълнще I^реста Христова. М. 1810 г. Переведено съ 
иностранваго учителеиъ М. Акадеши ^лежсгьемь Нар^ 
ццссовым». Въ сей книга находятся слъдуюпця статьи: 
1.) Умиршощш Месс1я, совершённый нравоучитель. Пе- 
реводъ съ нъмецкаго изъ сочинен1я Тица. 2.) Утъшен1е 
мученика, почерпнутое изъ жизни 1ясуса. Переводъ съ 
нъмецкаго изъ сочиненш Даублера. 3.) Распятый 1исусъ, 
переводъ въ стихахъ яаъ ЛактанЫя. 

КромЪ указанныхъ сочинен1Й и переводовъ начальствую-- 
яре и учащ1е въ М. Академ1я останвли послъ себя вшого 
яелкихъ сочиненш въ прозА и стихахъ, читанныхъ на 
аиадемическихъ диспутахъ. Сверхъ того нъсколько сочи- 
иешй ихъ и переводовъ осталось въ рукописяхъ. Увгаоже- 
И1е ученыхъ трудовъ въ раэсматриваеиомъ перюдъ объ- 
ясняется отчасти тъмъ, чтоМитрополитъПлатонъ иоощ- 
рялъ трудившихся и награждалъ ихъ; вотъ его реаолю- 
щя на переводахъ учителя Нарциесова: «содержаше благо- 
разумно, переводъ чисть, д&лаетъ похвалу трудивше^ 
муся. А я о таковыхъ трудолюбцахъ радуюся». Св. Сг- 
нодъу к«съ пишется въ его указахъ, присылавшихся въ 
Акадея1Ю ежегодно по окончавш учебнаго года,«съ ястин- 
ныиъ удовольств1аиъ прннииалъ похвальные труды на- 
чяльствукмцихъ и учащихъ въ пользу Церкви и удоволъ^ 
ств1е обществу предпринятые». Въ начали текущаго сто- 
лътш, по распоряженпо Св. Сгнода, служащимъ при уч»- 

22 
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лвщахъ даяйыг прениущеспа предъ поступавшими въ 
епарх1альное ведомство; вге указ^ касате^№6о сегд С1ба- 
зано: (^ткъ чмучаегся иаогда, что къ огортеот сигужа- 
щихъ при духовныхъ ушыщцах^, изъ двухъ свсретнй- 
ковъ, йзъ мторыпк' лучппй Определяется вгь училищ- 
ную, а худш1Й'въео$р1Г]а.Л11у1о. службу, посл«дВ1Й всио-^ 
ръ начинаетъ считаться за старшаго,- и что <;1е отвра-* 
щаетъ отъ службы . училищной людей , .нужныхъ для 
училищъ, то приказали: чтобы лкУа службы учцлнщвов 
считались въ старшинства преимущественно предъ .л'В- 
там» службы епарм1альной ». -^ ' 

Занят1я учмииковъ. 

Сословье ихь и число. Экзамены и диспуты. При- 
вгыпственныл стцаютворент. Занятья внть АкаЬемЫ. 

При Митрополите Платоне Академ1я яоокоаская Ифя^ 
нала по своему, составу исключитешьное знанен1е духовно- 
учебнаго заведешяс въ нее бвми принимаемы только дета 
свящевно*и-»церковио«с лужителей , тогда кавъ прежде 
въ нее открыть былъ доетупъ и другимъ ооолов1ямъ. 
Изключен1е сдъ.ааяо. было 'только длт типогра«сшпсъ 
служителей^ юторые во указу 176д года, моглк отд»<* 
вать дьтей въ Аиадеппо; но и при семь въ упазе встре^ 
чается ограничеше:: 1фаво учиться въ Акадвм1м давалось 
только темъ, коихъ отцы. вступили въ типогрмпо изъ 
свлщеянослужительскихъ детей и въ модушвый окладъ 
не «положены. Иаъ другихъ сослрв1Й уже не было нужды 
домогаться вступать въ Академ1ю: Унмверсш-етъ н народ- 
ный школы зюгли .удовлетворять всехъ желавшихъ пр^ 
свео^ешя. Бо все откываемое время иы зваемъ тольне 
одняъ случай припяпя въ ученшск Академш «шца ие мвъ 
духовнаго зван1я: это былъ межайопй купецъ Алексей 
ПыпииЪу который въ 1737 году испрооилъ себе^ позэол^ 
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«16 слушать въ Акад^мт фвлософсюя лекц1и^ но п онъ 
считался толысо вольйымъ слушателемъ ('*^). Монаше- 
ствумшце студенты въ это время были явлен1емъ р-кд- 
кямъ въ Академш; тогда какъ прежде по указу Петра 
овя высылаемы были въ Академ1ю изъ разныхъ м'Ьетъ 
Ияшер1и: при Платонов упомянаются только трое студен-^ 
товъ изъ мовашествующнхъ : 1ероД1аконъ СоФрон1& Гри- 
бовсюА, 1ерод1акояъ ОвоФанъ II (еромонахъ Савва; по-' 
сжвдтй прнбылъ изъ Авонской горы, изъ Хиландарскато 
монастыря. Нлатонъ им^лъ правиломъ, чтобъ студенты 
приница^м чшлъ иночеекчЯ йе ран-вс, какъ по окончан1и 
курса* Вместо монйшеетвующихъ въ Академ-!» обучалось 
довольное число лйцъ изъ б'Влаго духовенства, такъ что 
иногда въ одномъ классв можно было встр-втить весь 
прячтъ церковный, наприм'Връ: въ 1784 и 1785 годахъ 
учились въ богословскомъ классов в московснихъ свяп^ен-' 
викбвъ, 9 Д1аконовъ и З'дЬячка. Любопытна ревность 
къ науиамъ. одного изъ дьячковъ, Михаила Острог лазова: 
бывъ несколько лъть въ сей должности при церкви Св^ 
Со#1и у цуфеЧйаго двор1а , онъ при опред'Вленш сына 
въ Академко' и еамЪ ' в^згор'влся желан1емъ учиться , 
вмъств съ сыномъ 1^^ошелъ вс-в школы и по 0К0НЧаН111 
курса оба опредълеиь! <^вйщенниками, отеЦъ въодинъпзъ 



(9^7) Просьба Пнпвна: «Обучаясь я на своемъ кбттп въ московскомъ 
Императорскому Увкиерсвте г*» разнывгь диивктамь, нахожу еще сверхъ 
того смбодяое время: но *а«ъ ЩрЛЫя есть драгоц-Ьйно и невозвратно « 
того {Адп, дабы оме не потерять авпраеаа, московскую Сювяяо-греко* 
^атйвскро Дкадвмщ}, по особенаому мое1^/ къ ней расподожевио •семо- 
корвФйше прошу дозволить миф въ оные праздные часы слушать фвдософ- 
СК1Я лекщи. Сейтября 10 ^ 1787. МожайскхА купецъ АдексФй Пыпинъ^ 
Д-вл. арх. Москов. Семин. Правд. 1787. Въ 1788 году Пыпинъ напеча-» 
таль переведенную ямъ съ ФранцузСкаго кннгу : Странствование Завнсти 
во разйымъ государств1ип 1въ Бврон«. 

22* 
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московскшхъ пряходмъ 9 • сынъ шь село* Пртюдскш 
обязанности, какъ и прежде мы 'аам^ьчалн, преаятспю- 
валн постоянству занят1И| я когда ооущев1е нласс<юъ 
священно-служителядш дошло до степени явнаго иерадб- 
шя, Платонъ предцисалъ, чтобы священники и дкисош 
ходили на лекцшу по краинм м^ръ, три раза въ нед1&|Яю; 
въ протявномъ случае первые будуть сводимы на худ- 
Ш1Я приходскЕЯ м^стя, В посл'аднве липштся промтун. 
Кром'Ь урожденцевъ изъ московской еаархш въ Академжм 
было много учениковъ изъ иногородныхъ: такъ въ свис- 
кахъ значатся ученики изъ епархш: тверской, переели»- 
ской, воронежской, вятской, астраханской, нижегород- 
ской и казанской. Указомъ 1798 года предписано прш- 
сылатъ въ московскую Академпо чрезъ каждые два года 
по два воспитанника только изъ Семинар|й; рязанской^ 
тульской, воронежской и тамбовской: проч1Я Сеиииарш 
отчислены къ другимъ тремъ округамъ: петербургскому, 
К1евскому и казанскому. Изъ иноземцевъ учились иъ 
Академш въ 1785 го;^ сынъ цареградскаго купца Иванъ 
ХанДжиангелъ, Иванъ Александровичъ «цезарской иа«н, 
изъ цезарскаго города Варада и Васил1Й Ляличь, серб- 
ской нащи, житель города Есснга». 

Число учениковъ при Платой^ увеличивалось годъ отъ 
году и къ концу его жизни доходило до 1600 челоиъкъ: 
зам^ачательно , что въ ирежн1е годы , когда привииала 
въ Академ]ю учениковъ иЗъ вс11хъ сослов1Й , не было ■ 
половины сего числа. Должно думать, что, кромФ хорошо 
сознанной потребности просвъщешя, вгаого способстио^ 
вало умноженпо учениковъ улучшете содержая1я, ииеде- 
Н1е строгаго порядка въ ход'Ь образован1я, поопфенжя, 
д-ьлаемыя ученикамъ благонадежнымъ и покровительство 
оказываемое имъ протекторомъ Лкадемш. Изъ прилагае- 
мой при семъ таблицы можно вид1&ть, какъ быстро воз- 
растало число воспитанниковъ Лкадемш. 
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Кдассячеекее воспптате учеяякоп Акадбмпг по цми, 
1гь которой было направлено, отлячалось характеромъ 
нравственно-церковнышъ. Прмучая ихъ съ малолетства 
къ книгамъ церковныяъ , Акаде!М1я постошгео вела нхъ 
по пути духовнаго зна111я къ одной цьля у образовать 
изъ нихъ слугъ Бож11Гхъ и строителей таинъ церкви. 
При Платонъ такое нааравленае образовашя обнаружвва* 
лось во вс^ьхъ занят1яхъ уч0Н0Ковъ: если обратишь- вви- 
ма111е даже на предметн сочинонМ, задаваеяых'Ь учени- 
1<амъ, то вс1^ они сходятся къ порят1ямъ: Богъ и добро- 
детель, молитва и покаян1е, л^г^о^ть и суета зелныхъ 
благъ и т. п. Платонъ требовалъ отъ учениковъ частыхъ 
молитвенныхъ упрдж^етй, въ которыхъ видвлъ верное 
средство къ пресп'Ёян]ю въ ученга и къ нравственному 
совершенствованпо : кромЬ ^;{седневныхъ утренннхъ н 
Вечернихъ молитвъ было постановлено правлломъ, чтобы 
ученикъ не орускалъ службы церковной въ празднячные 
II воскресные дни подъ опасен1емъ строгаго взыскав1я: 
учитель каждаго класса обязанъ былъ съ своими воспи- 
танниками ходить ръ цер|(оШь и Н9б^I^одать , ^гтобъ они 
стояли благочинно; въ ежем«сячгноя|Ъ реп<фгв о порядке 
учен1Я прибавлялось замъчате й о томъ, что всь учени- 
ки ходпли въ церковь. Замечательно еще следующее 
постановлеше временъ Платона: «ученики , не ходяпце 
учиться на язычные клас!рь1, по {вторникамъ и четвер- 
гамъ къ объдн'Ь, а въ субботу къ вечернгв всь должны 
ходить». Изъ учениковъ избираелш были' и п-ввпие на 
клиросахъ пр 50 челов'Вкъ на кая^сдомъ : н'Вкоторыя изъ 
п'Ьсней церковныхъ были еосп']№аемы всътъ соамомъ 
учениковъ, собранныхъ въ церкви* Бъ св; четыредесят- 
ницу въ каждую среду и пято1(ъ вс1[ Анадем1я остав- 
ляла ученый занят1я и отправлялась къ литурпя : на 
первой и посл'Ьдней нед'ВлФ вс:в ученики говели. Потому 
|1а Пасху отпускъ быль съ четверга страстной недели , 
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^ С*:^ э^бохаяш о 1фря9Т9еш1011> сюерщвмстрованщ уче* 
1щн9111^ т^альстэр Акадепцн сос^днц^о првечешя и о 
'твпц этоб^,^адей|1кЭ;1119 внФшре1«ог энду сохраняли 
сцае достс^шства:' Ц«|атон% 1уе$1^в|И'^ чтоб'ь эъ комна- 
тахъ 0.к4г1С<т7| бы^^ ^С|4^0||«^А чистота, и чтобъ 
ученшш..«б№1« олрятнм». т,.ч- е- .1ро40<;ц. бм49. бы оршч^ 
савы, ддатье лрратрнцое, у 9сяка«ч) ващ'^онъ т ш«ф|». 

Уэдше,^ ка«1^ и .^ц^жде, мнлм»ч9^мсъ № «Лкадсмш дкза- 
меналш и дрсоут^мц». ОбыкноарвыР бьмо. 1кц;таноа«еао, 
«то ^цачцная ^{^ъ ]рметорик11 всхшташл были . цроцээодимы 
вастав|а||(0||'ь^.С411^ду|р]цаго высшв!'!^ класса» та|с> на ара- 
1|1«р>:. црефектъ иди насхаэвикъ Ф^лрерФЦ! ||С11ыть|валъ 
р||торо|^>, ритаррческдй учитрдь— цщтовь ц ф. д.. К|н»м1& 
устнмхъ.от|1к:Ь1;9въ о дрстдщн^твф. уче^нцкавъ судили ао 
сочиЭ1^ви1аъу, аадчвд^^дшлц» ро вр^ия ркмм^яовт»: риторы 
писали сачицеа^ лативскр)^ и русское ц . дл^^^и п^ре^ 
цодъ-^осс41ра(1орет.1аНпАт| Аи^Ьешц!, е1; ▼«Г91№в1р; уче* 
Ш1КИ цРатс-тОссир^Цоп^, твг51опеш, .регш<1о8у уа№в; 
»ъ синхак<)ии:& — осуираиопвш» Vе^5^о||еш, .сагшш;' въ 
грам/аатна^^— оссцраио19^ш 1а^и)ащ. Въ 17.85 го^ Платонъ 
1фвддисалъ, чтобъ ори аер^вод'% учевико^ъ ,иаъ одного 
класса въ дру<*о$ исшцташе вашаче1^нц;|^ъ нъ, переводу 
бьмо еще разъ арриавод|1мо,. реатрро?!^ Ц ареФектрмъ. 
Въ. 18|13:Году щ». тр^ .лрц1чрн^э,,.чта ун^иае. въ ,]1812году 
бцдо прервав, ц^р^^дд. уч^цщ^въ э> (ВЕ(1<;и|1^ классы 
.бн^1» рстцио^рнъ II к^ро^ь учецЕя въ каждоиъ клцсс^в 
цродрлжеръ еще на .грдъ. . . - > . . 

Двсцуты при Пцатрнъ црцыо^ бр^^'^етрр^естрекцасти 
в чаще были производимы. Приватные диспуты бого- 
словск1е и ФилосоФСК1е были еженед'Ьльно по субботамъ: 
студенты ФилосоФШ читали въ аудитор1и свои разсуж- 
ден1я, а богословы процовфди. Въ 90*-тыхъ годахъ пуб- 
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лвтте дрювут отрмлятйл бНеШ три рам ш% го/гь: 
аредъ вакац1ею ■ предъ враа«дншшмш Пасхи я Рождестаа 
Хрис*гова. Им«вш1е присутствовать аа диспутяхъ пригла- 
шаемы были заблаговременно (*"*). Изъ ипст{^кц1и, пи- 
санной Пре«ектом1» Могсеемъ в% 1787 году» нежно вй- 
д&ть, накъ происходили диспуты въ Анадеиш, «на бом- 
словскяхъ диспутажъ три п<всяи нриличныя случаю; раа- 
суждвн1е на россМскомъ язы«а о иэбраннмЬией иатерш 
и диступы руссюе. За онывш разговори на*^ еллннсномъ 
и Француэскомъ языкахъ. Посл^ того, по кратчайшей 
р«чн, изъясняющей случай, диспуты латш1СК1е. По окон- 
чаши всего разд11лен1е награждены^ книгавш и благодар- 
ственная р'Вчь отъ учителя. Диспуты философсюс т1&мъ 
же порядкомъ. Разговоры на греческомъ простомъ и ни- 
мецкомъ (^. Доволыю подробный нэв«ст1я о диспутахъ 
Академт во времена Платона сообщаетъ издатель дет 
Ки8в1ясЬе11 В|Ы101|1ек Бакмейстеръ; въ отд%л«: КасЬпсЬсеп 
онъ представляетъ св-вданЕя о ученой деятельности Ака> 
дем|и наравне съ кш«ст1ями о деятельности Акадеши 
Наукъ и Университета. Предлагаема нзвлечен1е изъ его 
повременнаго журнала: ^открытые богословсюе и фило- 
соФсте диспуты съ давнихъ поръ введены въ московской 
Академ1и; они служатъ свидетельствомъ, катя часта 
науки прочитаны въ учебный годъ, и чтб произошло 
замечательнаго въ ходе учетя. Диспуты открываются 
песнопен1емЪ| за которымъ следуетъ чтеше стиховъ и 
речей • Въ 1775 году были прочитаны между прочияъ 
благодарственный на русскомъ и лативскомъ яаыкахъ 
стихотворешя Св. Сгно;^, два приветственныя стихо- 
творешя Арх1епископу московскому Платону, стихи, на 



(998) Въ раскодвой книги 1797 года за 1юнь замФчеао, что «учевикамъ 
даао ва иашоЕцнковъ — амть госте!— вО коЕгаекъ». 
(§99) Д-ад. арж. М. Сем. Прав. год. 1797. Февр. 
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р у сек Ьш ь яаыПу днсмшне шт чвть Армгаммша псм»* 
спею 11|шмвнп11, #дао ляпвское и два русскихъ сийно- 
тшфешя Квязю ПоФеиквву. Оппга и р1(чн б&мя лро- 
извосшны 1гь промежуточное врепш. между дмяугамъ^ мо- 
тор11Й ве.ш шесть ссудеятовъ — 11р11 ошювецта и трв рео- 
повдшта. По окончаши дщевуп врми^арнцмъ; учеямкамъ 
раздаваемы бьмн въ награду каага, одввмъ иаъ учителей 
бшма афошавосшма благод^отвевная р&чь К1ь посмгмтедамъ 
■ все торжеетво закдючплош ^жовнимъ пажмяп»»- (***)» 
Вь 1776 году «Ректорь Аржммав^мтъ АмвросШ вредло- 
жмдъ семь богословсммхъ теэмсовъ, мь хоторызвъ говорагг- 
сд о вьр11, о1фавдан1в, освяш^вш, о Цермви, о тамяот- 
вахъ, о Святыхъ и о цосАдяемъ суд1&. Вс1^ сш по^гоженвя 
согласан съ православяыиь учен1емъ Платова» С^*). 

Въ начали текущаго стоукьтая кромь дрквутовъ учреж- 
дены въ мосаовской Акадеи1Я : лнттератураыя собрашя, 
въ моторыжъ были читаемы- лучаия иаъ совревюнныхъ 
сочивенш я переводоаъ. Въ 1807 году было въ Академ1и 
13 аублвчныхъ актовъ; въ мсадеивческижъ отчетахъ сего 
хч1да говорится о внхъ следующее : «Окончено учеше го- 
дичное ^ кань богословское, такъ и ФИлосоФское, публич- 
лымв отъ обовхъ Факультётовъ двсвутами, камовыя были 
также иредъ Рождеетвояъ Христовымъ и вредь Пасхою. 
Кромъ сего во классу высшаго краснор«ч1Я въ* продол- 
жен1и года въ Акаде»1и были три публичный собрата, 
гда читаш были со всфхъ яэымовъ лучш1я выбранный 
м«ста и перечени иаъ авторовъ съ набл10ден1е)мъ вкуса 
въ литтературф и эстетикъ, къ чему присоединены были 



(300) Васкшемгег. Нам. В1Ы|о(Ь. П. 333, Ш. 87. 17. П7. 603, У. 
467. У1. 459. 679. 

(301) Ш<1« IV, 503. ТЬема сего года сохраявдись въ комватахъ Мн- 
тропашта Шатона жъ Виеая1ш. Мв шятцаемъ тжъ а» прнложшн К 6, 
раню какъ ш обраэець раагоаороп, ведеванхг учевакамв на дшЬпутмп. 
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та: арнэаютикв^ катвкиааса) гбогр««1н, ивводмт н 

|»«1 и разговору отъ всАхъ ктесовь в ва встъ япь 

каж!», т нскдючая даяю в еврейскаго, тавъ «гго^ прв па» 

сл1^АЩ1^шъ, пумвакап'адьвоагь собрав1В' «тологачеекопь 

раэтоворовъ врочтеао до двмадщат, вромФ другшвъ 

шеоъ; вовбще; же въ. гпрододжсвше сего аиадеивчвсиаго 

года /бндо шь Ахадеиш тршадцаяъ акадеюяявсквась акговъ 

при пубипвомъг собрав1я, а нившю: тра >акта богос11ов- 

•сввхъ €оотяаа1нй| .три ию авта «кросоФсквкяь и тра же 

-акта по васв^лигуарагзгри, да *овервъ оооо триактаио 

прввввгь всорадро^ийвшжш для Акадама в для всея 

Ро€С1В случаевъ^ т. е. 1.) оря торжества рожАев1я Во- 

лвкой Княвшы. Е11исав€1ты А^ЮNсав/фовяы; 2) врв тор** 

жестам !благодарствевром& Авадемш нъВа1И1юв]г Покро- 

ввтелю наукъ Аленсавдру Первому , обалыю вагрвдвв- 

шему рть.дцедрогь.свошъ удвоенвыяъ тюдовыщъ авло- 

эавьевь какъАвадемио^тавъ.в вс^ духоввняучвлвца^ я 

.3.) прв вовсдол:в«во||ъ утвеуждешж инрамеясду Воеаею 

41 Фравц1ев>. Прв свхъ треяъ Д1ре9вычадвыхъ вкадемя^ 

^0€Квя1ь автажъ читаны были .благодц>ствднвня в радо- 

1ртиыя ст«жотворей1« ва всъхъ ввывакъ^ взвиствыхъ въ 

Акадоайи^ учягголявн, а ве <:тудевтаащ^ с^ лркдбщеяквь 

ва сей случай арвэгом'Ь оояввеввыхъ им'повъ и раэгово- 

|ММ1:Ь9 да ево|е было публвшОС' собраВ1е < акадевгаяесное 

въ соотвцтстЬеввость авта, взввстваго въ Авадемш водь 

вмевеякь: в1кт» блшготворит^льноепт С^). 

' Въ высокоторжественныхъ случаяхъ Академ1Я по преж- 
нимъ прим:врамъ знаменовала свое участ1е въ общей ра- 
доств п'&снод1&н1Ямв И кан'гамв. При возшеств1и Импера- 
тора Павла на престолъ 12 Ноября 1796 года Акадев1Я 



(309) Д^. арх. п. Сем, Црю, год. 1807, 1( 198. 
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прославила С1е радоспм» собшпе яисшю, которая начи- 
нается такъ: 

Какой сквозь черный мракъ печали 
Намъ дучъ С1яетъ торжества? 

Ил» ами 1»'<1шр€«»а е^^отва 

Всеси114ПА 11е{ють.]К7а«|ци«пег^ , ) 

Зе^|фъ сре^.хдада; «айск^й дышеть,. . ,^ 

Средь, бурь курятся олари — 

Се Паведъ ва престолъ вступаетъ 

Й блескъ Его добротъ С1яетъ 

Сувтд'М угреввеД вари. ' 

За н-ЁСколько времени. до короновашя Св. Сгнодъ ука- 
зомъ (отъ 28 Января 1797 года) предпис^алъ Академ1и 
сд-б^ать сл'&дующ1я распоряжен1я: «когда Его Величество, 
цо прибытш къ Успенскому собору , встрьченъ будетъ 
Преосвященными со крестами и изволить шествовать въ 
сей Успенской, а изъ него въ Архангельской и Благо- 
в'Ёщенской соборы, въ то время пъть московской Ака- 
дем1и студентамъ 20 большимъ и 20 малымъ въ стиха- 
ряхъ пристойную сему радостному происшеств1ю пъснь 
II для того сочинить предварительно три канта, а стихари 
устроить изъ шелковой матерш бълаго цвъта». 

Представляемъ начало одного изъ сихъ кантовъ, «ко- 
торый п'Влн при соборахъ студенты Академш въ б'Вломъ 
од'Ёян'ш, шаЪя на головахъ в:внки, а въ рукахъ лавровыя 

В'ВТВИ м . 

Гдава грщл^яъ рос^йошхъ сдапнхъэ. 
Москва- вФвчанна скдввой, 
Среди восторговъ свжъ желаввнхъ, ' 
Воспой щастднвыЙ жребЁй свой. 

Се Фсбъ Росс1Йск1я Державы, 
Блажевства вашего творецъ, 
Мовархъ, достойвнй афчаой славы. 
Народа своего отець. 



ш 

Се тот», которм-о поумягиа 

Чтпъ, лобятъ, елшяшпъ п ооеп» # 

Км» &1аг«тмр1«я 1мамта9 

Нжшъ жреби ^^б^ажить грмеп. 

Кром« кантовъ Акадешя на сей 1мучан написала еще 
четыре стихотворен1Я на русскомъ, датвнскомъу ^>ече- 
скомъ ■ н1111е1№омъ ааыкагь. Въ Мак симующаго 1798 
года, по случаю прнбыт1я Императора въ Москву, Ака- 
дем1я въ пъснопЪн1яхъ на четырежъ языкахъ нзъявпла 
свои радостный и благодарный чувствован1Я за моваривя 
къ ней щедроты, и заключила свои канты словами: съ 
нами Павелъ— съ нами Богъ ('^*)! И при коронован1И 
Императора Александра въ 1801 году Академ1я съ бла- 
гоговън1ев1Ъ приветствовала нова:го царя радостными пъ- 
сноа1«н1ями. 

Случаемъ къ ежегодному составленио торжественныхъ 
п'Ьснопенш было для Академш тезоименитство ея про- 
тектора 18-го Ноября. До насъ дошло нъсколько книгъ 
стихотворешй, писанныхъ на сей случай и наставникаага 
и учениками АкадемЕи на русскомъ, еврейскомъ, грече- 
скомЪу латинскомъ, Французскомъ и нъмецкомъ языкахъ. 
Подъ некоторыми подписаны имена, пр1обретш1я въ по- 
слъдствш времени извъстность въ пстор1и Церкви и Го- 
сударства. Что касается до содержанея стихотворение, 
посвященныхъ имени Платона, то вс:В они имъютъ ха- 
рактеръ панегирическШ: по ФормЁ они разделяются на 
оды, рондо, даалоги, акростихи и эпиграммы. Нъкоторыя 
отличаются замысловатост1Ю и остротою мысли; въ ^у- 
гихъ, особенно русскихъ, стихотворешяхъ видны слъды 
напряженности и трудной работы надъ пр'лскашемъ 
риема. Изъ стихотворешй, писанныхъ на указанный случай, 
предлагаемъ две епиграммы. 



(303) Собрате пвсноп^шШ въ бвбшотежажъ м. Ажадпак в влмжсхо! 
Сеатирш. 
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ЭПИГРАММА. 



1789. 



Каю говорить Шатовъ, вадисжвть вспмъ внимать, 
Когда овъ д:вАствуетъ, валяежитъ подражать: 
Кто слутлеть Его, разуиннмъ тотъ бываетъ, 
Кто слЪАуегь Е>|у, тотъ Богу угождает». 

Рет» уч€Нь ВлешлМ ЛАатошо0Ш, 



КЪ ПОРТРВФУ. 



1789. 



Се* важнн* о4%мв» яа1гь Платова прсдотавдяетъ; 
Но есдв душу кто Его узвать желаетъ, 
Тотъ ва Его дъаа премудрее ваирай, 
Безсмертинв Его Т1орев1я читай. 

Ршт. учен. Ведорш Платоновъ. 



Въ разсматриваемый пер10дъ немалую пользу при- 
несла ученпкамъ въ д;^^'^ образован1Я т'Ьсная связь Ака- 
демш съ Университетомъ, скрепленная сод'Виств1емъ «дру* 
жескаго ученаго общества », открытаго въ 17.82 году 
Ноября 6-го. По своимъ цфля!мъ воспитать въ юноше- 
стве вкусъ КЪ ученымъ и литтературныиъ произведен1ЯВ1Ъ 
Общество, какъ пишется въ его пррграмм'В, заслужило 
одобрительное мцфн1е Платона, котораго оно почтило 
титломъ: '\1Г (11Ута Ьитапа^ие 8ар1еп(1а ехсеИепиззипш, ас 
1п1ег аио5 ^еп(е8ф1е ех1е1*аа пот1П18 се1еЬп1а(е с1ап881ши$ 
е1с. Общество открыло Филологическую Семинарно на 30 
воспитанниковъ, которыхъ объщало содержать на своемъ 
иждивев1и у*^^). Для б-ьдныхъ учениковъ Академ1и это 
была важная услуга и лучш1е изъ нихъ были приняты 



(304} Программа Общества вапечвтава у БавиеВетера КовпясЬ. ВеЫЫЬ. 
Ш, Э87. Си. е1це Москвнтявииъ 1861 т. N 9 н 10. Заявсви Тямвов- 
сваГ0| стр. 48« 
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въ оное. Вотъ что пцсалъ П4&тов%| по сему случаю, къ 
одному нзъ членовъ общества: «спФша содействовать 
дружескому ученому Обществу, съ радостной охотою иэ* 
бралъ я девять челов^къ студентовъ отъ Акадеи1я и 
троицкой Семинарш, въ ученш и состоянш мн'К реко^ 
мендованныхъ. Прошу, чтобъ они обучаемы были фвло«- 
со«и, ясторшу геограФ1в, математиков, краснор^чио,. а 
некоторые медицине и архитектуре, также языкаиъ ла- 
тинскому, немецкому и Фрарцу^ско»^, какъ кто изъ няхъ 
по усмотрен1Ю Гг. проФессоровъ къ чему саособн1ьи- 
шимъ окажется. При чем1^ прошу почтенное Общество, 
чтобъ 1.) те, коимъ отъ меня назначено будетъ, ходили 
въ назначенные часы слушать БогослоВ1Ю въ московскую 
Академпо; 2.) что если кто изъ нихъ для производства 
въ учители въ наши Семняарш иужнымъ окажется, а въ 
назначенныхъ для него ваукахъ и языкахъ довольно 
успеетъ, таковаго чтобъ и прежде трехлетняго времеин 
взять было мне невозбранно; первое нужно для духов-' 
ныхъ училищъ, а втораго можетъ потребовать необхо- 
димость обстоятельстве. Впрочемъ не су мнюсь, ^о дру- 
жеское ученое Общество не оставитъ приложить вс€яч> 
возможнаго попечсн1я о наблюден1и ихъ добраго поведе- 
Н1Я и о сохранеши въ нихъ непорочности нравовъ, яко 
о главнейшемъ всякаго человека свойстве» С^). Изъ 
Академ1и поступили на содержан1е дружескаго учеяаго 
Общества студенты : Богослов1я — Николай Соколовъ и Ми- 
хаилъ Цветихинъ, философш — Александръ Мельгуновъ^ 
Яковъ Тихомировъ, Васил|й Богородск1ц, изъ троицкой 
Семинар'т: Михаилъ Лапенсюй, Матвгьй Деснщкш, Сте^ 
фанъ Глоголевскш и 1осифъ. Куньевъ. Студенты троицюе 
причислены къ Академ1и и ходили въ нее для слушанш 
Богас41ови1. Дружеское ученое общество обязывало сво- 



(ЭОБ) Писыю Шатова 1ЧМ1 д^ап арж. М. Сем. Прааж. год. 1787. 
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ажъ «игоацс!»» ^аштатма: .«итрцрцтуряьши оочимшшми 
и иеревадашг тя ваткшття п'Г въ иэдаваемшсъ шиъ' 
журналах^: Вечерняя заря ■ Д'йтжое чогеше. 

По закрытш дружескаго ученаге Общесша . въ 1787 
году, н^вкоторые изъ воспитанниковъ Акадешя посещали 
лекцш въ Университетв, въ особенности лекцш нов'Вй- 
шижъ языковъ съ ц'Влио • явучвть" языкъ разговорный. 
Такъ въ 1804 году четверо студентовъ: Николай и Андрей 
Розановы, Семенъ Платоновъ и Иванъ Лебедевъ, посту- 
пивипе ьъ Ламемко т» трмнчкм СемаНарк, учились 
языкамъ въ Университете, "к наукамъ въ Академш. Въ 
1809 грду Васил1Й Успенсши и Левъ Сорокинъ также 
слуша^^ и г^ка/1^ел1ичбс1ид ц универснтетркш, ^екдш. Зва- 
крмствр съ Универ^и;|'^тоиъ^ крош^ 1^о.^ьз^. э*^, ученомъ 
отвошенш доставляло ученвкм*^ Авалем!», и ту выго^,, 

что они ПршбрЬТ9Л|| , ЗН^В!^ 1СВ11ТД и обрцвс^ве1ЦМ|]хъ отцо^^ 
щен1Й ц иаба/влял9сь отъ рцравед^ивыхъ иногда удрековъ 
въ неловкости., и. педантизм^ — въ недостаткахъ, которые 
могли ^ьхть порождаемы чцстио В9спцта^1|емъ въ кругв 
людей необразованныхъ, ЧДСТ110. ]^зкл10«|щтельцымъ эраш- 
емъ ОДНОЙ Ш1^рл^ и .школьвыхъ обязанностей. Но спра- 
ведливо и то^ что ^вачемство съ светскою н^рзшю могло 
отторгать учецико^въ ртъ приваза|1ности къ своему 9ва- 
нио и увлекать сердце за пределы науки къ суетныиъ 
удовольств1ямъ м1рской ЖИЗНИ. Это подтверждаетъ жа- 
лоба Преосвященнаго Дамаскина, Епископа нижегород- 
скаго, выражевнал въ иисмФ къ Платову, до случаю 
посещен^ Уциверсит^т^ двумя студ€вта1!Ш его еццрхш: 
Васил|емъ Бргородрктпь и 4ьвомъ Цдулоэскнмъ: «адешг 
ше семинарист^ц, лище^ъ онъ, обучавш1еся въ морков- 
ской Академ19., на сттзы днядъ . дрилщ:ь ко мщъ и просили 
дозволен1я, чтобъ еще имъ поучиться въ Академш, а по- 
томъ, въ мо^овскомъ Университете, но каиъ я щршЛп 
тилъ изъ пхъ речей, что имъ хочется посредствомЪ Унв* 
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•^рсшмта вытга п дру^9€ атшю, м ш рааеудвдъ осте- 
9 впъ вжъ гд»еьп (^). Оршпю шсгрштшгь тмсон образъ 
иыслей въ че^овдкФ, который сшиъ в ^Атъ учллся въ 
УниверсштетФ геттиигешскомъ. 



\ 



ГЛАВА ЛГ. 

Судьбы настлвникомъ и учбниковъ. 
в.) Суд%ён качаметвуютщйжш и учащшхш. 



Цветущее состоите московской Академш прн Швтои^ 
много завас1к1о огь отлвчныхъ по квчествамъ ума к 
сердца начальввковъ ея я наставвшсовъ, которыхъ вэбра- 
ше принадлежало Платону. Подъ его покровителытеи» 
яымъ руководствомъ мнопе лзъ ннхъ достигла сана свя- 
тительскаго и прославились и пйсашями ■ д&ян1ямн въ 
исторт Церкви и отечества. Изъ началъствовавшихъ н 
учащихъ въ Академ1И при Платонф вышли три Митро- 
полита :Амврос1ЙуСераФпмъ иНиканоръ, одинадцат^ Аржь 
епискооовъи восемь Епископовъ. Представляемъ списокъ 
всъхъ наставнаковъ , изъ котораго усмотримъ ихъ разно- 
образныя судьбы. 

1.) Рвкторы Аклдвмш. 

1.) АмвросИк (Андрей) Подо&тдовш родился въ 1742 
году въ селФ Стогов1Ь владим1рсвой губернш, не пода- 
леку отъ Махрицкаго монастыря. Съ 1757 года учился 
въ троицкой Семинар1а, въ 1764 году опред'Вленъ въ 
ней учителемъ; лостриженъ вгъ 17вв году я въ Августа 

(306) П<машвк» пяама Д м1астгя11 пря дшах. шрх. Ы. Сен. Щт. 
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того же года переведенъ 11ропо|тд1111комъ въ московскую 
Академио и трп года проходилъ смю должность съ отлпч- 
вымъ усп'Ьхомъ. Въ Сеятябргв 1771 года -опред-менъ 
ПреФектомъ Академии, въ Декабр'Ь 1773 года ПроФессо* 
ромъ Богослов! я, а 18 Августа 1774 — Ректоромъ и Архи- 
мандритомъ Заиконоспасснаго монастыря. Въ 1775 году 
за пропов'Бдь, пропзнесеннуго въ присутств1и Императ* 
рвцы, награжденъ брплл1антовымъ крестомъ. Въ 1778 
году 5 Ьоля хиротонвсанъ во Епископа съвскаго и по* 
слъ благодарственной ръчп Императрице получилъ отъ 
Ея щедротъ брилл1антову10 панагЁю, богатое облачеи1е 
и 3000 руб. денегъ. Въ 1782 Амвросш переведенъ въ 
Крутицкую епархио; Марта 27-го 1785 года ложалованъ 
Арх1епископомъ казанскимъ. Въ 1795 году вызванъ въ 
Петербургъ для првсутствованЫ въ Св. Сгнодъ; 10 Де* 
кабря 1799 года перепменованъ Арх1еш1скопомъ санктпе- 
тербургскимъ: съ 10 Марта 1801 года пожалованъ са- 
помъ Митрополита новгородскаго н санктпетербургскаго. 
Скончался въ Новгороде 21 Мая 1818 года на 76 году 
отъ рождеи1Я. Митрополитъ Платонъ находился въ дру- 
жескихъ отношен1Яхъ къ сему Святителю и взаимная пхъ 
переписка весьма любопытна. 

2.) Дамаскинь (Дмитрш) Семеновь-Рудневь родился 
иа одномъ году съ Платономъ (1737). Съ 1750 до 1752 
года учился въ крутицкой Семинар1И, а съ 1752 до 17()1 
года обучался въ московской Академш и по окончанен 
богословскаго курса опредъленъ учителемъ реторпки и 
греческаго языка въ крутицкую Семинарпо и управлялъ 
ею за небытност1Ю Ректора и Префекта. Въ 1765 году 
вызванъ въ Петербургъ и въ слъдующемъ году съ 3-мя 
студентами изъ московской Академш въ качествв 11испек<- 
тора отправился въ Германио и въ геттннгенскомъ Уни- 
верситетв до 1772 года слушалъ лекц1и разнв^хъ наукъ 
и языковъ. По возвращеши въ Петербургъ Димитр1Й Се- 

23 



354 

меновъ выдержалъ въ 1773 го;^ въАкадеиш Наукъэкза- 
менъ на зван1в Профессора философш, псторш и сдовес- 
иыхъ наукъ. Въ Декабр'Ь 1774 года онъ пр1«хахь въ 
Москву, и въ Апр'Ь^1Ь слфдующаго года, еще будучи въ 
м1рскомъ СОСТОЯШ0, по указу Св. Сгнода опред-^енъ Пре- 
Фектомъ московской Акадеппи, проФессоромъ философш 
и учвтелемъ нФмецкаго языка. Сентября 8-го 1775 года 
иостраженъ въ монашество въ Перервинскомъ монастыре; 
13 Октября посвященъ въ 1еромонаха въ церква двааа- 
десяти Апостолъ. Въ Аар'Ь^ъ 1778 года произведевъ въ 
Архимандрита Богоявленскаго монастыря, а 24 Мая сего 
года опред'Ьленъ Ректоромъ Академш* проФессороиъ Бо- 
ГОСЛОВ1Я и переименовавъ Архимандритомъ Запконоспас- 
скаго монастыря. Въ 1779 году назначенъ членомъ мо- 
сковской сгнодальной Конторы; Ьоля 5 1782 года въ 
ВысочАЙшвмъ првсутств1В хиротоннсанъ въ Серг1евской 
пустыни во Еаископа с1&вскаго, впкар1я московской )1и- 
трополш, а въ Сентябр-^ 1783 года переведенъ въ ниже- 
городскую епархвЮу которою управлялъ до 1794 года. 
Въ семъ году по собственному прошен1Ю уволенъ на 
покой въ московскш Покровсшй монастырь и здъсь скон- 
чался 18 Декабря 1795 года. Дамаскинъ, пнтавшш осо- 
бенное уважен1е къ Платону, и самъ былъ имъ любнлъ. 
Еще во время пребывавЁя своего въ Геттингенъ, онъ ое- 
ревелъ на латинскш языкъ сокращенное Богослов1е Ша- 
тона и напечаталъ оное въ 1774 году. Въ 1779 годуовъ 
же издалъ сочинешя Платона въ 9 частяхъ. Крои'Ь того 
Дамаск инъ язв^стенъ сокращеи1емъ Несторовой льто- 
лиси, напечатаннымъ на нъмецкомъ язык'В Гаттерерохъ, 
вздашемъ трактата Прокоповича о пронсхождевш Св. 
Духа (напсчат. въ Готь 1772 г.), и сочиненш Ломоно- 
сова въ трехъ частяхъ (М. 1778.). 

3.) Павель Пономаревв родился въ диитровскомъ у^;м;( 
МОСК. губ., учился въ троицкой Семинар1И, а образоваше 
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докончллъ въ московской Лкадемш и Университет'Ь . По 
окончан)Я курса опредвленъ учителемъ въ троицкую Се- 
]1111нар11о и былъ Нам'Ьстникомъ Лавры. Въ 1782 году 
опред'Бленъ Ректоромъ Лкадем1и и Архимандрптомъ За- 
пконоспасскаго монастыря, въ 1783 году Ноября 27 пе- 
реведенъ настоятелемъ въ Симоновъ монастырь, отсюда 
въ Октябр*& 1785 года переведенъ въ Воскресенск1Й, а 
въ 1787 году въ Новоспасскш монастырь; въ Март* 1791 
хиротонисанъ во Епископа нижегородскаго; съ 1798 года 
Лрх1епископъ тверскш и членъ Св. Сгнода; съ 1800 года 
ярославсюй. Скончался въ Ярославле въ 1805 году. 

4.) ^^поллосъ (Андрей) Байбаковь родился въ 1745 
году въ Малоросс1и: учился въ московской Лкадемш съ 
1759 до 1767 года, а въ семъ году поступилъ въ Уни- 
верситетъ въ студенты ФилосоФСкаго Факультета. По 
выслушан1и курса философш занялъ въ 1770 году долж- 
ность корректора въ Университетской типограФ1и. Въ 
1772 году опредъленъ учителемъ поэзш въ Лкадемш, въ 
1774 году постриженъ въ монашество, переведенъ на 
классъ реторики и назначенъ катихизаторомъ . Въ Апре- 
ль 1775 года опред'Ьленъ Ректоромъ троицкой Семпнарш, 
въ 1782-83 годахъ исправлялъ должность Нам'Встника 
Лавры. Декабря 17 1783 года пропзведенъ во архиманд- 
рита и поступилъ на должность Ректора Академ1и. Въ 
Декабр'В 1785 года вызванъ на чреду священнослужешя 
въ Петербургъ; въ 1786 году переведенъ въ Воскресен- 
СК1Й монастырь, въ 1788 хиротонпсанъ во Епископа 
орловскаго и сьвскаго, въ 1798 году переведенъ въ 
Архангельскъ и зд-ёсь въ 1801 году скончался. 

.5.) АеанаЫи (Алекс:ьй) Ивановв родился въ Москв'В 
1746 года, и учился въ московской Лкадемш. Въ 1774 
году окончилъ курсъ богословскихъ наукъ и опредъленъ 
учителемъ аналогш, въ 1776 — грамматики, въ 1777 — 
поэзш," и въ семъ году 13 Мая постриженъ въ монаше'- 

23* 
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ство. Въ 1778 году персведсиъ въ рвторш:у, а въ 1781 
опред'Ьлепъ проповьдипкопъ, въ 1782 пропзведенъ на- 
стоятелемъ Покровскаго монастыря п былъ потомъ Ире- 
Фектомъ крутоцкой Семипар'ш. Въ 1783 году опред'Меаъ 
ПреФектомъ Академ1Н п проФессоромъ фнлософ!!! . Въ 1785 
году на него возложено п преподаван1е евреискаго языка. 
Въ конц'Ь сего года, по отъ'ёзд'Ь Аполлоса въ Петербургъ, 
Аванас1и управлялъ Запконоспасскпмъ монастыремъ н 
былъ учителемъ Богослов1Я. Ректоромъ п Архимандрн- 
томъ проязведенъ въ 1786 году. Въ Ноябр-ь 1788 году 
хиротонисанъ во Епископа коломенскаго , въ Апр^1-ь 
1799 года переведснъ въ воронежскую епархио, а въ 
Октябр'В тог'о же года въ екатервнославскую и въ 1801 
году пожалованъ Лриеоископомъ. Скончался въ Августа 
1805 года. 

6.) Мелхиседекг Заболотскш. Родился въ 1750 году 
и учился въ Троицкой Семияарш. По окончан1п курса 
опред-ьленъ въ ней учителемъ, въ 1777 году пострижсяъ 
въ монашество, въ 78 опред'Ьленъ Лреоектомъ Семи- 
нарш, въ 83 Ректоромъ и Нам'Встникомъ Лавры, въ 1787 
г. произведенъ во архимандрита Петровскаго монастыря 
и въ конц'Ё того же года вызванъ на чреду служен1я въ 
Санктпетербургъ. Въ 1788 году иереименованъ во Архи- 
мандрита Саввина монастыря, а въ Декабръ того же года 
ооредьлеиъ Ректоромъ Академш и назначенъ вастояте- 
лемъ Заиконоспасскаго монастыря съ удержан1емъ за 
собою степени Саввпнскаго Архимандрита. Въ Октябре 
1791 года Мелхиседекъ по болъзни уволенъ отъ Акаде- 
М1И съ пенс1ею ("250 р.), и ему назначено временное пребы* 
ван1е въ Петровскомъ монастыр'Ь. Ёъ Мартъ 1792 года 
онъ поступилъ опять въ настоятеля Саввпна монастыря 
и здБсь въ 1794 году сконча.1Ся. 

7.) Мееодш (Михаилъ) Слсм;;нов» , сынъ гжатскаго свя* 
щенника, бывшаго потомъ въ селахъ Дерюзинъ и Алек- 
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сяни, родился въ 1761 году. Въ 1774 году Мпхаилъ по- 
ступилъ учиться въ троицкую Семинар1ю; отсюда по 
приказан1Ю Платона перешелъ въ московскую Академ1ю 
п жилъ въ греч^скомъ монастыр'К для изучен1я грече- 
скаго 11зыка. По окончати курса въ Академш въ 1782 
году опред!Менъ въ троицкую Семинар'ао учителемъ 
греческаго и еврейскаго языковъ и въ томъ же году 
1юстриженъ въ монашество. Въ 1785 году опред-ьлснъ 
Ректоромъ Семш1ар1п. Въ 1791 году Платонъ, предста- 
вляя его въ Ректоры Академ1Иу писалъ въ Св. Сгнодъ, 
что « онъ уже чрезъ много лътъ Богослов1Ю преподаетъ 
прилежно и съ желаемымъ успъхомъ». 11 Декабря 1791 
года Мевод1Й утвержденъ Ректоромъ Академ1и и про- 
взведенъ во Архимандрита 1-го Января 1792 года. Въ 
Феврале 1794 года онъ вызванъ въ Санктпетербургъ для 
присутствовашя въ Сгнод'В и переименованъ Архиманд- 
ритомъ Новоспасскаго монастыря. Мая 2 иго 1795 года 
хиротонисанъ во Епископа воронежскаго, въ 1799 пе- 
реведенъ въ тульскую епархио, въ 1803 въ тверскую и 
на сл'Вдующ1Й годъ пожалованъ Арх1епископомъ.Въ 1814 
году переведенъ во Псковъ п зд'Ьсь Февраля 2-го 1815 
года скончался. 

8.) Амврост Яковлевв Орлинь Ректоръ казанской Ака- 
дем1и и Архимандритъ казанскаго Спасопреображенскаго 
монастыря, опредъленъ Ректоромъ московской Акаде:>1]И 
и Архимандритомъ Заиконоспасскаго монастыря въ 1794 
году. Въ 1795 году 1юня 12 переведенъ въ Новоспас- 
СК1Й монастырь. Въ 1796 году хиротонисанъ во Еписко- 
па вятскаго*, въ 1804 году переведенъ въ рязанскую 
епархио и пожалов^Ыъ Арх1епископомъ въ томъ же году. 
Скончался въ 1809 году. 

0.) Евлампш Введепск1й^ родился въ 1756 году. Кон- 
чилъ курсъ въ троицкой Се.иинарш въ 1781 году, и 
опрсдг^леиъ въ ней учителемъ высшаго краснор'Ьч1я. 
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Въ монашество пострижевъ 14 Августа 1786 года» ■ 
въ семь же году переведенъ въ перервпнскую Семина* 
рио на классъ реторики и шитика. Въ 1788 году сд&- 
ланъ ПрсФектоиъ, въ 1792 г. Ректоромъ троицкой Семи- 
нарш, съ 1793 года былъ Нам1&стцикомъ лавры. 23 
Ьоля 1795 года опредъленъ Ректоромъ московской Ака- 
дем1и и Архнмандритомъ Заиконоспасскаго монастыря. 
Указомъ Св.Сгнода отъ 16 Апр:ьля 1798 года назначенъ 
Донскимъ Архимандритомъ съ оставлен1емъ при должно- 
сти Ректора и настоятеля Заиконоспасскаго монастыря. 
Въ томъ же году, Сентября 28 уволенъ отъ преподава- 
шя Богослов1я, а 24 Марта 1799 года и отъ должности 
ректора и назначенъ предсьдательствующимъ цензур наго 
Комитета. Въ Ьонъ 1801 г. хиротонисанъ во Епископа 
архангельскаго , въ 1809 году переведенъ въ Калугу; 
скончался въ 1813 году. 

10.) Серафимь ( Стеоанъ ) ГлаголевскШ родился въ 
1757 году и учился сперва въ калужской, потомъ въ 
перервинской и троицкой Семинар1яхъ. Въ 1783 году 
перешелъ въ московскую Академию, въ которой слушалъ 
Богослов1е, и въ тоже время посту пнвъ на содержанде 
дружескаго ученаго Общества, учился немецкому и Фран- 
цузскому языкамъ, на которыхъ могъ говорить. Въ Март'Ё 
1785 года опред'&ленъ въ троицкую Семинарпо учите- 
лемъ высшаго грамматическаго класса, и въ томъ же 
году переведенъ на реторику. Въ Сентябре 1787 года 
переведенъ въ Академио на должность учителя реторяки 
и преподавалъ вм-ьств катихизисъ. Постриженъ въ мо-- 
нашество въ Заиконоспасскомъ монастыре 2-го Декабря 
1787 года (^''). Въ Август* 1790 года^ СераФимъ опредъ- 



(307) Когда ГиаголевскШ объяввлъ жедаяхе правять монашество, то 
ПреФектъ МогсеД требовааъ у него извистея— сколько сиу л»гь. Глаголев- 
Ск1й яаписалъ: по ув^ревио иоихъ родителей и по другниъ достов^ро'кА- 
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лет ПреФектомъ Акадети и учйтелевгь ф6лософ1и; съ 
1791 до 1795 года былъ вм'Ьст'Ь и 1чензоромъ книгъ. 
Въ Феврал'Ё 1795 года произведенъ въ Архимандрита 
Лужецкаго монастыря съ оставлен1емъ при должно- 
сти Префекта , но въ Апр'Ьл'В сего ' года вызванъ на 
чреду священнослужешя въ Петербургъ. Сентября 28 
1798 года опредвленъ преподавателемъ Богослов1я въ 
московской Академ1И и переименованъ Архимандритомъ 
Заиконоспасскаго монастыря. Марта 24 1799 года 
утвержденъ Ректоромъ Академ1и, но въ семъ же году 
25 Декабря хиротонисанъ Митрополитомъ Платономъ во 
Епископа Дмитровскаго въ Троицкой лавр'Ь въ трапез- 
ной церкви Препод. Серпя. Въ 1804 году Января 29 
переведенъ въ Вятку; въ 1805 г. въ Смоленскъ; въ 
1812г.назначенъ Арх1епископомъ минскимъ; въ 1814 г. 
переведенъ въ Тверь; въ 1819 г., пожалованъ Митро- 
политомъ московскимъ, а въ 1821 г. переведенъ въ 
Санктпетербургъ на митрополпо , скончался въ 1843 г. 
11.) Владимгръ (Василш) Третьяковв^ сынъ священ-* 
инка московскаго Вознесенскаго монастыря , родился 
въ 1769 году и поступилъ учиться въ Академ1ю въ 1779 
году, окончилъ курсъ въ 1790 г., и опред'бленъ учите- 
лемъ въ Академ]1о. На представленш Ректора о его опре- 
д'Влен1И Митрополитъ написалъ: « опредвлить въ у^штели 
Французскаго и явмецкаго языковъ Васил1я Тредьякова 
въ над'Ьян1и, что онъ имъетъ принять монашеское со- 
стоян1е для благополуч1Я своего и для большаго благо- 
устройства училищъ нашихъ». Третьяковъ пострпженъ 
въ монашество 12 Августа 17.94 года. Въ Ьол-в 1795 
года опред'Вленъ проповъдникомъ съ оставлен1емъ при 

шижь справкамъ нм-сю я отъ роду 30 лъты а что въ изгвспяхъ семинар- 
скихъ показано ылъ гораздо меньше лътьу т. е. 93 , с1е сд&дано по 
ошибке в. Указъ о постриженш подписанъ въ СунодВ П Ноября 1747 
года. см. д-ьд. арх. М. Сем. Правд. 1787 г. 
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учительской должвостп; въ Но1ябр1Ь 1798 г. ПреФектомъ 
И учпте^Iе1IIЪ философ1и. Укаэомъ Св. Сгнадв отъ 21 
Декабря 1799 года опред^лсвъ Ректоромъ Акадеиш н 
6 Января 1800 г. произведенъ^ въ Архииавдрвта За- 
иконоспасскаго мовастыря. Но по првчивф бол^ви въ 
слълствге довошен1Я Платова указомъ Св. Сгвода отъ 
25 Декабря 1801 года уволенъ отъ должности Ректора 
II настоятеля съ назначен1е11Ъ ему пенсшна по 335 руб. 
въ годъ. М'Ьстопребыван1емъ иазиаченъ ему Суздальскви 
Спасо*ЕвФин1евъ монастырь. Въ Январ1& 1811 года онъ 
опред'Вленъ членомъ Московскаго Комитета цензуры ду- 
ховныхъ книгъу но въ 1812 г. по прошенио, уволевъ и 
скончался въ Донскомъ монастыре. 

12.) Августмнъ (Ллексъй) Виноградскш^ сынъ священ- 
ншса церкви Св. Георпя, что на Варваркъ, родвлся въ 
въ 1760 г. Оставшись въ малолътствъ сиротою, онъ 
постуоплъ учиться въ перервянс1Г^о Семпвар1ю; но въ 
1776 году перешелъ въ Академпо и здьсь, окончивъ 
курсъ въ 1788 году, опредъленъ учителемъ высшаго 
грамматическаго кл1|сса. Отсюда переведевъ на Перерву, 
потомъ въ троицкую Семияар1ю учителемъ реторшси и 
поэзш. Въ 1792 году сдвланъ преФектомъ, въ 1793 г. 
пострпженъ въ монашество, въ 1795 г. опредъленъ 
Ректоромъ Семинар1И и въ 1798 году проиэведевъ во 
Архимандрита Лужецкаго монастыря, въ 1801 г. пере- 
именованъ. Архимандритомъ ; Богоявленскаго монастыря; 
а указомъ Сгнода отъ 25 Декаб|М 1801 года опредъ- 
ленъ Ректоромъ московской Академш и настоятелемъ 
Заиконоспасскаго монастыря. Въ Яиваръ 1804 г. вы« 
звапъ на чреду священнослужен1я въ Петербургъ и тапъ 
въ Феврал:^ сего года хпротонисанъ во Бпископа дми* 
гровскаго и назначепъ членомъ московском сгнодальной 
Конторы. Бъ 1814 году пожалованъ Арх1епископомъ 
дмптровскнпъ, въ 1818 году АрхЕенпскопомъ 
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«цпмъ. Сковчался 3-го Марта 1819 года н погребевъ 
въ Троццкой Лавр'&. Изъ переписки Платона съ Лигу-. 
спшомъ видно, что Митрополитъ им'Влъ къ нему крш- 
кую привязанность. 

13.) Могсей Платоновь Близнецрев родился въ 1764 

году, обучался въ троицкой Семинар!». По оковчанш 

;урса въ 1792 году опредвленъ въ сей Семинарш учите* 

1емъ греческаго языка, пострижевъ въ монашество 14 

«вгуста 1795 года и тогда же опред'Вленъ Преоектомъ* 

/ь 1800 г. Февраля 9 переведенъ ПреФектомъ въ Ака- 

ем110 и 14 числа провзведенъ во Архимандрита Злато- 

стова монастыря* Октября 10-го 1802 г., переимено- 

ааъ Архимандрятомъ Богоявленскаго монастыря. Въ 

'1>еврал1» 1804 г» опред:в^енъ Ректоромъ Академ1и съ 

вавкмъ Архимандрита Заиконоссоаскаго монастыря. Ука- 

омъ Св. Сгнода отъ 19 Декабря 1807 года вызваиъ 

'Ъ Петербургъ на чрс^ служеи1я н 0ропов'Вдян1я и въ 

1808 году хиротонисанъ во Едископа пензенскаго; въ 1811 

1ереведенъ въ Нпжнш Новгородъ. Скончался въ 1825 г. 

14.) Сергм Крылов» Платоновь родился въ 1767 г. 
.1 учился въ троицкой Семинарш. Окончилъ курсъ въ 
1798 году и опред'Ьленъ учителемъ нъмецкаго языка п 
асторш. Въ 1800 г. переведевъ на классъ реторики и 
>1ысшаго краснор1»ч1я« Пострижевъ въ монашество Февра- 
«я 9-го 1801 года; въ Январь 1802 г. назначенъ Пре- 
Фектомъ лаврской Семинар1н. Мая 1-го 1804 г. переве- 
денъ въ Префекты московской Академш; въ Сентябрь 
1807 года произведенъ въ Архимандрита Лужецкаго 
монастыря. Аиръля 20-го 1808 года опредъленъ Ректо- 
ромъ Академ1и. Въ 1809 го^у указомъ Сгнода отъ 25-го 
Ноября ьызванъ въ Ректора петербургской духовней 
Анаде.>11н. Въ 1812 году хиротонпгаиъ во Епископа 
костроискаго; оъ 1817 г. переведенъ въ Рязань, въ 
1819 г» пожалованъ Архасиископомъ; скончался въ 1824 г. 
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15.) Сгмеопъ (Савва) Крылоеъ родился въ 1771 
году. Обучался въ троицкой Семинарш. По окончашя 
учен1Я , ьъ 1796 г. опредфленъ въ оной Сел1ияар1и 
учителеиъ Францу зскаго языка; въ 1600 г. учителемъ 
подзш. Въ ФевралФ 1801 г. переведеяъ въ московскую 
Академ1Ю учителемъ реторики и высшаго красноръч1Яу 
постриженъ въ монашество Февраля 21-го 1803 года. 
Въ Ноябри сего года опредъленъ Намъстникомъ Троиц- 
кой лавры и произведенъ во Архимандрита Виеанскаго 
монастыря. Указомъ Сгнода отъ 21 Января 1810 года 
переименованъ Архимандритомъ Заиконоспасскаго мона- 
стыря и опредъленъ Ректоромъ Академш. Въ 1814 г. 
переведенъ въ Донской монастырь настоятелемъ и сдъ- 
ланъ Ректоромъ новооткрытой духовной Академга въ 
Троицкой лавръ, въ 1816 г. хиротонисанъ во Епископа 
тульскаго, въ 1818 переведенъ въЧеряиговъ, въ 1820 г. 
пожалованъ АрХ1епнскопомъ тверскимъ, въ 1821 г. пе- 
реведенъ въ ярославскую епархЕЮ *и здъсь въ 1824 г. 
скончался . 

2. Префекты, наставники философш. 

I.) Дамасканш Се^иенов»-Р/д|^ева , ПреФектъ съ Адр1м1Я 
1775 до 24 Мая 1778 года, потомъ Ректоръ. 

2.) Амврост Серебрякоеь. Съ 1758 года обучался 
въ вятской Семинарш и по окончанш курса въ )7в8 г. 
. опредъленъ въ ней учителемъ высшаго грамматическаго 
класса, въ 1771 г. учителемъ поэз1и. Въ 1773 г. пере- 
веденъ въ троицкую Семинар110 учителемъ реторики и 
исторш, въ 1775 году Августа 14 на Троицкомъ под- 
ворьъ постриженъ въ монашество. Въ 1777 году опре- 
дъленъ ПреФектомъ троицкой Семинарш, въ 1778 г. 
ПреФектомъ Академш. Въ 1юлъ 1782 года переведенъ 
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въ вовогсфодскую Сеиинар1ю Ректоромъ ш произведенъ 
во Архимандрита Антои1ева монастыря. Въ 1784 году 
рукоположенъ во Бпяскооа о^юнецкаго у въ 1786 г. 
переведенъ въ Ёкатервнос^авльэ въ 1789 г. оожалованъ 
Экзархомъ моЛдо«&1ахшсквмъ« Скончался въ ПолтагА 
въ 1792 году. 

3) Иннокентии Полянекш родился въ 1751 году н 
обучался въ рязанской Семиварш. Въ 1773 году пострв- 
женъ въ монашество и опред'Ьленъ учителемъ, потомъ 
Прсфектоиъ Семинар1ц, въ 1779 году переведенъ ПреФСк- 
томъ въ Александроневскую Семинарио, а въ 1782 г. 
Августа 18^го въ московскую Академио, и въ Сентя^'б 
того же года произведенъ во игумена Знаменскаго мона- 
стыря. 4 Декабря 1783 года сдгьланъ Архимандритомъ 
Зеленецкаго монастыря и опредфленъ Ректоромъ петер- 
бургской Семннар1и. Въ 1788 году посвященъ въ Еаи« 
скопа воронежскаго и скончался въ 1794 году. 

4.) АванасШ Ивановъ^ ПреФект> съ 1783 до 1786 г, 
потомъ Ректоръ. 

5.) Могсей (Михаилъ) Гумнлевскш^ родился въ 1747 
году во Владим1ръ. Съ 1770 года учился во владим1р- 
ской Семинарш латинскому языку, поэзш и реторикъ, а 
въ 1774 году перешелъ въ московскую Академпо. Про- 
слушавъ два года философпо и полгода Богослов!^) онъ 
опред-ьленъ въ 1777 году учителемъ еврейско-грече- 
скаго класса, въ 1778 г. переведенъ въ поэзио, 15 Де- 
кабря 1779 г. постриженъ въ монашество, въ 1781 г. 
опред:влеиъ учителемъ реторики, въ 1783 г. проповъд*' 
никомъ, въ 1784 г. произведенъ въ игумена Знаменскаго 
монастыря, въ Декабръ 1785 г. сд'Ьланъ учителемъ фи« 
ЛОС0Ф1И, а въ Мартъ 1786 г. ПреФсктомъ Академ1и. Въ 
начал:ь 1788 года по требовавио князя Потемкина, вы- 
званъ въ армпо къ должности Оберъчеромонаха и посвя- 
щенъ во Архимандрита Спасо-Цикодаевскаго екатернно- 
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славспго моаастыря* Въ 1791 году рукошвимжмъ во 
Бпяскопа веодос1Асмго и марвуполъскаго. Но въ 1792 г. 
Октября 5 убить въ Крыму домашними. 

е.) 1еро9Шмв Ершове. Укаэомъ Св. Сгнода отъ 16 Мар* 
та 1788 г. опред^левъ ПреФоктомъ Академ1И вагь иастоя- 
телеи Перервннскаго монастыря и ПреФектовъ перервнв«» 
ской Семннарш. Въ 1790 году уволевъ по бол1>зни о 
произведевъ въ игумена Угр&юскаго монастыря. Въ 1792 
году скончайся. 

7.) Серафимш Глагалеескш^ ИроФектъ съ Амуста 1790 
до Апреля 1795 года. 

8.) Паеелш^ урождеяецъ ярославск1Й. Учился въ яро- 
славской Семииарш и по окончав1п курса въ 1781 году 
оиред'Вленъ въ сей Сеи11нар1п учителемъ греческаго язы- 
ка, въ 1783 г. учителемъ реторикн. Пострижевъ въ мо- 
нашество 14 Мая 1786 года въ Спасскомъ монастырь 
и вътомъ же году лроизведенъ строителемъ Троицкаго 
Варницкаго монастыря, потоиъ ростовскаго Петровскаго 
и ярославскаго Аеанасвевскаго монастыря. Въ 178'/ году, 
сдвланъ учителемъ философ1И въ ярославской Семи11ар1о, 
въ Ноябре 1788 г. переведенъ въ невскую Семпнарио 
ПреФектомЪу въ Декабр'В 1789 г. 'по прошен1ю уволевъ 
и поступилъ въ учителя элоквенц1И въ тверскую Семо- 
иарио. Въ Сентябръ 1792 года опредъленъ проаов^дни- 
коиъ въ московскую Академ1ю; ПреФектомъ ооредьленъ 
23 Ьоля 1795 г. Въ 1797 году переведенъ Ректороиъ во 
владпмЁрскую Семинарно и произведевъ въ Архимандрита 
переславскаго Данилова монастыря, въ которомъ скончал- 
ся въ 1803 году. 

9.) Амвросш (Алексъй) Протосоеь. Обучшлся въ перер- 
винской Семинар1п до фплософ1и , окончилъ курсъ въ 
троицком въ 1790 году п опред'Влеиъ учптслехъ поэз1п 
въ московской Академви, въ 1703 г. переведенъ на ре- 
торнку у въ 179^1 г. пострпженъ въ монашество, съ 95 
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года пропов'ПДшгкъ съ оставлея1бмъ при должности учи- ^ 
тельскок, Акгуста 19-го 1797 г. опред'Ьле иъ ПреФек- 
томЪ| оставаясь 0ропов*ьДиикомъ; 29 Ноября 1796 года 
произведеяъ во Архимандрита Серпевской пустыни блнзъ 
Петергофа; въ Ноябре 1799 г. опредъленъ Ректоромъ 
Ллександроневской Академ1п и Архимандрято.пъ Юрьева 
монастыря. Въ Январе 1804 г. хиротонисанъ во Епи- 
скопа тульскаго, въ 1816 г. переведенъ Арх1еппскопомъ 
въ Казань, въ 1826 г. въ Тверь, скончался въ 1831 г. 
10.) Владнм1ръ Третьшсовв^ ПреФвктъ въ Ноября 1798 
года до Декабря 1799 года, въ которомъ опред-ьленъ 
Ректоромъ. 

II.) Могсей ПлатоновЬу ПреФектъ съ Февраля 1800 
АО Февраля 1804 года, потомъ Ректоръ. 

12.) СергШ Платонове^ ПреФектъ съ Мая 1804 г. до 
Лпр*мя 1808 года, потомъ Ректоръ. 

13.) Геннадш Шумовъ^ учился въ троицкой Семинар1И 
и въ 1800 году опредвленъ въ московскую Лкадем110 
лнФоргиаторомъ латинскаго языка, въ 1801, г. переве- 
денъ учителемъ на Перерву и та.иъ въ семъ году по- 
стриженъ въ монашество. Въ 1803 г. , посту пилъ п 
лропов'Ьдники московской Акаде!111и, въ 1808 году про- 
изведенъ въ игумена Знаменскаго монастыря и въ Хюлъ 
сего года опредъленъ ПрсФектомъ Академ1и и проходилъ 
сио ДОЛЖНОСТЬ до Ноября 18 и года, въ которомъ скои* 
чался. 

14.) Пареенш (Павелъ) Чертковш родился въ 1780 
году, учился въ московской Академш и по окончанга 
курса въ Январь 1803 года опред:ьленъ учителемъ нис- 
шаго грамматическаго класса, въ Декабръ 1805 г. учп- 
телемъ поэз1И, въ Сентябр'б 180'^ г. учителемъ рето- 
рпки и высшаго красяорфчмя: постриженъ въ монаше- 
ство Октября 28-го 1810 года и 30 числа сего месяца 
посту пилъ въ проповъдноки, 25 Ноября 1811 г. 1тре«- 
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во Архимандрита Воздвцжевскаго монастыря, въ 1814 г. 
опредъленъ Ректоромъ виеансиой Семинарш, въ 1817 г. 
переведенъ въ московскую Семинарио Ректоромъ» въ 1821 
году хиротонисанъ во Епископа Владим1рскаго, въ 1833 
году пожалованъ Архвепископомъ, въ 1850 году пере- 
денъ на епарх11о въ Воронежъ и здись скончался въ 
1853 году. 

3. Г1рОП0В«ДНИКИ-1ВР0ЯЮНАХИ. 

1.) Серамонь^ пропов'Ьдникъ съ 1774 до Апреля 1775 
года, потомъ игумеаъ Воздвиженскаго монастыря. 

2.) 1осифъ съ Апреля 1775 г.; выбылъ въ 1777 г. 

3.) Арсешй игуиенъ Угр^шсюй въ 1774 и 1775 г. 

4.) Милгрофань съ 1776 года. Въ 1778 произведенъ 
во игумена и опредвленъ Ректоромъ крутицкой Семинар1и. 

5.) 1оеифъ восоитанникъ московской Академш; съ 1774 
до 1778 учитель поэзш, потомъ реторики. Съ 1778 игу- 
менъ Воздвиженскаго вюнастыря и пропов'&дникъ. Уво- 
ленъ въ 1781 году. 

6.) МакарШ Сусальниковь^ изъ воспптанниковъ трош|* 
кой Семинар1И9 московск1Й священяикъ съ 1772 г., въ 
1778 г. овдовълъ; постриженъ въ монашество и опред1^ 
ленъ пропов1&дникомъ* Въ 1770 г. игуменъ Знаменскаго 
монастыря. ПроповФдывалъ до 1782 года, въ которомъ 
произведенъ во Архимандрита Троицкой Серг1евой пусты- 
ни. Скончался въ 1787 году. 

7.) Ириией КлементьевскШ съ 1772 г. до 1776 г. 
учитель въ Академш и катихизаторъ, въ 1776 г. Пре- 
Фектъ перервинской Семинарш, въ 1782 году игуменъ 
Воздвиженскш ' и проповъдникъ , въ 1783 г. игуменъ 
Знаиенсюй, въ 1784 г. Архимандритъ ростовскаго Бори* 
согл'Вбскаго мовастыря. Въ 1708 году Арх1еппскопъ 
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ПСК0ВСК1Й. Скопщклся въ 1818 году на покогь въ Алек- 
сандроневской лавр:Ь. 

8.) Моусей ГумилевскШ лропов^днвкъ 1784— 1786 г. 

9.) Оеофанв изъ учителей новгородской Семинар1и 
въ 1785 и 1786 годовъ. Въ 1787 г. уволенъ и посту- 
пилъ въ число братства въ Новоспасск1Й монастырь. 

10.) АгапшпЬу съ 1785 г. учитель поээ1и; пропов'Вдникъ 
съ Августа 1787 до 1789 г. , въ которомъ сд1^анъ Пре- 
Фектомъ перервинской Семинар1и и иастоятелемъ Пере- 
рвинскаго монастыря. 

11.) Стефанъ Аничковь изъ учителей перервинской 
Се!1ганар1и; .съ 1781 г. учитель поаага въ Акадеи1и, съ 
1783 — реторики, съ 1786 г. проаов11дшвкъ. Въ Сен- 
тябр1& 1781 года получнлъ игуменское пФсто въ коло- 
менской епархш и потомъ разстриженъ. 

12.) Мелхиседекъ изъ учителей крутицкой Семинар1и 
пропов'Ёдникъ съ Апр'Мя 1788 г.; а въ Августе 1792 г. 
уволенъ и посланъ на пребываше въ ПетровскЕЙ монастырь. 

13.) Арсешй Архимандритъ Лужецкаго монастыря. 
Проповфдникъ съ 1790 до 1792 года. 

14.) ИазарШ '^ изъ учителей троицкой Семинар1П съ 
1792 г. Выбылъ въ Троицкую лавру въ 1795 г. Въ 1797 
первый Архимандритъ Виеанскаго монастыря. Скончался 
въ 1804 въ св1яжскомъ Богородицкомъ монастырь. 

15.^ Павелъ^ изъ учителей тверской Семинарш, про- 
пов'Ьдникъ съ 1792 г. 

16 и 17.) Амвросш Протасовъ и Владимьрь Третья^ 
ковь пропов:вдники съ 1795 года. 

18.) Самуилв Москворгъцкш, воспитанникъ московской 
Академ]и и въ 1797 г. учитель поэз1и; постриженъ въ 
монашество и опред'Кленъ пропов1&дникомъ въ 98 году. 

19.) Амвросш съ Декабря 1798 г. изъ учителей рето- 
рики и лоэзш въ троицкой Семинарш до 1803 г. 
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20.) НикапЬрь пзъ у«ттелеА тропцкоЛ Семпп;|р1п про- 
пов'Мникъ съ 1800 года. Скончался въ сап'Ь нгумена въ 
1807 году. 

21.) ГеннаЫй Шумовь ароиов'Ьднпкъ съ Января 1803 
до 1808 г. 

22.) Меяхиседек» , лужецкш Лрхпмандритъ , пропо- 
в'Ьднпкъ съ Января 1804 г. Въ 1805 г. по болезни 
уволенъ. 

23.) Палладм изъ учителей тронцкой Сеаганарш про- 
пов-ьдиош» съ Апр1»ля 1805 г. Умеръ въ 1^09 году. 

« 24.) Антоши изъ учителей фплософ!» въ троицкоп 
Семянарш опред&ленъ пропов^днвкомъ въ Яяваръ 1808 
года; но съ Августа сего года Ректоръ троицкой Се- 
минарии. 

25.) Ааронь Нарццссовь изъ учителей АкадемЕи про- 
пов'Вднпкъ съ 1809 года. Съ 1826 года Бпископъ ар- 
хангельсюй. Въ 1830 г. уволенъ на покой. Скончался 
въ Мосмм въ 1842 году. 

26.) Дамаскши Россовь изъ учителей перервинской 
Семинарш проповъдникъ съ Августа 1809 г. Въ Ноябре 
1812 вызванъ въ законоучителя въ петербургское Ком- 
мерческое училище. Въ послъдствш Бпископъ тульск1н. 

27.) Павелъ игуменъ Угръшсюй и учитель реторпкп 
на Перервъ. Проповъдникъ съ Ьоня 1813 года. Въ по- 
сл'&дствш Ректоръ иркутской Се11ииар1и. 

28.) Никанорь КлементьевскШу сынъ священника отъ 
церкви Успен1Я Пресвятыя Богородицы, что въ Клекеи- 
тьев-ь, въ Серг1евск6мъ посадъ. Родился въ 1781 году. 
Въ в1;домостяжъ академическихъ за 1813 годъ о неяъ 
написано: «обучался въ троицкой Лаврской Сеяипар1п 
сверхъ прочихъ преподаваемыхъ наукъ , греческону и 
еврейско>1у языкамъ, изъ коихъ на первомъ говорить 
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и сочнйятЬ| а иа посгмнемъ переводить можетъ. Слу-^ 
шаль ФилосоФио и Богослов1е« По окончатя учев1я 1809 
года. Января 8 опред&ленъ былъ въ тровщюй лаврской 
Семинарш учителемъ греческаго и еврейскаго языковъ; 

1811 года Сентября- 6 сд'Ьланъ учителемъ выешаго 
грамматическаго класса, обучая и еврейскому языку « 

1812 года Января 10 опредменъ учителемъ выешаго 
краснор'бч1я н реторики ; въ монашество пострижеяъ 
Апр'&ля 9-го сего года въ Троацкой Сергхевой лавр'Ь, 

1813 года 1юня 19 указомъ Св. Сгнода сдманъ мо- 
сковской Академш проаов'&диикомъ и при Донскомъ 
монастыре соборнымь 1еромонахомы>. Въ 1814 году 
Никаноръ переведенъ на должность Баккалавра новой ду- 
ховной Академш въ Троицкой лавр'Ь. Нын']Ь Митрополитъ 
новгородск1Й и санктпетербургскш. 

4. Учители. 

Дмитрш Ареопагитскш учитель грамматики въ 1781 
году. Въ 1783 г. поступилъ на службу въ Сенатъ. 

Михаил» Завьялова учитель поэз1и 1783 — 1785 г. 

Егор» Пономареве учитель синтаксимы въ 1783 г. 
Въ 1785 г. поступилъ на должность переводчика при 
Св. Сгнодъ. 

Гаершлъ Смирнова учитель греческаго языка въ 
1782 — 83 г. Въ 1784 г. переведенъ въ лаврскую Се- 
минарпо. 

Николай Соколоеь учитель Французскаго и н-бмецкаго 
лзыка, съ 1783 до 1785. 

Яковь. Протопоповв учитель греческаго языка съ 1784 
г. Постриженъ въ монашество въ 1785 г. и нареченъ 
Илюдоромб. Въ Октябрь сего года, опредьленъ преФек- 
томъ троицкой Семинарш. 

24 



Иван» Сокольскш учитель Французскаго и в'Ьмсцкаго 
языковъ съ 1786 года. Выбылъ въ 1700* 

Александре Мельгуновб учитель нисшаго в потомъ 
высшаго грамматическаго класса съ Января 1784 г.Увон 
ленъ въ Октябре 1787. 

Григорт ТерновскШ учитель грамматики съ 1786 г. 
Въ 1787 учитель поээт. Въ 1700 постуовлъ во свящеа- 
ника къ церкви Успен1Я, что ва Врая^кФ. 

Герасим» Паповь учитель грамматики въ 1787 г. и 
синтаксимы въ 1790. Въ 1792 посту пилъ во священника 
къ церкви, именуемой «овое Воскресенье; 

Семенъ Протасовъ учитель греческаго и еврейскаго 
языка съ 1785. до 1792 г. 

Иванъ Ястребирвь поступплъ учиться въ Академ1Го 
въ 1787 и, окончивъ курсъ въ 1798, опред'Ьленъ учите- 
лемъ Французскаго языка. Въ 1805 г. посту пнлъ на 
служду въ Св. Сгнодъ. Иэв^стенъ переводомъ бъседъ 
Массильона и другвхъ сочинешй. 

Оедорв Платоновъ учитель еврейскаго и греческаго 
языковъ въ 1797 г. Въ 1798 г. опредъленъ во священ- 
ника къ Троицкой церкви, что въ Лужникахъ. 

Петр» Борисов» учитель высшаго граиматическаго 
класса въ 1797 г. Въ 4801 г. поступилъ во священ- 
ника къ церкви Богоявлен1я въ Елоховъ. 

Аеанасш Платонова учитель высшаго нъиецкаго 
класса въ 1797 г. 

ВасилШ Иванов» Богданов» окончилъ курсъ въ Акаде- 
М1И въ 1798 году и въ Ноябр1Б сего года опред-вленъ 
учителемъ нисшаго грамматическаго класса, въ 1801 — 
высшаго класса и нъмецкаго языка. Въ Декабре 1802 
поступилъ во священника къ церкви при Бкатериннн- 
скомъ Институте. Скончался въ 1849 г. въ санъ про- 
то1ерея при церкви Никиты Мученика въ 1)асмаП1юи. 
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Егорь Падеждинъ учитель греческаго «кыка и высшей 
инФорматорш съ 1798 г. Въ 1802 г. поступилъ во свя- 
щенника къ церкви Никиты Мученика, что на Шивой 
горк'Ё. 

Петрь Платонова Грешнщевв учитель грамматики съ 
1801, шитики съ 1803, въ 1805 г. опред:ьленъ священ- 
никомъ къ церкви нри Восвитательномъ дом^ь. 

Александра Птицынь учитель еврейскаго и иисшаго 
греческаго классовъ съ 1800г. Въ 1805 г. поступилъ во 
священника къ церкви Троицы, что*на Зубогв. 

Пемрь Платонове Самаринь учитель иисшаго грече- 
скаго класса въ 1802 г. въ 1803— синтаксимы. Въ 1806г. 
перешелъ въ Педагогическ1Й Институтъ. 

Павель Чертковь въ монашествв Пареенш^ см. выше. 

Егорь Ро/ревскШ учитель нвяецкаго класса въ 1803 г. 
ПОЭ31И— въ 1805 потомъ реторики и высшаго краснор^ 
Ч1Я. Марта 28нго 1806 г. постриженъ и нареченъ Гедео^ 
номъ. Скончался въ 1юлф 1808 г. 

1еромонахъ ЛЫсаилъ. Въ 1801 г. опредвленъ учите- 
лемъ реторики въ виеанскои Семинарш; въ Январъ 1802 
года переведенъ въ троицкую Семинар1Ю, въ йоабръ 
1803 — въ Академио. Въ 1805 г. переведенъ въ Алек^ 
сандроневскую Академ11о. 

Егорь Платоновь - Кречетниковь учитель еврейскаго 
языка съ Апреля 1805 г. Въ 1812 опредвленъ къ Ни- 
китской церкви за Яузою во священника. 

Егорь Сперанскш учитель Французскаго языка съ 1 805 • 
Въ 1813 постриженъ и нареченъ Ермогеном». Въ 1811 
г. инспекторъ новой троицкой Академш. Скончался въ 
сан% Архимандрита Андроньева монастыря. 

Алекстьй Нарциссовь, посл:в пропов'Мникъ Аарон»* 

Сергтьй Цвгьтковь учитель поэз1и съ Сентября 1800 г. , 
въ 1811 — реторики и высшаго краснор1Ьч1я. Въ 1812 по- 
стриженъ, нареченъ Сильвестром» и опредвленъ про- 

24* 
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помдпякомъ. Въ 1813 г. пгумеяъ смолеяскаго Тровцка- 
го монастыря п Ректоръ смоиенскоА Семвнар111. Въ 1821 
году хиротонвсанъ во Епископа старорусскаго. Скончался 
въ 1823 году. 

веодорш Орловскш учитель нъмецкаго языка съ Ьсия 
1800 года Съ Декабря 1811 учитель поэзш, въ 1813 — 
реторнкиу въ 1814 г. Апръля 10-го пострнженъ и наре- 
чеиъ 9пктшстомв. Послъ Ректоръ московской Семина- 
р1н. Скончался въ санъ Архимандрита Боголюбсюа монас- 
тыря въ 1820 году у «Марта 2-го дня. 

ЬгоЬорь Якоелееь^Платоноеъ ^съ Мая 181^ г. учитель 
П0831И. Въ 18Ы выбылъ въ св&тское зван1е. Скончался 
въ 1853 году. Извъстенъсочинешями: «Надпись накрес1-ъ 
Господа 1исуса Христа» и м Апостолы». 

Михаиле Воронцевв съ Мая 1812 учитель грамматики. 
Въ 1813 г. опредъленъ учителемъ реторики въ пере- 
рвинскую Сенинар110. Посл'Ь былъ священникоиъ при 
церкви Николая Чудотворца Явленнаго; скончался въ саиъ 
Архимандрита Богоявленскаго монастыря съ имевемъ Ми- 
трофана въ 1840 г. 

Николай Терноескш изъ ивФорматоровъ учитель нъ- 
иецкаго языка съ Мая 1813 года. Въ 1814 го^ посту- 
пилъ студентомъ въ новую Троицкую Авадем1ю и окон- 
чилъ курсъ съ степевпо магистра. Нынъ священствуетъ 
въ Москв-ь при церкви Серг1я Чудотворца, что въ Пу- 
шкаряхъ. 

Серггьй Платонова студентъ Богословия ц инФоряа- 
торъ Фравцузокаго языка въ 1813 году. Въ Сентябре 
сего года опредъленъ * учителемъ нисшаго грамматиче- 
скаго класса съ жалованьемъ по 220 рублей въ годъ. 
Въ послужномъ спискъ за 1813 годъ пишется, что онъ 
«съ греческаго переводить, а на Француэскомъ сочинять 
п говорить можетъ». Нын'б прото1ерей прл церкви Св. 
Троицы, что на АрбагВ. 
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Изъ списка учителей московской Академ1В можно усмо- 
тр'ЬтЬу что при Платонф они оставались большею частцо 
въ духовномъ зван1и и переходъ въ св'Ьтское былъ явле- 
И1емъ довольно рьдкимъ. И это происходило по мысли 
п желан11о Платона, который, какъ самъ благодарилъ 
Бога за то, что рожденъ въ духовномъ зван1и и отка- 
зался, по собственному его свидетельству, перейти изъ 
Академш въ Унпверситетъ, когда мнопе его къ тому 
склоняли С^), такъ желалъ, чтобъ и наставники Акаде* 
М10 пребывали въ зван1и, въ которомъ поставлены Про- 
мысломъ. Поэтому онъ употреблялъ м-^ры уб'бжден1я, 
чтобъ удержать наставнпковъ отъ перехода въ другое 
дван1е и с^Ьтовалъ, когда его уб'бжден1я не производили 
ДФЙСТВ1Я. Въ 1783 году, учитель Мпхаилъ Завьяловъ 
иодалъ Платону прозьбу обь увольненш его въ сгьтское 
эван1е; Платонъ написалъ на ней: ««какъ Завьяловъ не- 
давно въ Академ1и должность учительскую проходить, 
то долженъ онъ еще оную продолжать и тбмъ заслу- 
жить прЬбр-ьтенное имъ въ духовныхъ училищахъ про- 
св:&щен1е »• Въ 1806 году , учитель Петръ Платоновъ 
Самаринъ объявилъ желан1е поступить въ Педагогиче- 
СК1Й Институтъ; Мптрополитъ согласился уволить его, 
но присоединилъ следующее замечав1е: «хотя я коштъ 
положилъ на содержан1е учениковъ Платоновыхъ един- ' 
ственно въ томъ намере1пи , чтобъ они обучались въ 
пользу Церкви и быть имъ въ духовномъ зваи1и; почему 
учитель Олатоновъ и почитается нами поступивпгамъ 
противу онаго намерен1Я , и издержанный на него 
коштъ употребленъ напрасно: однако, когда онъ не по- 
хотФлъ быть въ духовномъ званга, то его отправить не 
медля, только Платонову болъе спмъ прозваньемъ не 
имяноваться С^)» 



(308) А1тоб1ограФ. Платова въ Москшт. 1849 г. •Когда» при от- 
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б.) Судьбы ученижовш. 

1.) ПОСТУПЛЕНШ ВЪ БПЛРИЛЛЬЯОХ въдоиство. 

Что мы сказали о учителяхъ, тЬже должны повторить 
и вообще о воспптанникахъ Академш, которымъ внушаемо 
было, что они предназначаются по образу учешя и во- 
ста1тан1Я къ епарх1альному в'Ьдомству. Въ концъ крошед- 
шаго СТ0ЛВТ1Я Платонъ постановилъ, чтобъ поступавппе 
въ ФИЛ0С0ФСК1Й классъ давали росписки, что они желаютъ 
остаться въ духовномъ зван1и. Мысль Платона была пу- 
блично высказываема на диспутахъ въ его присутствш: 
такъ въ 1782 году въ публпчномъ собранш веденъ быль 
разговоръ между Доброе клонинымъ и Вътренннковыагь 
о томъ, какой избирать родъ жизни, и ученикъ, пред- 
ставлявш1Й лице Добросклонина, поб'Вдилъ своего про- 
тивника у предпочитавшаго духовному званпо военное , 
судебное н друг1Я состоян1я. 

Ещ.е въ то время, какъ ученики были въ школахъ, нередки 
были случаи, что за некоторыми были предоставляемы свя- 
щенио-или-церковно*служительск1Я места, и еле делалось 
для поддержашя осиротевшаго или бъднаго семейства. 
Случалось, что некоторые, имея въ виду в1есто, рано увле- 
кались мечтою о спокойной приходской жизни и объявляли 
желан1е оставить школу: Платонъ обыкновенно возставалъ 
противъ такихъ безвременныхъ пожелан1Й, особенно, есливъ 



крнпа §ъ Мосжгв увнжерситета, быхь Петръ внбраяъ н вазвачек» въ 
студевтн жъ увтерситетъ, в когда друпе ве тосъко того хотъдв, во ■ 
искадв, Петръ вн какъ ва то ве согхаииисв в сдвертевво отъ того 
отрекся, такъ и отъ другвхъ св-втсквгь 11ред1агаеш1хъ ему оостоав1Й •. 
(509) Д^. арх. М« Сем. Праад. 1806 г. К 158. 
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ученики эамФчаль способность къ ученпо. Въ 1783 г. 
учевйкъ Иванъ Мурашсвъ просился во дьячки въ село 
Чериево, во Платонъ написалъ на просьбъ: «велеть ему 
учиться, а ]|11Ьсто за нимъ предоставить» « Въ 1786 году 
ученйкъ высшаго грамматическаго класса Василш Шеста- 
ковъ просилъ опред'&лить его на дьячковское въ сель 
лгвсто, которое за нимъ было предоставлено , но получилъ 
такую резолюцио: «ежели не хочетъ учиться, то ему отъ 
дьячковскаго м1^ста отказать и вельть пр1искивать дру- 
гаго на С]е м&сто». 

Воспитанники Академш при поступлеши на епариаль- 
иыя м-ьста были всегда предпочитаемы неученьшъ. Пра- 
вило это, постановленное дужовным^ь Регламентоиъ, не- 
однократно повторяемо было и послФ: такъ указомъ Св. 
Сгнода отъ 19 Февраля 1797 г. предписано, «при про- 
изведенш въ санъ священства воспитанныхъ въ духов- 
ныхъ училищажъ предпочитать неученымъ, хотя бы при- 
хожане и прозьбами Ь нихъ настояли». Производство на 
пгвста совершалось при Платова такъ: Консистор1я обы- 
кновенно представляла Платону слисокъ праздныхъ м1&стъ 
въ епарх1и, который отсылаемъ былъ въ Лкадем1ко съ 
запросомъ, не пожелаетъ ли кто изъ учениковъ занять 
то или другое м1^то. Такъ въ 1787 году въ Академхю 
прислано увфдомлеше, что однихъ праздныхъ лричетни- 
ческихъ мъстъ въ епарх1и московской и калужской — 138. 
И въ началъ нын&шняго стол'Вт1я такой порядокъ про- 
должался: въ собрашяхъ д'Ьлъ академическихъ сохрани- 
лось множество бумагъ, содержащихъ запросы пзъ Кон- 
систорш въ Академ1ю, не найдется ли кто изъ студен- 
товъ или учениковъ, желающихъ поступить на изв:Ьстное 
игвсто. Нерфдко бывало, что заботы о пршсканш свя- 
щенника или д1акона принимали на себя прихожане или 
П0М1ШЩКИ въ селахъ: если избранные начальствомъ от- 
поступить на предлагаемое сельское мъсто, 
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домогаясь в1^ста въ Москве, то онв подвергапсь ош- 
сности никогда не получить м'бста въ Москва: въ 1792 
году помфщикъ села Любуни Секуядъ-Ма'юръ Хлюстпгь 
просилъ Митрополита дать ему священника; Ректоръ Не- 
еод1Й избралъ для сего студента Акадеяпн НиквФора Во- 
скресенскаго, съ которымъ были представленв еще двое 
студентовъ троицкой Семинар1И, но вс« оня отказались 
поступить на предложенное «вгьсто. Тогда Платонъ пред- 
писалъ: «объявить ямъ, что ежели они на С1е не оогла* 
сятся, то кромъ того у что С1е въ своевольспо ш непо- 
слу шаше причтется, никогда въ Москвъ на къ какому ммту 
не опред^ьлятся: о чемъ и въ Конспстор1ю сообпцпъ, 
чтобъ имъ производства ни къ какому м1&сту въ Москве 
не чинить, жотя бъ по забвенпо отъ иасъ в реэолюшя на 
то вышла». 

При умножен1и числа ' учениковъ по необходивюсти 
должно было допускать бол'Ье строг1Й выборъ при про- 
ИЗВОДСТВ1& ихъ на м-вста епарх1альнаЬо в'Вдомства. Мы вн- 
д'Вли, что прежде студентъ фнлософш и даже ученнкъ 
реторики могъ занять священническое м^сто въ столнцв. 
Но при Платоне уже этого не было. Студентъ Богосло- 
В1Я могъ подавать просьбу о опред'Вленш его въ д1акона 
въ Москву или во священника къ сельской церкви, ис- 
ключевая допускаемы были только въ случае предоста1|- 
лен1я мФстъ или для устроен1я сирогвющаго семейства, 
но большею частио мъста священиическ1Я въ столице 
занимаемы были лицами, прослужившими нъсколько вре- 
мени въ в1^домств1& училищномъ или енариальномъ. Для 
учениковъ реторики высшимъ М'Встомъ было Д1аконство 
прп церквахъ сельскихъ. При производства на м«ста эа- 
м'Кчаемъ еще и ту особенность, что студенты, уже окои- 
чивш1е курсъ и подававпле на м^ста епарх1альяы1^, были 
по приказан]1о Платона снова подвергаемы испытанно въ 
учеп1и, и это возложено было на ректора и префекта 
Акадел]|и. 
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2.) УЧНЛВЩНЛЯ СЛУЖБА.. 

Учителъсюя тъсп въ {Усматриваемый 11ер1одъ утю- 
жились съ умножешемъ духовныхъ и св-ьтскихъ учеб* 
ныхъ заведенш. Четыре Семинар1Иу состоявипя пбдъ в1^ 
дешемъ Академ1и, требовали немалаго числа наставив- 
ковъ: однакожъ Академ1я дорожила студентами Богосло- 
В1Я, котортхъ всегда было меньше числомъ, нежели уче- 
никовъ въ прочихъ классахъ, и назначала въ учители 
подв'Ёдомственныхъ Семинар1Й студентовъ философ1И ш 
даже ученяковъ реторики. Такъ въ 1785 году студенты 
ФилосоФш Иванъ Воздвпженсюй и Гур1Й Ветошкинъ по- 
сланы въ учители высшаго класса т. е. синтаксимы въ 
калужскую .Се>1инар1ю. Ученикъ реторики Спиридонъ За- 
ринъ тогда же посланъ учителемъ въ саввинскую Семина-^ 
рпо. Но въ ТВ Семинар1Иу въ которыхъ преподавался 
полный курсъ наукъ, включая и Бог6слов1е, были назна- 
чаемы учителями студенты Богослов1я: такъ въ 1781 
году студентъ Богослов! я Аеанас1Й Поповъ отправл^ъ 
учителемъ философ1и и греческаго языка въ вятскую Се- 
нинарио; въ слфдующемъ году студентъ же Богослов1я 
Иванъ Ставровск1Й посланъ наставникомъ греческаго язы- 
ка въ могилевскую Семинарш. Въ 1805 году по вызову 
Митрополита Амврос1я отправились въ Петербургъ трое 
студентовъ Богослов1Я Иванъ Тихомировъ, Васил1Й Со- 
ловьевъ и Иванъ Св'Ьтловъ для занят1я учительскихъ 
мъстъ въ Алексаядроневской Академ1и или новгородской 
Семпнарш. 

Мног1е изъ воспитанииковъ Академ1и поступали въ на- 
ставники въ св'Ктск]н училища, особенно со времени от-^ 
крыт1Я Коммпсс1и народиыхъ училищъ. Въ 1 783 году въ 
Петербурга учреждена учительская Семинар1я и по тре* 
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бованио Ко21тясс1Я поступили 1гь овую трое студентовъ 
Акадеяоя, которые пос«1« вевродолжительнаго яригото- 
влешя определены въ учители вцюдвыхъ школъ. Въ 1786 
году, когда предположено было открыть народный учи- 
лища въ 25 губ^ршяжЪ) изъ духовныжъ училиоцъ потре- 
бовано было Коммисс1ею 40 воспнтаннвковъ , которые 
должны были въ продолжеше трехъ иг&сяцевъ изучать 
новый способъ преподавашя въ главномъ петербургскоиъ 
народноиъ училище и потоиъ поступить на должность 
наетавниновъ во вновь заводимый училища. Изъ Авадеиш 
въ ото вреия посланы въ Петербургъ студенты филосо- 
тя: Никита Бъляевъ, Сеиенъ Никольск1Д| Григории Тихо- 
иировъ и ученякъ реторики Алеясъй Крюковъ. Въ тоиъ 
же году двое студентовъ Богослов|я Алексе Вияогра- 
довъ и Гераснмъ Поповъ востуиили въ учители главяаго 
московскаго яародяаго училища, въ котороиъ преподава- 
еяы были сл«ду1ощ1я науки: ариеиетика, нстор1я, гео- 
граФ1Я европейская и русская, русская граиматика, кати- 
хизисъ, латинск1Й и н1&мецкш языки, геоиетр1Я9 триго- 
нометрая, алгебра^ иеханика, архитектура, Физика, иате- 
ивтическая геограФ1я и естественная исторая. Въ 1788 
году шъ учители иалыхъ народныхъ училищъ опредблены 
въ одияъ разъ 12 воспитанниковъ Академ1и. Въ 1790 году 
но требованпо Графа Завад<юскаго, начальствовавшаго въ 
Комииссш училишгь, отправлены въ петербургскую учи- 
тельскую гииназио семь студентовъ и учеииковъ Академш, 
въ числ:ь ихъ изъ Богослов1я: Петръ Гзгриловск1Й и Ивавъ 
Цвътковъ. Въ 1808 году студентъ Богослов1я Павелъ 
В1олче8ск1Й опредьленъ учнтелемъ латинскаго языка въ 
МОСКОВСК1Й воспитательной домъ. 



379 



3.) Пврвходъ въ Атдвш», Утпшрсятвтъ и дрзпя 

УЧВБ8ЫИ дАПДЕНШ. 

Требовашя восшгганникмъ Акадеши для продолжещц 
образовашя шь смтсшя учебныя заведешя не прекраща*- 
^юсь и въ семъ перюд'Ь. Въ 1783 году президевтъ Ака- 
деяои Наукъ Княгиня Б. Р. Дашкова просила Платона 
првслать иэъ иосковсшж Акадеши н^всколькр учещишвъ 
въ Лкадеяшо Наукъ: избраны были 11 челов^ъ из> ре* 
торшси и ФИЛОСОФ1И, и отправлены въ Петербургъ* Дашт 
кова, благодаря Платона, писала « что она «употребитъ 
ве& силы содержать ихъ лучшимъ образомъ и будетъ 
ст|фаты:я, чтобъ они обучались такъ, чтобъ могли со 
временемъ сдвлаться людьми полезными отечеству С^)* 
Между посланными былъ МижаилъЦв'Втихиф^ъ, изв:встный 
своими переводами^ когда еще учился въ Лкадамш. Ка- 
жется, это былъ пос«1Ъди1Й случай поступлешя учеаи* 
ковъ Славяне -Греко-» Латинской Анадемш въ Академию 
Наукъ. 

Самое значительное число учениковъ переходило въ 
иедицинскую Академ1ю. частно въ следствие часто повто- 
ряемышь предписашй правительства, частно .по надежда 
на безбедную будущность. Во время турещшхъ воинъ. 
при Ими. Ёкатерин:в въ полкажъ оказывался недостатокъ 
во врачахъ, потому правительство не только давало без- 
препятственвое дозволение ученикамъ переходить въ ме- 
дицинскую Анадем1ю, но и настоятельно требовало ихъ 
въ оную. Въ первый годъ второй турецкой войны (1787) 
Св. Сгнодъ укаэомъ предпнсалъ^. что «•ес4И кто изъ уче- 
никовъ ^ доствгшихъ реторики, философш и Богослов1я, 



(310) Два письуа Дашковой къ Шатову при л&юхъ архяв. Моск. Сем. 
Праы. год. 1783. 
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пожелаетъ вступить въ медико-хврургяческую пауку н 
во оную требовать уводьцов1я> а 1Гь удержашо ижъ въ 
духовныхъ учвлшцакъ, ко ооредФлетю въ друпя зван1я 
надобности не усмотрптся, и^и которые иэъ реторикя 
къ высшимъ наукамъ безнадежны , таковыхъ съ надлежа- 
щими о качествахъ ихъ и наукахъ аттестатами уволяты». 
Въ сл'Вдств1е сего въ томъ же году поступили въ ме«- 
дико-хирургическую Академио ученики реторики: Варео- 
лоией Миловсюй, Мнхаилъ Цвътмовъ, Гаврило Ястреб* 
цовъ, Ивавъ Дьяконовъ, Ниюпга Ляфиновъ и ведоръ. (1о* 
стниковъ. Въ слфдующеиъ 1788 году ноступяли туда же 
студенты ФилосоФш: Гр. Богдановъ, в. Лътниковъ, Ег. 
РудинЪу Анд. Тихомировъ, Анд. Соколовъ и ученики ре- 
торикн: В. Ивановъ^ Сем. Вяиоградскш, Пав. Божаиовъ, 
Иванъ Хитровъ. Въ 1789 году по требовашю князя По- 
темкина взяты иэъ Академш 8 студсятовъ для обучев1я 
ихъ хирурпи. Въ 1790 г. по требовашю Государственной 
медицинской Коллег1и для обучен1я медицин» посланы 
изъ Академ1и въ Петербуртъ 15 учеяиновъ. Въ 1799 го^ 
изъ Св. Сгнода послъдовалъ новый указъ касательно по- 
сту плен1я учениковъ въ медицинскую Академио: предпи- 
сано ежегодно посылать туда изъ московской Академш 
четверыкъ воспнтанниковъ и вменено въ обязанность 
«Духовнымъ Акадеи1ямъ и Семинар1Я!11Ъ увольнять беаъ 
всякшго задержав1я всвхъ желающихъ въ медико-хирур* 
гическую Академий, не опредвляя чнсла| съ тъмъ, чтобы 
зачитать, если число желающихъ будетъ излишне, при бу- 
дущемъ отпускФ ». ПослФ сего указа ученики московской 
Академш ежегодно поступали въ медицинскую Академио. 
Въ 1800 г. иэъ числа поступившихъ былъ Петръ Ив. 
Богдановъ. Въ 1804 г. отправился въ Петербургскую 
медико-хирургическую Академ1Ю студентъ философш Г. 
Я. Высоцкш вукЪстй съ Иваномъ Серебреницкимъ. Въ 
1809 въ нее поступило 15 воспптанниковъ Академш; въ 
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1813 году 11 челов'Вк^; въ 1814 году десять, язъ нить 
четыре студента 1>огослов1я, въ томъ чвслъ Григор1Й 
Каршшсюй. Такое увеличе«1е числа желавшихъ учиться 
лгедицинФ объясняется отчасти т«мъ, что въ начале яы- 
нфшняго столФТЕЯ для постуиавшизсъ облегчена трудность 
псиытатя; прежде производили экзаменъ въ латинскомъ 
языкф по мнигаэ1ъ медицияскииъ, отъ сего мнопе не вы^ 
держивали испытаявя и были возвращаепол яаэадъ въ Ака^ 
демпо, но поели стали экзаиеновать по т^вяъ предметамъ, 
как1е преподаваемы были въ Академ1и, снрашивали нзъ 
Баумейстера, изъ реторики Бург1Я и заставляли перево<- 
дить изъ Цицерона с1е е&си», изъ Саллюспя и Корнел1я 
Непота. 

Немалое число восиитаиниковъ Академш поступали въ 
студенты московскаго Университета; изъ числа ихъ из- 
гвстны: студенъ философш Алексей Богородск1Й (1785)» 
ученикъ реторики Николай СемивскШ (1786), ученикъ 
П0Э31И Симеонъ Козловск1Й и грамматики 1осифъ Козлов- 
СК1Й (1789), студентъ Богослов1Я СтсФанъ Пономаревъ, 
ученики реторики: Иванъ Никольсюй, СтеФанъ Лебедевъ, 
Василш Серебреницкш , Иванъ Строевъ и поэз1и: Васил1Й 
Ключаревъ и Николай Кореневъ (1791); студенты Боге- 
СЛ0В1Я: Андрей Новиковъ и Алексьй Булатовъ, филосо- 
Ф1н: Илья Гр'Ьшищевъ, ученики реторики: Иванъ Сере- 
бреницкш и ведоръ Букриясшй (1797), Иванъ Соловьевъ 
цГаврило Сокольскш (1798); студенты Богослошя: Иванъ 
Поповъ (1799), Семенъ Смирновъ (1801), Андрей Пав- 
ловъ и Николай Наумовъ ( 1807) и мног1е друпе. При- 
мъръ Козловскаго, посту пившаго въ Уяиверситетъ изъ 
грамматическаго класса, показываетъ. что въ то время 
испытан1я для посту павшихъ были не трудны. 

По учреждеши въ Петербургв Педагогическаго Инсти- 
тута поступили въ оный въ 1803 году, по требоваи110 
начальства Института 11 воспитанниковъ Академш, — 
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виеино, студенты философш: Пшелъ Троицке, Дм. А^дь- 
бвцкш. Пав. Ступншияъ, А. Ржевскш, Пареенш Пшюлу^ 
скш, Семеиъ Велвчквиъ, Петръ Соколовъ и ученики ре- 
торнки: Имнъ Касталъсшй/ Петръ Урусовъэ Павелъ Не- 
чаевъ и Николай Куняевъ. Въ 1806 году туда же были 
приняты учитель Петръ Саиаринъ и студенты Богосло- 
В1я: Петръ Воздвиженскш и философ1и Александръ Не- 
красовъ. Въ 1800 году, по Высочайшвиу повелъиио из- 
браны изъ Академш 28 учениковъ и отправлены въг пе- 
тербургскую воеваую Сеиинарио, состоявшую подъ на- 
чальствомъ Оберъ-свшценяика Оаерецковскаго. 

По открыт1и духовной Академш въ Александроневской 
Лавръ въ 1808 году, изъ московской Академш поступил^ 
въ оную АЛЯ продолжены наукъ студенты Богослов1я: 

1.) Петръ Ивановичъ Розановь окончилъ курсъ въ 1812 
году съ Ьтепеныо магистра. Нынъ яачальникъ 1-го отд^- 
лен1Я въ духоБно-учебномъ управленга при Св. Сгиодъ и 
Статск|й Сов'Ётникъ. 

2.) йвань Ив. Яилгьевь^ опред^ленъ учителемъ виеан- 
ской, потомъ владим1рской Семинар1и. Скончался, про- 
служивъ 25 лътъ въ зваши учителя. 

3.) Паеелв Николаевичь Наумовъ кандидатъ. Августа 
19-го 1814 года опредъленъ инспекторомъ виоанской Се- 
минарш и въ сей должности находился до Сентября 1822 
года. Потомъ выбылъ въ свътское зван1е. 

4.) Шихаилв Эеодор. Божановв. Окончилъ курсъ съ 
стсоевью магистра и опред^денъ на должность Баккала- 
вра въ московскую духовную Академш. Скончался въ 
сла% священнвка при церкви Богоявлешя Господня, что 
въ Блохов:к. 

5.) Александр* Ил. КанЪорск1й1^2Лднл:ктъ. Нын& про- ^ 

то1ерей при церкви Новаго Пимена въ Воротникахъ въ | 

Москвъ. ? 

1 
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Изъ студ^нтовъ ФИЛ0С0Ф1И тогда же поступили въ Ака-* 
демйо: 

е.) Вас1шй Вас. Херсонскш. Окончилъ курсъ маги- 
стромъ и опред-ьленъ Баккалавромъ московской духов-' 
ной Академ1и, потомъ поступилъ на службу въ москов- 
скую иностранную Коллегио. Скончался въ 1831 году. 

7.) Егоръ Ннкитичъ ЛебеЪевъ кандидатъ. ОпреД'Менъ 
учителемъ перервинской Семинарш, потомъ выбылъ въ 
св1>тское зваше. 

Въ 1814 году, когда закрыта въ Москв'Ь Славяно-Гре- 
ко-Латинская Академ1я, въ троицкой Лавр:ь открыта но- 
вая духовная А|шдем1я и въ оную поступило изъ старой 
Академш для продолженвя образован1я 19 студентовъ. 

1 .) Платонъ Ив. Доброхотовъ изъ инФорматоровъ гре- 
ческаго языка. Окончилъ курсъ съ степенью магистра. 
Скончался въ 1832 году въ должности экстра-ординар- 
наго профессора словесности при троицкой Академ1И. 

2.) Николай Гр. Терповскш^ магистръ ( см. списокъ 
учителей). 

3.) Петрв Спыридоновичь Делицынъ. Окончилъ курсъ 
съ степенью перваго магистра. Нын'Ь прото1ерей, орди- 
нарный проФессоръ математвческихъ наукь, наставнвкъ 
^ранцузскаго языка при московской духовной А|садем1я^ 
членъ духовваго цензурнаго комитета, членъ коматета 
при реда1Щ1и Творенш Св. Отцевъ, членъ КонФеренщи 
академической и кавалеръ ордена Св. Анны 2-й степени. 

4.) Алексгьй Вас. Платонова магистръ. НынФ священ- 
ствуетъ рри церкви Успешя на Покровк-в, въ Москва. 

5.) Матвгъй Добровъ магистръ. Въ монашеств1& Миоса- 
иль у поступилъ на должность Баккалавра м. Академ1и, 
потомъ былъ инспекторомъ московской Сс>т11ар1и^ Рек-- 
торомъ тверской Ч^емлнарш, послъ Еппснопъ орснбург- 
СК1Й . Съ 1834 года пребываетъ на поко1^ въ загородИомъ 
арх1ерейскомъ дом'В блнзъ Уфы. 
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6.) Алексгьй ВишняковскШ кандидатъ. Въ монашества' 
1ооннь^ ииспекторъ уФпмскоА Сем11нар1и, съ 1835 года 
Архимандритъ Алатырскаго пензенскаго монастыря. Скон- 
чался на покоъ. 

7.) ^ле1гс/ьй /Сояо1Годов5 кандидатъ, опредЁленъ учнте- 
лешъ въ тамбовскую Семинарио. Скончался въ должно- 
сти секретаря тамбовской Консистор1И. 

8.) Тимоеей Ив. Постникова кандидатъ. Скончался 
въ 1854 году въ сан-Ё священника при церкви Ил1и Про- 
рока на Воронцовомъ пол1&, въ Москва. 

9.) Иван» Михгьевъ Бгьляевв кандидатъ. Скончался на 
должности священника въ Москв-ь. 

10') Никита Шумовь^-Платоновь кандидатъ. Скончался 
на должности учителя въ вятской Семинарш въ 1822 г. 

И.) Николай Иван. АлександровскШ кандидатъ. Былъ 
священникомъ при двор'Ь Бя Императорскаго Высочества 
Великой Княгини (нын'б вдовствующей Королевы Нидер- 
ландской) Анны Павловны въ Гагъ. Послв переведенъ въ 
Москву къ церкви Максима Испов'Ёдника на Варварке и 
зд1Бсь въ 1849 году скончался. 

12.) Пгтрь Никол. Даев» кандидатъ. Скончался въ 
сшяА священника при церкви Троицы въ Сыромятннкахъу 
въ Москв^в. 

13'.) Михаил» Иван. Тихомироеш кандидатъ. Посланъ 
учителемъ въ тульскую Семинарио. Скончался священ- 
никомъ при церкви Аеанас1я и Кирилла, въ Мосюп^. 

14.) ДмитрШ Ив. Ареопагитскт кандидатъ. Скон- 
чался въ должности столоначальника П{ш Св. Сгноде^. 

15.) Григории Покровскш кандидатъ. Скончался въ сввт- 
скомъ эван1и. 

16*) М11а:<1иль Васильев» Покровскш ^ студентъ. 

17.) Шаиь Рязанцев» 1 Скончались въ продолже- 

18.) Александр» Васильев» ( жеше курса. 
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19.) ГригорШ Аванасьевь Поповъ посту пилъ В1» Ака- 
делию въ 1814 году изъ студентовъ философ1и и въ 1820 
году опойчилъ курсъ кандидатомъ и опред-ьленъ учите-- 
яемъ пензенской Семинарш. 

4«) ОпРВАЬЛВтЛ НА СЛУЖБУ ГРАЖДАНСКУЮ^ 

Т1Ь изъ ученйковъ, которые не продолжая ученае въ 
скьтскихъ заведен1яхъ, желали вступить въ жизнь само- 
стоятельную, большею част1Ю сл'Ьдуя прим'бра/мъ, столь 
многимъ въ прошедшемъ пер10д1&^ пережодилй непосред-* 
ственно на службу въ сосвдственное съ Академвею при- 
сутственное м'&сто — въ сгнодальную типограФ1ю, состо- 
явшую подъ однимъ в'Ьдомством'Ь съ Академаею. Иамъ 
изв'Встны сл'Адуюпце корректоры типограФ1И и веб изъ 
студентовъ Богослов!^: Михаилъ Кудрявцевъ съ 1776 
года, Василш Изюмовъ съ 1785, ведоръ Рудинъ съ 1790, 
Егоръ Рудинъ съ 1791, Алексей Смирновъ съ 1811, 
Алекс^^й Воробьевъ и Мшишлъ Тарасовъ съ 1815. Мно- 
пе изъ учениковъ опредвлялись въ другое присутствен-* 
. ное духовное м'Ьсто — въ Консистораю: въ числ1& их.ъ былъ 
Александръ Святославскш, ученикъ Академю съ 1797 
года, по окончанш курса съ 1814 года старппй иисецъ 
при московской духовной цензур:^, лотомъ опред'Влившш- 
ся на службу въ Консисторвю. Что касается до посту^ 
пившихъ на службу въ ^уг>я ведомства, то изъ числа 
другихъ можемъ указать на студента Павла Львова, ко- 
торый въ 1792 году опредвленъ въ иностранную колле^ 
гио, ученика Павла Соколова, поступившаго въ 1801 году 
въ Государственный Архивъ старыхъ двлъ, студента Бо«- 
ГОСЛОВ1Я Александра Платонова, вступившаго на службу 
въ 1806 году въ 8-*й департаментъ Правительствующаго 
Сената, студента Дмитр1я Прилуцкаго, который посту- 
пилъ въ 1810 году въ иностранную Коллепю и посл-^ 

25 
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(1835) былъ въ оной казначеемъ и акзекуторомъ. Въ спн- 
скахъ акаделшческнхъ за каждый годъ съ 1775 до 18 И 
года встречается прфтввъ именъ мцогихъ студентовъ в 
учениковъ заметка: мвыбылъ въ светскую комшвду^ во 
повествовать о нихъ нетъ времени и нужды. 

Право увольиев1я учениковъ дзгховнаго зван1я въ свет- 
скую службу принадлежало Св. Синоду: указомъ 1798 
года подтверждено, чтобъ безъ ведома Сгнода духовные 
воспитанники не были увольняемы въ светсюя команды; 
но въ сл'Ьдующемъ году ото предаисанве несколько огра* 
ничено и Св. Сгнодъ определилъ, что прежнее постано- 
влен1е «разуметь должно токмо о студентахъ Богослов1и 
и ФИЛОСОФ1И, о прочихъ же предоставляется собственному 
Преосвященяыхъ епариальныхъ разсмотренпо по уваже- 
Н1Ю обстоятельствъ и способностей къ наукамъ прося- 
щихъ увольнешя» С*). Въ 1803 году указомъ Сгвода 
предписано у чтобъ «Преосвященнымъ епарх1альныв1Ъ не 
только удержаться отъ представлен1Й Св. Сгноду по по- 
даннымъ къ нимъ отъ студентовъ высшихъ классовъ про- 
шетямъ въ светское ведомство, но и учениковъ внсшихъ 
классовъ, кроме опорочивающихъ свое состояше, безъ 
духовнаго ведомства самимъ собою не увольнять» (***). 
Въ следств1е сихъ указовъ беэпрвчинный переходъ въ 
светское звавве не былъ раэрешаемъ: потому ученики, 
желавппе оставить духовное 9ван1е, ссылались въ своихъ 
прошешяхъ на неспособность къ своему званпо по при- 
чине бол*езни; однакожъ такъ какъ эта отговорка не все- 
гда могла казаться верною, то указомъ Св. Сгнода 1804 
года предписано, чтобъ выходящ1е изъ духовнаго зван1Я 
были свидетельствуемы местными врачами и потояъ уже 



(311) Па1н. Собр. зак. Росс. Иып. т. XXV, N 18,880. 
(319) Д'Ь^. архив. Моск. Семин. Правд. 1806. Д'ио по случаю про- 
шей 1а студента Адскскя Ромвожа о укиьвенш его жъ Увперсатетъ. 
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просили себ« увольяешя. С1я уставы были вполпъ со« 
гласны съ образомъ мыслей Платона, который самое не«^ 
желан1е остаться въ духовномъ дванш иризнавалъ за не-« 
способность къ оному; на просьба студента Богослов1Я 
Ивана Ставровскаго (1786) онъ написалъ: «по нежеланио 
сего студента быть въ духовномъ зваяги, а потому уже 
и по неспособности къ оному, уволить его по надлежа'^ 
щемуо. 

5.) СлУЖЕНге ЗА ГРАНИЦЕЮ» 

Опытъ! служен1Я воспитанниковъ московской Академ1|| 
за границею, хотА немногочисленные, были и въ семъ 
пер10Д%. Къ посольской русской 1|еркв11 въ В'Вну отпра- 
влены въ 1801 году для исправлен1я церковническихъ 
должностей двое студеятовъ Академ1и, изъ Богословёй 
Яковъ Колоколовъ и изъ ФилосоФш ведотъ Сампсоновъ^ 
Три посылки были въ китайскую имперт: первая въ 
1780 году. Начальнико.пъ мисс1и въ это время былъ на-^ 
дначенъ Архимаидритъ 1оакимъ Шишкове К1Й, воспитан-' 
никъ юевсйой Академш: при немъ длл ](зу<1ен1}| китай- 
скаго и манжурскаго языковъ отправились въ Пекинъ 
четверо учеяиковъ московской Академ1и: Егоръ Салер-^ 
^Овсюй, Иванъ Филоновъ, Антонъ Владыкинъ и Алексе 
Поповъ. Но 1оакимъ не Долго жилъ въ Пекинъ и тамъ 
скончался. На его мъсто избранъ Со6рон1Й Грябовскдй^ 
сперва воспитаннйкъ юевской Академш, потомъ студентъ 
иосковскаго медицинскаго гошпиталя, послъ монахъ Со- 
^рошейой Молчеяской пустыни, съ 1787 года студентъ 
московской Славяно-Греко-Латинской Академ1и. По окон^ 
«1ав1И курса въ 1790 году СоФрон1Й въ саив 1ерод1акона 
поступилъ къ новопостроениой при московскоиъ Универ-^ 
свтет'Ь церкви для отлравлешя священвослужен1я, пре- 
подаван1я катйхизпса и проаов^датя слова Бож1я. Ъ-Ь 

25* 
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конц'И 1792 года опъ посвящепъ во архимандрита и от- 
11рав.4енъ въ Пекииъ, въ которо.пъ пробы лъ ^3 льтъ, Въ 
1805 году, когда избирали ему преемника, назначены въ 
МИСС110 изъ Академш четыре воспитанникг!; но назначен1е. 
было изм'Бнено: изъ Академ1и были отправлены только 
двое: студентъ философ1Я Григор1Й Воздвиженскш и уче- 
никъ реторики Павелъ Масловъ. Друпе двое заи1&иены 
студентомъ впеанекой Семинар1И Серг'Ьемъ Десницкимъ 
и ученико:11ъ троицкой Семинарш Симеономъ Лосевымъ. 
Судьбы ихъ нензв'Ьстны. 

6.) ИСКЛЮЧАВМЫК. 

Строгость порядка, введеннаго при Платонъ въ Ака- 
дем1п, внимательное наблюден1е за усп-ьхами и прилъжа- 
Н1емъ учениковъ сопровождались сл'Вдств1Ями неблагопр!- 
лтными для лености и бездарности. Ежемесячное пред- 
ставлен1е учителей о неходившихъ въ классы открывало 
неислравныхъ, которые аослъ неоднократныхъ ув'Ыцан1Й 
должны были оставлять Академ1Ю. Исключен1я имълн ме- 
сто во всякре время года и простирались даже на уче- 
никовъ высшихъ классовъ , впрочемъ съ утверждешя 
Платона. Такъ въ 1785 году за нехождеше въ классъ 
исключены въ Феврале студентъ Богослов1я Яковъ Евдо- 
кимовъ, въ Марте студентъ Богослов'ш Сергей Адр1анов- 
скш, въ Апреле 1ерод1аконъ беоФанъ. Въ вакацио сего 
же года исключено 43 человека. Большее число учени- 
ковъ исключаемо было изъ инФорматорш, въ которой 
некоторые продолжали учеи1е не одинъ годъ: въ 1784 
году Платонъ написалъ на академическихъ спискахъ: «на- 
ходяпдихся въ инФорматорга учениковъ , имеющихъ отъ ро- 
ду 17 летъ, выключить; также хотя некоторые, и отъ 14 
летъ, да обучаются уже въ оной инФорматорш 2 года. 
Такъ какъ въ инФорматор1и ученики обучаться должны 
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яи чему иному, какъ единствено читать и писать по*ла- 
ть1№Ь и первыиъ склояев1Ямъ и С011ряжев1ямъ граммати- 
ческихъ правилъ, потому въ инФорматораи болФе года не 
держать». Самое большое число исключеввыхъ относится 
къ 1793 году, именно 146 челогвкъ. Въ н^ькоторыхъ слу* 
чаяжъ допускаема была особенная Форма взгнаи1я исклю- 
чеввыхъ изъ Академш: вотъ резолющя Платона на пред* 
ставленш Ректора о исключенш ученика реторики Данп* 
ловскаго въ 1783 году: « Даниловскаго, яко нерадвваго и 
лФниваго ученика, выключить, выгнавъ его изъ Академ1и 
въ присутствш учениковъ до воротъ метлами N. Впрочемъ 
судъ вачальства о исключенныхъ былъ растворяемъ ми*- 
лостно: въ 1790 году, когда Академ1Я представила къ 
исключевио 66 человвкъ, Митрополитъ писалъ: икон изъ 
имхъ пожелаютъ учиться, гвмъ можетъ ректоръ съ пре- 
Фектомъ дозволить, коихъ усмотрятъ искренно желаю- 
щими и надежными». Кромв сего исключеннымъ даруемо 
было позволен1е опять учиться въ Академ1и подъ условн 
емъ, если они обязуются содержаться на собственномъ 
иждивенш. Наконецъ, если ученикъ раскаяшемъ въ по* 
ступкахъ, бывшихъ поводомъ къ' изключен1Ю, приводилъ 
въ умилеше начальство Академш, то опять былъ прини- 
маемъ въ Академ1ю и слезами возвращалъ себв потерян- 
ное м^Бсто. Любопытна по краснорьчио и теплот'В чув* 
ства просьба ученика Николая Соколова, исключеннаго 
въ 1798 году С"). 



(313) Д1М. аржвв. Моск. Сеивв. Праы. 1798. N 31в« 

Ваше В|^око11реподоб1е! 

Ми40стив'бйш1Д Отець и бдагод'Ьтедь! 

Е(М11 преступйпкъ, подавдйе1<ы& тяжестио собственвыхъ прегр-вшешй, не 
^поваегъ па челов1.ко.1юб1е мпловатслей свопхъ, если погръшпвш1& ве ви- 
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Въ заключев1в предлагаемъ евнсокъ завйиттедыохжъ 
,«ицъ, вышедшижъ И8ъ Академш т чмужеше Церквв н 
Государству. 

Евгент Болховитиновв. Въ академичеекяхъ г&доио- 
стяхъ за 1785 годъ написано о немъ: «Беимъ Болховж- 
тиновъ города Воронежа, церкви Ил1н Пророка, священ- 
ника Алекс:Бя Андреева сынъ, поступилъ учиться въ Ака- 
демш въ 1778-мъ году 11-ти л^ьтъ отъ роду. ^Понятеяъ } 
и довольно успФваетъю. По окончанш курса Болховитн* 
ровъ ооредвленъ въ 1789 году учнтелеиъ реторики въ 
воронежскую Сеиинар1Ю. Въ 1706 году процзведевъ въ 
11рото1рея города Павловска. Въ 1799 году овдовълъ, въ 
1800 г. постриженъ въ монашество и ооредвлевъ Пре- 
Фектом^ Александроневской Сеиинарш. Скон«1алс1| въ 
1847 году въ сан'В Мщтрополита юевскаго, оставивъ по 
себъ славу учен'ЁЙшаго мужа, знамвнитаи*о и архипа- 
стырскими доброд'Втелями. 

Евгетй Божановь. Въ 1795 году доступилъ учпъся 
въ тульскую Семдаар1ю; въ 1808 году для изучев1я науп 
ФилосоФСкихъ и богословскихъ перещелъ въ московскуго 
АкадемЬо; въ 1811 г. опредълевъ въ тульскую Сеашиа- 



дитъ собш'Взауиицаго о сдабостяхъ смшжъ, то жяашь челомческаа есть 
несвосное бремя и есть ничто иное, какъ ц«пь б'ЬдстжгД и ьлошлючешА 
безотраднызрь. 3401цастн'вяш1й всего сего преступить, поаиви'&йацД нака- 
аавио, л оси-ынцаюсь еще принесть строжи, ие опра«дая1е, но раскаяте 
|18обража1цщ1а. Одиг|жо щедрости Вашего В|1СС|копреподоб1|| суть ожвжлевме 
мое, --суть сдадоств'бйшее Зрошев1е жегомаго моего духа« На оння упо* 
аая, вопио: ввемдвте стенан1ю се|>дцА моего, трепешущаго о содвявинхь 
м«ою преступдевгахь. Душа моя поражена гореепю, угр«»ев1ейь, тераа- 
^1емъ: беэдва всФхъ эо^ъ р^верздась подо мвою. Кто подастъ мн« отраду ? 
Кто прхинетъ чистосердечное раскаяию мое? Ваше Высокопреподобие! На 
ужеди истощено челомъколюбгс Ваше? Це ужедн оскуд^еть ко шшь одному 
бдагость и мидосерд1е Ваше? Удержите гянвъ свой! Простите мое 1фе- 
ртупдевц! ЦздеДте благодатное отпущеще ». Ректорь ваццсадь: тринитм* 
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роо у^ителбмъг высшаго грамяатевкаго класса н В11шец-^ 
каго языка. Въ 1829 году нэъ Архвяандритовъ костром- 
виаго Богоявленскаго монастыря и Ректоровъ костромской 
Свнтмрш хяротонйоавъ во Епвскбпа тамбовской евар* 
хш, вь 1832 голу переведенъ въ Минскъ, въ 1834 г. 
оаредвленъ въ Экзарха Груз1и съ пожаловашемъ ему сана 
Лрх1еш1СК011а. Вывъ Лрх^епископъ астраханскхй и енота- 
евскш. 

Болгарскш Васимй Иванович» сьгаъ протохерея города 
Казани Успенскаго собора. Постуоилъ учиться въ Ака- 
демио въ 1775 году, окончилъ курсъ въ 1788 году. 
Скончался въ. Петербург^ь въ 1848 году въ чинв Дън^ 
ствмтельнаго Тайнаго Советника , въ санв Сенатора 2-го 
Департамента и председателя медвцинскаго Сов:вта. Былъ 
■авалеромъ орденовъ Б:маго орла, св. Анны 1-й степени 
съ Императорскою короною и ев . Владимдра 2-й степени. 

Высоцкш Григорш Яковлевичъ^ сынъ д1акона церкви 
Рождества 1оанна Предтечи, что на Првсн^ь, родил- 
ся въ 1781 г., поступилъ въ Академио въ 1790 го- 
ду, и въ 1804 году изъ студентовъ Богослов1я пе- 
решелъ въ медико-хирургическую Академ1Ю. Скончался 
въ Москве 24 Августа 1849 года въ чвн'Б Дьйствитель-- 
наго Статскаго Сов1^тника. Высоцшй былъ проФессоромъ , 
потомъ почетнымъ членомъ медищшской Академш, пре- 
зидентомъ Физико-медйцяяскаго Общества, главнымъ до- 
кторомъ МОСК. МарьинС1^ой больницы и оставилъ по себ-ь 
славу отлично-опытнагй врача и друга человечества. 

Гртьшищев» Илья Яковлевич» тверской губеряш, ста- 
рццкаго у&зда села Троицкаго, священника сынъ, при- 
нятъ въ АкадеМ1Ю въ 1778 году, окончилъ курсъ въ 1789 
году и поступилъ въ Университетъ. По окончанш курса 
въ ономъ былъ секретаремъ при кураторе Херасковв и 
потмпъ э««вомомъ Университета. Скончался въ 1822 году. 
Онъ нз»1^ст«ъ въ иетор1И литературы свонии перево- 
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дамп, къ которынъ отвосятся: 1.) Осаемш1Я всмбщич! 
нравоученья, соч. Бертранда пер. съ «равц. М. 1796 г. 
2.) Любопытныя пэв&спя плш исторся об1^ остров!^ Ис- 
^андв, съ •равц. М. 1789. 3.) Истор1я о кораблекруше» 
нш порабощеши Бриссоиа съ франц. М. 1795. 4.) Негръ, 
еъ франц. М. 1797. 

Дмитревск1й Ивань Ивановича у сынъ протоеерея взъ 
города Михайлова. Съ 1764 года учился въ рязанской 
Семияарш; съ 1776 г. въ московской Академ1и; по окон« 
чанш курса въ 1778 г. опредъленъ учитедемъ въ рязан- 
скую Сем11нар1Ю. Послф былъ переводчикомъ при Св. 
Сгнод'В, секретаремъ тамбовской Консистор1и и наконецъ 
учнтелемъ латинскаго и греческаго языка въ м. Универ- 
снтетв. Изв^тенъ изъяснешемъ на литургио н перево- 
домъ съ греческаго послашя Кламента римскаго и ричей 
Нсократовыхъ, 

Комовъ Иванъ Ивановиче^ по окончанш курса въ и. 
ЛкадемЫ въ 1776 году посланъ былъ для изучения зеи- 
лсд'Ьл1я въ Англ1ю. Послъ былъ проФессоромъ Землед'Ь- 
Л1Я въ Москв-в и пздалъ дв^ книги о земледъл1и и зен- 
лед^мьческихъ орудьяхъ. Скончался въ Москв:^ въ 1790 
году, 

Мвашевш Павелв Дммтр1евичь учился въ москов- 
ской Академш съ 1785 до 1799 года. По окончанш 
курса поступилъ во д1акона къ церкви Покрова Бо- 
гоматери, что въ Левшпнъ. Въ 1801 году оставилъ 
духовное зван1е и оцредвленъ корректоромъ Сгнодальной 
твпограФ1и. Въ 1810 году опред'Вленъ товарищемъ Дире- 
ктора тш1ограФ1и; въ 1827 — Двректоромъ. Скончался въ 
1835 г. 

Маоловь Степйнг АлекаьееччЬу сынъ пономаря при 
церкви Воскресешя Христова, что у Кузнецкаго моста, 
родился въ 1786 году. Посту пилъ учиться въ Акадешю 
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въ 1900 году ш тл Фв.1осоФСкага класса перешегь къ 
Увимрснтетъ въ 1811 г. Ный« Действительный ОгатскШ 
СовФтникъ, Дяректоръ московскаго Общества улуч1пеа1я 
овцеводства, Не1фем«ввый Секретарь Общества Ч^льскаго 
Хозяйства и почетный членъ московскаго Сов1Ьта Д1^ 
скнжъ ориотовг. Кавал^ръ ордена св. Станислава 1-й 
степени. 

ЯнкольскИк Литое» Дмитрквнчъ^ протооресвнтеръ мо- 
сковскаго Успевскаго собора и кавалеръ ордена св. Вла- 
димвра 2-й степени и св. Анны 2-й степени с*ь Импера- 
торскою короною. Учился въ троицкой Се|1Иварш, но въ 
1788 году по приказанпо Платона перешелъ въ москов- 
скую АкадемЬо и поселенъ въ греческомъ монастыре для 
изучен1я языка, по оковчанга курса опред&ленъ къ цер- 
кви Рождества, что въ Кудрина. Въ протопресвитера 
проиаведенъ въ 1816. Скончался въ 1839 году,. Декабря 
1-го дня. . 

Побгьдоносцевъ Петръ Васильевичъ^ сынъ московскаго 
священ^ввка, родился въ 1771 году. Въ Академ1и про- 
шелъ полный курсъ учен1я, который окончилъ въ 179в 
году. Въ П0СЛФДСТВ1И занималъ въ московскомъ Универ- 
ситетБ каеедру русской Словесности. Скончался въ 1843 
году, въ чинф Статскаго Советника. 

Розановь Вома Филимоновичв^ сынъ батырщика ти- 
пограФ1и. Въ 1775 г. поступилъ учиться въ звенигород- 
скую Сеиинар1Ю, съ 1778 перешелъ въ троицкую, ивы- 
слушавъ здъсь реторику и одинъ годъ философпо, въ 
1784 году перешелъ въ м. Академ1ю. Въ Мартъ 1785 
года опредАлился на службу въ иностранную Коллег1Ю. 
Съ 1800 былъ товарищемъ Директора М. Сгнодальной 
типограФШ до 1810 года, въ которомъ скончался. Извъ- 
стенъ своимъ латпно-русскимъ словаремъ, русскою грам- 
матикою для духовныхъ училшцъ (изд. 1808 г.), славя!^ 
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смю грмшмикмо (1810) н мвогашш пвреводми съ лан 
тинскаго и Фраицузскаго ^юымрVь• Виу же ирвшлдл^ 
жить: Слово похвальное чему-иибудь! аосващеввое отъ 
оочиввтеля ко111у-вйбу)|^, а отъ оереводчшка никому, съ 
прясовокуплешекъ д о д да^^ьнаго слова вячему. М. 1787. 

Ульхнинс9пк ДмитрЛк Родютеит$ съ 1760 года усел- 
ся въ коломенской Семинар1и, съ 1772 года въ 1«оС1ГОВ" 
свой Ахадвяин; въ 1777 г* учлтель нвсШАго греческаго 
кла<!са въ Академш, въ 1778 г. учитель греческаго и ев- 
реДсваго. Въ. Ьол^в 1782 года поступвлъ на должность 
переводчика при Св. Сгнод:в, въ 178^ овредвленъ това- 
рищемъ Директора моек. Сгводальной тиаограФ1и; въ 
1789 году Двреиторомъ. Скончался въ 1818 году. 

Цегыпаеёш Мё$ Алексгьевичш у сывъ свя1ценн11ка. Учился 
въ Академкг съ 1783 ао 1795 года. Обраэованве докю- 
чилъ за границею, и но возвращенш въ Москву ооредв* 
ленъ проФессоромъ Университета. Съ 1811 года оиъ въ 
качествъ Ордвнарнаго Профессора пренодавалъ юридиче- 
СК1Я науки до 1835 года, въ которомъ скончался» оста- 
вивъ нъсколько сочиненш^ имъющижъ предметомъ Рим- 
ское право. 



Съ смутно Митрополита Платояа| можно сказать, 
окончилось существоваше московской Сл^аяно-Греко-Ла- 
тинской Лкадеиш, этого разсаднит духовной учености» 
рроцвътавшаго 130 лътъ въ центръ древней столицы. 
Ш пенелищъ Москвы уже недолго красовалась она; 
ро Промыслъ судилъ ей вскор'Ь возродиться въ новомъ, 
лучшемъ ВШАЪ и подъ руковрдствомъ ея любимаго Рек* 
тора, а потомъ преемника Платонова, на каведръ святи- 
тельской, переселиться въ обитель Преподобнаго Серпя. 
Лучшде изъ ея лослфднихъ пнтомцевъ перенесли съ со- 
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бою въ новый храмъ нвукъ ея смаву, ея зав%тныя пре- 
дашя, и теперь еще живу щ! я во устахъ н^которыхъ взъ 
вихъ. Скоро новая Акадел111я оказала быстрые успъхи на 
пути науки. При гробв Платона одинъ изъ его любимыхъ 
питомцевъ говорилъ: « Закатилось светило, столько л'&тъ 
полночный край осв:Ёщавшее»! Но для новой Акадеши 
ВОЗС1ЯЛ0 новое св:Ьтило въ лиц1Ь знаменит&йшаго изъ Свя- 
тителей А10СковскихЪ| Митрополита Филарета» котораго 
вмя на всегда останется незаАвевиымъ въ л:втописяхъ 
Академш и въ сердцахъ ея питомцевъ. 



•^«о-н 



СТИХОТВОРКШЕ КАРЮНА ИСТОМИНА. 

Благородная Соф1Я Царевна, 

Госпожа Княжна Алекс1евна! 

Пречестна Д1ьва и доброс1янна, 

Въ небесную жизнь Богомъ произбранна! 

Мирно и здраво отъ Господа св'Ьта 

Буди хранипа въ премнога л«та. 

Мудрость есть, росски толкована, 

Еллински отъ вФкъ СоФ1ею звана. 

Любители той ФИЛОСОФЫ звались 

И добронравствомъ тоя украшались. 

Отъ онудуже древле любомудрыхъ 

Во ученш 31^0 иноготрудныхъ, 

Рекппй, разуму прилагая себф. 

Приложить болъзнь, пршнъ трудъ на себе, 

Радостно сице бесЁду творяше 

Рачитель быхъ той доброты в^щаше 

Она бо учить правде и В1ужеству, 

Наипаче же Божио дружеству, 

Ихъ же требнье ничто человмомъ, 
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Текущимъ присво къ прерадостнымъ^ вмомъ; 
Мудростио бо вси Цари царствуюгь 
И вси вельможи добр'В начальствують, 
Мудростио же вся управляются, 
И о томъ люди вси утшпаются; 
Ею здравствуютъ удобь челов'ЁЦы, 
Исчисляются времена и вфцы; 
Ею по морю плаваютъ удобно 
Во время люто и гъло беагодно. 
Ею живуощ люди благочестно 
Къ Богу очииа смотрятъ вепрелестно; 
Ею девственны вельми хранить цвфты 
И чисты сердцемъ зрятъ Ббж1я св^ты; 
Ею въ м1р'В вся блага бываютъ, 
Разумъ, богатство люди обр'Втаютъ. 
Мудрости бо нфсть подоб1е кое, 
^Яко гонитъ лесть и всякое злое. 
Каменье драго предъ нею меныиъ песокъ, 
Понеже тоя чисть разумъ высокь, 
Разумъ подаетъ и вь добро охоту. 
Токмо да любить всякь ея доброту. 
Вь юности искавшь неквсту водити 
Не устыдеся о ней возгласити: 
Ничто же убо Богь благ1Й возлюбить 
Точпо сего, иже дней не губить: 
Но сь мудрост1ю присно пребываеть 
И конецъ всьхь д'Ьль известно смотряеть. 
Зд'В во велиц'Ь Росс1и издавна 
Мудрость святая пожеланна славна: 
Да учатся той юньйшыя дьти 
И собирають разумный цвети; 
Навыкнуть же той свершенши В1ужи, 
Да свободятся оть всяк1Я нужи. 
Престарввппе видввъ вь юныхь тую, 
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Восклтгаутъ Творцу вс&хъ пьевъ Трвсвятую. 

Сютла есть мудрость ■ неувядома 

Самемъ Господемъ пресно есть блюдонв, 

Тътъ паче о ней аилно нромыш^нше, 

Егда отецъ вашъ въ жизни пребываше 

Блаженъ въ памяти Алекс1А Ве.1ик1А 

Царь МихаАлови1А всей Росой то^июй/ • 

Великой, малой и белой державный 

Многихъ государствъ обладатель славный. 

Строилъ Государь но Бояаей воли 

Въ научепе восхатввшыиъ схоли. 

Учители же быша мудры люди, 

Церкве святым восточным уди. 

Тако бо Царю наука сладися, 

Яко сынъ его Вашъ брать ей учясЯ| 

Благ1Й Алекс1Й Царевичь прекрасный, 

Юноша чистый и тФломъ воэрастиый, 

Въ учен1и онъ сице нем охоту, 

Яко да вскоръ узритъ ю добрЪту; 

За бну Богу любеэенъ вчиняся 

И на небеса отад-ь преселися. 

Ему же тштш Царица Марвя 

Благовърная же^шше здравая, 

Ильична знло въ милости С1яше 

Въ науц'Н присно ттцаше творяше 

Давала еиу книги созерцати, 

Да страстныхъ мыслей не будетъ страдатн^ 

И милостивая Марвя царица 

Преставившнся арнтъ Троичиа ^Iмца• 

Таже Господ|фь Царь веодоръ бывын 

Алекс1евичь всъмъ добротворивый 

Многихъ государствъ, Росс1к обладатель, 

Страннымъ и нуАнымъ вел|й сострадатель, 

Тщася науку въ царств» виореиитм 



Хотящыиъ людешъ разулы остроги, I 

Яко отъ нея все б««аго исходить, 

Мужъ безмолвие и юноша водить. 

Храмы мнопе того для поставилъ, 

Себь же благъ путь Во небо управилъ, 

Преставлься твой Брагь вь обители ввчво;, 

Идьже живутъ святш безионечно; 

До днесь наука веокрыгвваше, 

Случаими бо зд:в иного преставаше, 

И то не дивно, что доброе двло 

Не является во скорости С1гаую. 

Тьмъ благородна Княжна превелика 

СоФ1я д^ва господствеина лика, 

Потщися ради Всемогуща Бога, 

У Него же есть премудрости инога, 

О ученш Проиыслъ сотворити. 

Мудрость въ Россви свиту вкоренити; 

Да учатся той юны отрочата 

И навыкаютъ зьло дьла свята, 

Прежеланно бо гдв мудрость пасется, 

Зане чрезъ тую все добро Л1ется; 

И аще Господь хощетъ сему быти, 

Тобою въ д'Вло можетъ проиэыти: 

Годно прежде всвхъ желать ее невредное. 

Богу бо, людемъ бно потребное ^ 

Умоли убо Самодержцевъ сущихъ 

Росс1Йскш скипетръ въ рукахъ си имущихъ, 

Велнкихъ Князей, Государей, Царей 

Благочестивыхъ , Пресв'Втлыхъ Зарей; 

1оанна, Петра Алекс1евичевъ, 

Всего же царства Московска дьдичевъ; 

Да Господари они то иэволятъ. 

Обще Господа о томъ да помолятъ, 

Наукамъ велятъ быти совершеннымъ 
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И учитаммъ лющяъ ■звищетшпгь. 
Паки тя вимю Д«ву благородяу 
Да устромпш науку свебодну, 
Слышавый твое доброумтливство 
Возс&иамнцу пресдадкопвсннвство. 
^Бдину Царю Богу Преблагому 
Иже дастъ поао1ць дклу предрагоиу; 
Сотвори людежь твою Цар(жу милость, 
Покажи РЬссонъ многу добротливость» 
Поставь транеэу мудрости словесну 
Тщатемъ твомлгь къ жительству небесну, 
Мнози убо суть тоя желателен 
Богосквтимыхъ иаунъ прители, 
Буди д&ломъ симЪу яко блага мати 
Россовъу яко чадъ духовно иитати. 
Аще Госпоже въ Росс1и си вещи, 
Учительны ты д^Втелио введеши 
Монарха Великъ Господь убламштся 
Твоя память въ вькъ хвалами постится. 



Величеству Вашему Бож1Я милости желаю усердно. 
(Ле вьщавшь рабъ меньшш Вашъ гр11шный 

1ерод1аконъ Карюнъ, 
Жаждущь кйкь онъ. 
Стопамъ ся вергаетъ челомъ. 
Седмь тысящь ста л^тъ перво девятдесятъ 
Н1р6здан1я С1И стиси гласить 
1нднкт10на 5-го Ноемвр1а м'бсяца въ (г) дня. 



401 

Грамота восто«гаых'ь Патр1арховъ о Ляхудахъ помещена 
въ Мечц'Ь духовномъ и еще въ рук. Аржив. Минист. 
Иностр. Дъл. N 8. Въ сей же рукописи находится и гра- 
мота Гетмана Самойловича, которой н^тъ въ Мечцв. По- 
мищаемъ здвсь объ грамоты, и первую — по переводу 
сд:вланному Нвколаеиъ СааФарЕСиъ я помещенному въ 
СПНСК1» архивскомъ, въ которомъ есть значительные ва- 
р1анты протнвъ перевода ея, пом'Ьщеинаго въ Мечцв. 

Д10НИСШ МИЛ0СТ1Ю Бож1ею Арх1епископъ константино- 
польски, Новаго Рима и вселенск1Й Патр1архъ, Преосвя- 
щенные Митрополиты, и препочтенные и Боголюбезн^й- 
ппе Арх1е11ископы, во Святомъ Дус'Ё возлюбленные бра- 
Т1я и сослужител1е, Богомъ любезные Епископы. Пре- 
ясн'ВЙШ1е и Благочестив-вйппе Государи и странноначаль- 
ницы, сынове о Господ'В возл1обленн1и нашего ум^решя. 
Пречес1гн'Вйш1е клирики всьхъ епархдй, благогов-бйн^вйшЕе 
игумени вс-ьхъ пречестныхъ монастырей и архимандриты, 
Богоугодн:вЙ1ше 1ереи, преподобн'Вйипе 1еромонахи, бла- 
городн'Вйш1е боляре и проч1е христ1ане, чада о Гоеподв 
возлюбленная наша, благодать да будетъ вамъ вс1&мъ п 
миръ и милость отъ Господа Бога Вседержителя и отъ 
нашего ум'Врен1я молитва, благословеше и прощеи1е. 

Древо отъ своего плода обыкло познаватися, каковаго 
есть естества, челов'бкъ же отъ своихъ начинашй и двй- 
СТВ1Й, но древо часто отъ плода познаваемое безъ попе- 
чешя предлагаетъ свое благоплод1е; челов'Вкъ же, кла- 
дязь преглубок1Й Сущь, не скоро подаетъ двйствЕе сво- 
ихъ Д'Влъ, знаки явные и несумнительные его склонности, 
но времени и искуства требуетъ къ постижности его ра- 
зума и С0СТ0ЯН1Я, и неудобно объявляется внутрь живу- 
щее его изволен1е, егда же искуствомъ и временемъ и 
истяэашемъ доблестнымъ склонность его разсуждается. 

26 
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Притомъ еще аще и славы благ1я востекаютъ благод'Ья- 
Н1Й ради и свид'Ьтельства йзъясвяютъ св'&тлость благо- 
ПЛ0Д1Я доброд'бте^ьныхъ а%лъ^ пресв1&'мо. тогда обы1б^ 
ляютъ благое взволеше, и внутрок живущее состоянЕе, 
яко благое, процолФ^двютъ. 

Сегр радв и ш»сдщ1е С1Ю настоящую грамоту слове* 
сн'Ьшц1е учмтели н пропов'^дникв Евангели, н преподоб^ 
ц'КЙщде 1еройЮ11ах11 и духовники Кгръ 1оаннив1Й Лику дай и 
Кгръ СоФрон1Й Ликуди, отечество лм'Ьющв отъ слаинаго 
сожительства кефалощйскаго, брат1Я и т^леоаии и ду«* 
шапш и у(|ен1Я11М| обучившеся во священномъ учеши до- 
вольно, и объяти бывше философскими и б(я*ословскиаж 
учевш толнко, яио и силу им1>ти довольную и ученнновъ 
научитн и священное Бвангел1е. проповъдати благочест»* 
вымъ православно и благочестиво , иску ство жъ немалое отъ 
писашя книгъ идбраша^щотвсюду священными удобренш 
священно ареу|(рашеии, цоразум^вша въ с^ъ цзыти отъ 
своего отечества и ареходити чуждыя страны, не токаю 
С]чотрън|я ради, но и многократнаго умнож1Вни1, еже въ 
нихъ учительнаго таланта и пользы христданъ. Т^мжа и 
довольное время въ Цар;ь^град1& пребывше и поанавщеся» 
яко благ1я части суть и поборнища догматовъ и ученш 
восточный Апостольск1я и Каеолическ1я Церкви нц- на 
кую страну уклоняющеся, но среднш и царственный 
путь шествующе, чада искр^^нная первообразный восточ- 
ный Церкве скверности въ догматахъ отшодъ не имью* 
ще, чисти душами и догматами чистая объявлешя аки 
чрезъ зерцало ихъ дблъ и учеши, иже въ душахъ ихь 
вваянныд доброд'Ьтели н^порочнщя нашея в1Бры подаю- 
Щ1Я, предваряющая къ симъ и благопослушную слаау 
ихъ и ув'1;ряющуюся, и елика чрезъ ихъ д^&ла намъ ув%^ 
рпша и предлежатъ очесаиъ зрдщнмъ въ честнонъ.дупга 
состояи1и п цо одьянш и чнн:ь Богопроповвдникоаъ му- 
жей. Сего ради и иредъ лице наше и пред^ь лнк1ь вре- 
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освященяыхъ «рХ1ереевъ и премудр'Ьйштъ клириковъ на 
свящеяяомъ втбонъ священвыя иэложиша словеса хри- 
ст1аяомъ. Искуствомъ же и времянемъ и истязанвемъ до- 
блественнымъ искушены С1ЯН1и. иствяными 11равослав1Я 
ясно возс1Яша и по подражательству священныхъ Бого- 
пропов'бдниковъ Апостол1|СК1я сл'^ды посл1&довати подвиг- 
шеся и отъ царствующаго града иэыдущ1е и въ чуждо 
земск1Я страны грядущ1я и закономъ древвимъ покоряю** 
щеся свпд'Ётелъствоваянзгю отъ насъ псороскша грапготу, 
д'Ьло 31&Л0 нужное паче иного еже у насъ объявлшоп^ , 
сир'Бчь въ начал-ь еще неявленную добродетель сихъ му- 
жей, имъже отъ перваго начала благое, яко благое ра- * 
зумъется и постигнется, и оттуду должную честь воспр!- 
яли бы отъ Т'Ьхъ, къ нимъже пр1идутъ и отъидутъ. 
Того ради пишемъ соборн'Ъ и свидътельствуемъ симъ на- 
стоящимъ всФмъ бу|агочестивыл1ъ сихъ вышереченныхъ 
учителей начальнымъ и подначалънымъ явиыхъ ихъ и 
далънимъ и ближнимъ поставляешь и засвид'Ьтельствуемъ 
православ1е держащихъ и добродетели и учительнаго да- 
рован1Я, и довольны ко издавио учен1Й и священнаго 
Евангел1я православно пропов'едан1я и ко воспр1ят1ю по- 
мышленш приходяпщмъ къ нимъ испов'Вдан1я ради хри- 
ст1янъ, и довольныхъ быти ко исправлешю и разсужде- 
нио прегр'Ьшно сотворившееся оными. Притомъ дали есмы 
волю, иД'Ьже они будутъ съ ведомости и съ м-ьста того 
церковно предстательствующу творити, яже суть священ- 
ства, и д'Ьйствовати и слово Бож1е явно проповедати въ 
церквахъ и покаян1Я хряст1янъ пршмати и разсмотрятн 
съ разсуждешемъ и воспршмати должную честь священ- 
нымъ и учителемъ отъ всвхъ; рече бо Божественный 
Апостолъ: наипаче труждающ1ися во слов-е и учен1и су- 
губые чести да сподобятся. И да воспр1пмутъ отъ васъ 
любомилосердныхъ благочестивыхъ милостыню, ради те- 
лесныхъ нуждвыхъ утФшен1Й; рече бо той же Божс- 

26* 
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ственный Апостолъ: н се велЕе, аще мы вамъ посьяхомъ 
духовная, пожнемъ еще ваша тьлесная своспомогаемв н 
совосп-бшествуеми отъ вс^хъ вась прнходяще и исходаще 
во вс'&хъ належащнхъ ко угАшенио ихъ и покою и че- 
стя, яко да Богъ прославляется чрезъ благо д'Ьян1я ваша 
ко Его пропов'&днпкомъ: вы же богатыя отъ него до- 
стойнаго Мздодавца мзды воспраинете, ако Христолюбо- 
вые и любодоброд-втельные, Его же даръ и невзреченвая 
милость, и молитва и благословеше нашего умьрев1я да 
будетъ со всбми вами. Л1»та 7193. 

Въ мъсяць 1ун1и, Индикт10на 6. (Цареградскш имя 
свое не подписываетъ посл'&, только 
подписываетъ м'бсяцъ да индикт1онъ, 
а имя его написано вверху). 

Ллександр|йск1й 11атр1архъ Парееяш. 

Милоет110 Вож1ею Патр1архъ 1ерусалпмскш Досиеей со- 
пзволяетъ и сосвид'Втельству етъ . 

Прежде бывшш Патр1архъ Константинопольск1и Д10* 
ниай. 

Митрополиты: 

Ираклшск1й Германъ (въ Мечць— Вареоломей). 

Кизическш Кириллъ. 

Халкидонскш 1ерем1я. 

Прускш Каллиникъ. 

Ларшскш 1\1акар|й. 

СоФ1Йск1Й Авксентш. 

Род1Йск1Й Паррешй. 

Дидимотив1Йск1Й Григор1Й. 

Даростольскш (въ Мечц1& Радостсюй)— веоФилъ. 

ДриссшА Герасимъ (въ Мечц:Б— Геннадис). 
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А въ лвсту Гетмаяа Ивава СамоДловича послов Вели- 
кпъ Государей имянованья и тятлъ пишетъ: 

Ивавъ Самовловнчь Гет]мавъ съ войскомъ Вашего Цар- 
скаго Пресв^тлаго Величества Запорожскимъ падъ до 
лвца зепнаго иредъ пресв'Втлымъ В. Ц. В. престоле мъ у 
стопы вогъ Моваршескихъ смяреяно челомъ бью. Два 
закояявка гречесте явились эдф у насъ въ Батурив'В, на 
зр'ВН1е лица и во изъявленш разума и смирен]емъ закон- 
нпчьимъ люди избранные; имяна ихъ 1оанник1Й и СоФро- 
Н1Й брат1е родные, о совершенстве своего научен1я отъ 
Свят1&йшаго Д10НИС1Я Патр1арха вселенскаго и отъ алек- 
сандр'|йскаго и 1ерусалимскаго Патрварховъ и отъ многихъ 
арх1ереевъ листъ свидвтельствованный им'Вютъ, которые 
сказали, что 'Вдутъ совершенны.пъ нам'Врен1емъ къ цар-» 
ствующему великому граду Москвв для такой причины: 
когда отъ брата Вашего Великихъ Государей блаженные 
н святые памяти В. Г. Царя и Вел. Кн. веодора Алек- 
свевича всея Вел. Мал. и Б-вл. Росс1и Самодержца Его 
Цар. Пресв'Вт. Величества былъ въ Цар-в-городв посломъ 
дьякъ ПрокоФ1Й Возницынъ, тогда чрезъ него Ихъ Мо- 
наршеское Святейшему Патр1арху вселенскому внесено 
слово, дабы онъ св. Патр1архъ сыскалъ людей разум- 
ныхъ греческаго испов'Вдан1я, которые бы философ1И п 
богослов1и учеше изследовали^ и прислалъ бы ихъ къ 
вему Великому Государю къ Москве для научен1я мла- 
денцовъ. И онъ св. Патр1архъ еще вскоре и не возмоглъ 
такихъ получити, обаче минувшу времени сыскалъ съ 
вессалон1Йскаго града ихъ 1оанник1я и СоФрошя и видя 
лхъ добре въ ФИЛ0С0Ф1И и богослов1и суще наказанныхъ 
указалъ имъ въ путь итить къ царствующему В. граду 
Москве къ вамъ Вел. Гос. единымъ подъ солнцемъ Пра- 
вовернымъ Монархомъ, и они воспр1явъ путь свой шлп 
на Польскую землю и не мало тамъ положили (пожили ?) , 
лотомъ улучпвъ у Королевскаго Величества Польскаго 
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листъ лодорожной пришли иъ иаиъ въ 1шлую Россио к 
я ихъ не задерживая отпускаю къцарствующему В. град]г 
Москва, гд-в они совершенв-ке дадутъ слово о себ^ При 
семъ милосердну В. Ц. Пресв. Велич. предшось призрв- 
Н1Ю. Изъ Батурина, Февраля въ 20 день 1685. В. Ц. 
Пр. В. верный подданный и нижайшш слуга Иваиъ Са- 
мойловичь Гетианъ войска В. Пресв. Вел. Заиорожсваго. 



Сборникъ грамотъ Власт. Греч, къ Цар. и Патр.Росс. 
съ 1687—1697. Рук. Сгнод. библ. Граммат. N 13. Лист. 
66-69. 

Прёподобши {еромонаси и духовнш 1оанникш и Софро* 
Н1Й^ чада о Христе, благодать да будетъ вамъ и миръ 
отъ Бога. Пр1ЯХ0А1Ъ писаше ваше, и пишете , яко посла- 
сте намъ писаше со онсицою и со онсицою, полагающе 
имена челов'Бкъ незнаемыхъ и Архимандрита Исапо, аонъ 
есть при насъ, и явно, глаголетъ, лжете. Вы пришли 
въ Византпо и пристаете къ намъ, и иы васъ приснаб- 
д:Бвали и словомъ и двломъ, чающе вы добрые люди» 
якоже являше тогда образъ и словеса ваша; сего ради 
и послахомъ васъ онамо, наипаче же дахомъ вамъ и гра- 
моты застуцительныЯу и показу етеся не яко наукъ есте 
зватели по подобающему^ но ниже грамматики, а мы пп- 
сахомъ вы ФилосоФи и богословы, чающе сотворити вамъ 
воздаяше похвалъ и научити елико знаете: вы же, якоже 
яви цскушеи1е, есте прелестн&и и прегордш, заве не до- 
вл'Ьетъ вамъ, колпко взясте животовъ Мелет1евыхъ, и 
чтобы умолчали есте, но бысте купчины, соплетшеся 
беззаконно житейскими куплями. Мы послахомъ васъ, да 
научите истин!^, а вы прельстившеся взыскали быти кня- 
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08, ЧЩ/Щ е]^!1Це т1101|»ебнЫ1[1Ь, ЕфОСТЬ1Х11 И Нб^ОрОДНЫХЪ 

^■одей по случаю; зме кго есть прад«дъ вашъ, царь ли, 
«или ннязь, ИЛИ гоинъ ? и какЬ 7 или не знаемъ мы 7 Сице 
явно неяюстаующе, презр&сте насъ и учите латшскому, 
яко да бе;^заяон1я латинская введете въ души простиля 
и цроисходатайствуете соблазнъ въ языкъ святъ. Кто 
ж€ ваиъ сотвбри овамо лице восточный Церкве и Гре- 
ковъ, и заступаете зльщ клевещете же честныя и сли- 
ваете Церковь, употребляюще д'Вла и словеса беззакон- 
ная. Мы послазсбпъ онамо Архимандрита мудр'Ьйша васъ 
я честв'Вйша, йьсяща л^це наше, вы же за что проти- 
витеся ему и заступаете мужа святокрадца , извержена и 
отлучена и народопрельстителя, и наипаче, что въ Вёнф 
пойяДася «а блудод-Ёянш, кардиналу исповъда папежство и 
об'^щася возвратився ити въ Римъ, Архиепископа сербскаго 
презр'Ь, къ вамъ пр1иде самозванъ. Что суть С1я нечести- 
вфйшая словеса, яко помоществуете беззаконнымъ, дабы 
не презр'Ьлся родъ нашъ? и како, не боитеся глаголю- 
щйго пре1цен1я: горе глагблющи.мъ злое благо и благое 
зло 7 И како да не презр-влсд бы родъ, боитеся: таже 
сами двлаете сицевая, яже родъ нашъ учичижаютъ и 
укорнзну лриносятъ, и ниже Бога боитеся, нйй^е людей 
стыдитеся. И пая сила ваша, якЬ въ сицевая дВ^а впле- 
таетебя? И кто вамъ даде силу сио, якй созидаете лож- 
ная, яко ищете и докупаете<^я, гордая, |<ко пр6т11витеся 
Святзвйшвмъ Е1атр1ар1С0111Ф и клёёвИ^еч^ №^, Ыаголюще 
въ высоту неправду. И откуду в^с*ге, яко 6*6 сьгаъ по- 
гибели архида1кояъ иашъ, и потомъ ирепяли есте, дабы 
не нарицалъ ны 7 и како пов'&рили явленно беззаконному 
о насъ, и челов'Вка, его же мв! послахомъ, яаввтуете; 
во лукавства ваша да будутъ на васъ. Повелъваемъ же 
вамъ чрезъ С1е, яко да оставите всятя м1рск'1Я купли, 
ФСФавите зшггися и князьями, да ирил'Вжите о школв, 
въ ней же осмь л^тъ пребываете; поядающе царск!^ 
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кормы н 1ит]ртаршеск1Я, ве сотворшдн еете трудовъ, до- 
стоиныхъ надеждъ; помышляйте же себе чеж>в1иЕи сшф-* 
ны и ипщте смирныхъ, и обрфтайтеся вешфеставно въ 
школ^, ничто ино суще и ничто ино д'^йствующе^кромб 
токмо прияФжан1я въ школ*ь, въ ней же елмалска, а не 
латински долженствуете учити. О прочихъ вс1&хъ потреб- 
ныжъ попечен1е им'Ьетъ Святкйппй 11атр1архъ и безъ во- 
вел'бшя его ничто творите или глаголите. Тако убо со- 
творите: за не аще иначе будете творити, прншлеиъ 
вапъ грамоты соборныя и оглучимъ васъ и иэверженъ 
по подобающему. Такъ убо сотворите, яко да нматсЕфо- 
тен1е согр11шенш вшиихъ, и безм'Врная Бож1Я милость 
да будетъ съ вами. Аминь. 

Досиеей милост1ю Бож1ею Патр1архъ св. града 1еру- 
салима утверждаетъ. 

Сопс1и$1опе5 ТЬео1о^ксе^ или Устаметя Богословская. 

1732 ГОДА. 

1.) Богъ есть существо отъ себе, не виновна, но до- 
вольств1емъ (поп сапваи^е, вес! рег виШснепУат). 

2.) Въ БозФ вичтоже есть прилежаи^ее (асс1с1епв),тако 
вещественн'В, яко и духовна. 

3.) Самобыт1е ( ехЕэСепУа ) Бож1е пошаваою есть до- 
вольна (91тр11С11ег) по естеству отъ тварей. 

4.) Око твлесное, ниже возвышевное, можетъ вщд^ти 
Бога лицезрительнФ (тшШте). 

5.) Духъ Святый исходитъ отъ Отца, а не отъ Сына. 

е.) Ни едина простая (рига) тварь можетъ достойна 
(()е сопс||§по) удовлетворити Богу за гръхъ смертный. 

7.) Аще не бы Адамъ согръшилъ, не бы Хрястосъ 
лрншелъ по силФ настоящаго декрета. 
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8.) Святыжъ ат небеея 1фебывающ11хъ л1&ть есть по- 
чятатш и приамватн. 

9.) Суд1Я въ д1^лахъ крвминальаыхъ не можетъ по сви- 
дБтельству (зих1а а11е^а1а) правильно (ис11е) что осудвти^ 
котораго вфдаетъ самъ собою неповинна. 

10.) Ангели суть всец'Ьло дусш ( 8р1Г11иа1е8 ) и без- 
плотнш. 

11.) Ангели по естеству (аЬ 1П(г1шесо) суть неразру- 
шаеми, разрушаеми же по всемогуществу Божпо (аЬ ех- 
1пп$есо). 

12.) Благодать д:вйствительная (асСиаНа) не есть дей- 
ствительна сама собою ко спасешю безъ соизволенЫ че- 
ловФча. 

13.) Христосъ по освященш даровъ пребываетъ во 
Евхарист1и истинно, вещественно (геа1|1ег) и существе- 
тельно (&иЬ91ап11аи1ег). (Изъ д:влъ Архив. М* Сгнод. Кон- 
торы год. 1732. N 138.) 

Установлешя Богословская. 

(Ректора Кврихдд Флорцяскаго} • 

Первоначинаемая (шШакд) о Богословш, благочестш (с1е 
ге11§10пе)у ОткровЕнш и Священномъ Пислнш. 

О Богословш, 

Богослов1я есть истинное, изв^Встное и д'Вйствительное 
о Бозъ и вещахъ Божескихъ св%д'Ьн1е, челов:вку греш- 
нику взй»1скан1я ради спасен]я, къ познан1ю надобныхъ въ 
Священномъ П11сан1и откровенныхъ, съ удобовозможно- 
СТ1Ю (сит ГасиНа^е) совокупленное паки иныхъ того же 
обучати, утверждати, защищатп. 
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Вины Богослотя: порителнм (евс1аи)*^Богь; веще- 
ственная — вещи Божесюя; изобразительнт ( ^ппа1и) — 
откровенная правда; конечная есть верковное человече- 
ское благополуч1е. 

О Благочестш. 

Благочест1е есть истинное Бога аознан1е и честь Ему 
должная, не по воли человеческой привведенно, ниже въ 
пропзволеяш положенно, но съ саяняи купно человекн 
возрожденно, а уму ихъ самою натурою всеянное. 

Благочест1е откровенное, зачатое въ Патрварсехъ* воз- 
никшу же яш1честву растленное, чреэъ Могсея возобно- 
вленное, последи светъ величайш|й чрезъ Самаго 1111ра 
Спасителя пр1емшее, благочест1я естественнаго отнюдь 
ие растлеваетъ (<1е81ги11), паче же того есть нсполнеше 
(|тр1етеп1ит). 

Благочест1Я откровеннаго христванскаго глава в кеятръ 
есть чрезъ Искупителя м1ра греховъ очищен1е, человъ- 
ковъ же съ Богомъ примиреше, а прочве, сему союзные 
(сопоехае) догматы, члены веры именуются. 

О Откровенш. 

Откровен1е есть воли Божесюя о взысканш вечнаго 
спасен1я человекомъ многочастне и многообразие собыв- 
шееся объявлен1е. 

О Свнщенномш Пысанш. 

Священное Иисанае есть слово Бож1е чрезъ мужей 
Боговдохновенныхъ письмены изображенное, ко взыскан1ю 
спасен1я яко средств^е предложенное, человеки совер- 
шенно научающее. 
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Пнсатя свящ(ввнето вины .суть: гдаввая творительвая-^ 
Бсмгъ, оруд1е — священноапсатели, веществевяая — слова, 
рфвв, вепщ содержимыя, изобразяггельная — разумъ отъ 
Духа Святаго пишупа(нхъ уму вдохновенный, ричми ж€ 
изъявленный, посредственная — ввра въ Христа, конечная 
же — в'Вчнаго спасенвд наслъд1е. 

11исан1е Божественное есть Ефямородное (^епиапит) бо- 
гословскаго св'Вд:Вн1я начало, купно же ввры и жит1Я хри- 
ст1анска1Ч>, яко и противопр1&н1Й, которыхъ первовластвый 
Духъ Святый предчиненный (8иЬог(11па1ид), суд1я Церковь 
есть едина и совершенная регула. 

Установлемя богословская о существгь^ быт/м, есте^ 
ствгь н о свойствах» существа Божественного^. 

Богъ есть, иже есть, существо о Себе самомъ, Духъ 
безвиновный (1П(1ерепс1еп$); что же онъ познаваемъ есть 
и бьте имать, самый сей видимый мЁръ и наша насъ на- 
тура учитъ, и Откровен1е и въра христ1анская утверж- 
даетъ, итакъ о бытш Божескомъ крайняго неввдвшя ни- 
кто же отъ человвкъ смысленъ сый имать и ниже можетъ 

ИМ'ВТИ. 

Существо и бьте Божеское есть самое Божество, о 
немже яко самъ собою совершенно вседвтеленъ, тако и 
о томже единомъ истинно и всесвойственно (ргорп]8$1те) 
самъ несоставный ($1тр11с18$1ти8), всесовершенный неокон- 
чаемый (^шбпииз), предвечный, неисчетный ({ттепвив), 
непрем'Ённый, безсмертный, присноживый, всев'Ьдый, пре- 
мудрый, единъ безначальный (вше сааза), хотя и всвхъ 
совершенствъ въ созданныхъ отъ него тварехъ вина, и 
начало есть, и быт1е имать. 

Свойства существа Божественнаго не отъ Божества, не 
отъ себе самьхъ, ниже коииъ либо образоиъ ме;кду со- 
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бою разделяются и разнств}[ютъу яко совершенство, пре- 
мудрость, в1&чность« везд1Ь быт1е (|ттеш1и1$) едпому 
всесвойственно Богу, аочему и1едина веЕць создвввая, ни- 
же самое Христово естество человеческое веадь быти 
можетъ, и прочая свойства. 

О томмствгь Пресвятыя Троицы, 

Три суть Божества гпостаси противо 1удеевъ и само- 
сатен1ановъ: первая Отецъ, Иже не существа, ниже гло- 
стасн начало отъ кого-либо 11р1емь, раждаетъ Сьша,нсву- 
щаетъ (9р1га1) Духа Святаго. 

Вторая гпостась божества Сьгаъ Бож1Й, существомъ и 
естествомъ Богъ сый противо Ар1анъ; рождевъ и всегда 
раждаемъ есть рожден1емъ преестественнымъ, божествен- 
нымъ, предв-ьчнымъ въ единстве Божества изъ отческаго 
существа непросто, еже нераждаемо есть, не произволе- 
НЕСмь или декретомъ , не съ принуждешемъ, но есте- 
ствомъ, но гпостас1Ю. 

Трет1Я гпостась Божества Духъ Святый, существомъ 
и естествомъ Богъ сый противо Македон1анъ, превечнымъ 
исхожден1емъ исходить отъ единаго Отца, протввъ Рим- 
лянъ, но не отъ Сына» 

Установлетя богословская о словть Божьемь воплощкнг 
Н0М9 Господп 1исусе Хриспиь Спаситемь кашемв. 

Единородный и превечный Сынъ Вышняго Бога, истин- 
ный Богъ и истинный человекъ, лице божественное, аще 
и воплощенное есть, обаче едино и собственное, не ино 
лице божественное» ино человеческое, не инъ Сынъ Бо- 
жшу инъ Сынъ человечь, не два, но единъ Христосъ. 

Воплощен! я Слова Бож1я знамен1е чюдесное, доводъ и 
свидетельство верующимъ и невернымъ по уставлеяпо 
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(ех Ьуро1Ье9к|) паден1я Адамля къ воэставленЬо рода чело- 
в:вча есть потребное. 

Вины воплощен1я суть С]и : творительная — Пресвятая 
Троица, возбуждающая (тоЦуа) — челов:ккол1об|е и мило* 
серд1е Бож1е» предложительная (оЬ|есиуа) — ааден|е Адам- 
ле и паден1Ю возсл'Ьдовавшее человеческое б'Мств1е , вина 
содействующая (аДшти^га) — Пресвятая Дьва Мар1а, ко- 
нечная, ближайшая — челов1Ька ладшаго возстаиовлен1е, 
всеконечная (виргета)— слава премудрости, благостп, бла- 
годати, истины и всемогущества 1>ож1Я. 

Ьюусъ Христосъ Господь Спаситель нашъ, въ начал г> 
М1ра об1Ьщанный, во исполнен1и времене въ зачатш отъ 
Духа Святаго рожденный отъ Пренепорочныя и Пресвя- 
тыя Д'Бвы Марш, истинное, всец-ьлое намъ чрезъ вся 
кром'Ь гр-ьха подобное, сосущественное (соп$иЬ51ап11а1ст) 
воспр1ятъ естество человеческое, откуду и Пресвятую 
Деву Мар1Ю, Матерь, Бога и человека, не Христородицу, 
но Богородицу быть веруемъ противо Нестор1я. 

Соединеше божественнаго и человеческаго естества во 
гпостасе Слова не естественное, не приключшееся (асс!- 
(1еп1а1|8), не наго содержательное (поп пиЛе 5и5(еп(а11Уа) , 
ниже нагое ирису тств1е, но есть гпостасное, и тоежде 
естествъ не естественное, не персонъ, но именуемое пер- 
сональное (ип10 паКигагит, поп паШгаНз, поп регбопагиш, 
$ес1 попппап^а регвопаНз). 

Сообщеше естествъ во гпостасе слова есть нераздель- 
ный и внутрь связующ1Й (1п11та) гехъ же союзе, чрезъ 
который слово Бож1е человеческое естество гпостасне 
себе соединенное внутреннимъ и глубочайшимъ обхож- 
ден1емъ Сс1гсит1асе$810пе) проходитъ, въ немъ жнветъ и 
себе присвояетъ, откуду истинное, вещественное всло- 
женш ( т сопсге1о ) проистекаетъ свойствъ причаст1е 
(сотт1т1са110 1<110ша1ат), отсюду и Христа веруемъ бытп 
Сына Бож1Я по естеству, а не по усыновленио. 
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Челов'вческое Христово естество, состоящее во то* 
стаей слова и тоезъ соединен1е гпостасное божественнаго 
величества и славы причастно едияымъ и Т1&1гь же по- 
клонен1емъ съ самымъ купно естествомъ божественныпъ 
Слова благочестно должно быть почитаемо и покланяеио. 

Христось яко насъ ради бысть подъ закономъ, тако 
сотворився клятва, отъ клятвы закона насъ свободилъ 
есть, претерп'Ввъ страдан1емъ не божествомъ, но плоти 
немощ1Ю бол'Взни тяжчяйшея и горчайппя/ не прнвид'б- 
шемъ, но истинно и свойственно, хот'ЬН1е1«ъ, не прияу- 
жден1емъ, не по случаю, но по Божио расположешю и 
сов'Ьту къ сему и неповинн'В. 

Христосъ истинно и самовсщно ( геа1кег ) единою ду- 
шею спиде во адъ, свободитель душъ праведныхъ, суд1я 
страшный осужденныхъ, посл*ьдиже втретш день отъ за- 
печатлъннаго гроба силою животворен1я себ* существен- 
ною воскреси истинн'В и самовещн* мВста прем:ьнен1е.11Ъ 
на небеса взыде, и одесную Бога Отца с^де, которое 
съдеше не что ино есть, разв'В Его всеприсущее небесе 
и земли владычество. 

Христосъ Глава всея Церкви и не точ1ю челов^ковъ, но 
и аггелъ, себь славу т'Ьла и имени возвышен1е, наяъ же 
заслужилъ в'Вчное спасехпе чрезъ средств1Я приличная 
одержеваемое (соп8е^иеп(1ат), изъ которыхъ инная сред- 
СТВ1Я суть потребная (песеа^агЕа), инная полезная. 

Аще Христосъ Господь истинно за вся чедогвки умре^ 
смерти же и страдаамя своего заслуги не точ1ю во об* 
ществ'Ь вс*мъ, НОИ особь единому комуждо отъчелов^къ 
присообши, и Богу за вс*хъ самимъ Собою въ жертву 
на крест'В принесе, обаче не вси заслугъ Его пдодовъ м 
смерти бдагодьящя бываютъ участницы. 

Единаго Христа, Пророка, Царя и Архкрея, свойство 
есть быти Ходатаемъ между Богомъ Отцемъ н че«овыса 
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по звавно В€ку1ме111я, поелику челов^ки Богу пртчирЯу 
Того упмлостпвляя за грвхи нхъ и удовлетворяя, и даже 
до днесь на небеси свлою ааслугъ и удовлетвореи1Я» со- 
бою сод|м1Ннаго, у Отца небеснаго за насъ истинно и 
своиствешю ходатайствуетъ. 

Установлены Богословская о тайнахв во общеетвгь н 
трехъ въ бмд/ь: Крещены^ Мгропонаэашн и Егхаристш. 

Тайна есть энамеше (81^ига) священное, чувствитель^ 
нее (8еп91Ь11е), непреложное ( 81аЬ|1е ) и д1&йствительаое 
(еШсах), по благоволенио Бож1ю установленное, знамена,* 
тельное (з1рт|6са11Уит) и преподаятельное благодати и 
сущеобразнаго (Гогта11в) освящен1я. 

Новаго завъта тайны истинные и нуждные, ихъ же на- 
чаловиновникъ (аи1Ьог) Христосъ, учрежденный тайнослу- 
житель (огЛшагшя т1П191ег), человвкъ еще сый въ жизни, 
седмь суть; мертвыхъ (грвхомъ) глаголятся тайны: кре- 
щен1е и покаян1е; живыхъ (первою благодатно): мгропо- 
мазаше, священство, егхарист1а, честный бракъ и еле- 
освящеше. 

Таинъ плодъ сугубый: благодать таинственная ($асга- 
теп1а11$) и характиръ; благодати вся тайны виною суть 
не естественно, но по обычаю ( П10га111ег ), а характиръ 
(иже есть качество ФУС1ческое, истинное и иезаглаждае«- 
мое, души хрнст1анст1&й присущее) Едины Три прино- 
сятъ: крещен1е, мгропомазан1е и священство. 

Хотя памкреше (1п1еп11о) тайнослужителя въ тайно- 
дъйствш того, еже сотвори Христосъ или Церковь тво- 
ритъ, н^сть существенный составъ таинъ, обаче взы- 
ску ется къ совершенству гьхъ, да еще действительное 
не довл:ьетъ заобычайное (ЬаЬ1№аИ8), довлъетъ Д'&йстви- 
тельнаго силу содержащее (Ьепе У1Г1иа]15). 
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КрещбН1е, Христомъ установлеввое прежде смерти Его, 
по воскресен1И объявленное* — есть тавнство, характярь 
в«ры преподавающее , всесовершенно первороднаго п 
всвхъ гр'Ьховъ прешедпшхъ решительное очищеше; та- 
инства сего матер1а отдаленная — вода естественная, бли- 
жайшая — тройственное погруженге или омыпе (аЫиио); 
Форвш доволная и нуждная С1я есть: крещается рабъБо- 
Ж1Й фо имя Отца и Сына и Святаго Духа. 

Мгропомазанве, его же тайнослужитель учрежденный— 
священникъ, есть таинство, характиръ преподавающее 
ко утвержден1Ю крещевнаго въ в%р%, собою благодать 
пр1уиножающее; сего таинства матер1а отдаленная — мгро 
отъ елеа, маслины, валсама и прочшхъ ароматъ состав- 
ленное, посвященное отъ арх1ереа, ближайшая — таковынъ 
мгромъ бываемое помазан1е; Форма же есть С1я: Печать 
Дара Духа Святаго. 

Егхар1СТ1а есть таинство твла и крове Христовой, со- 
бою благодать пр1умножающее ко охранеи1Ю силою сея 
небесный Вечери особливо любве; сего таинства иатер1а 
отдаленная — хлъбъ пшеничный, квасный и вино отъ лози 
виноградный, ближайшая же есть гьло и кровь Христова 
и виды таинственныя, подъ ими же истинно и суще- 
ственно самъ Христосъ содержится. 

Форма ко освященио хл'^а нуждная и существительнаж 
есть: и сотвори убо хлъбъ сем честное Т'Ьло Христа 
твоего; ко освящешю вина: а еже въ чаши сей честную 
кровь Христа твоего, преложивъ Ду хомъ твонмъ Свя- 
тымъ; по изречеши сихъ словесъ т'Ьло и кровь Христе на 
бымаетъ вещественно (^еа1^(ег^ 1фисущая въ Ёгхаристгп^ 
п ничего же остаетъ существа ( Ае виЬзипиа ) хл:ьба в 
вина. 

11рем1Ьнен1е Егхарктаческое, въ богословскомъ разуму 
пресуществлен1е нъсть дьйствк привводительное (аЛ(1ш:- 
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1]уа) тБла и крове Христовой, ко присущио местному 
вещеобразно окраеграниченное (ГогтаН(ег 1егтша1а), ниже 
самое гвла и крове Христовой содержаше (сопвегуаио) , 
ниже дийствйе само собою производительное (герго(1ис11Уа) 
Христа подъ видами хлвба и вина, но есть соединенЁе 
т'Вла к крове Христовой подъ видами хлвба и вина, подъ 
которыми вси безъ изъят1я в'Ьрн1и, святаго причаст1Я 
подъ объма видами могущ!и быть причастники, твла и 
крове Христовой причащатися долженствуютъ. 

Установлетя богословская о добродгыпелехъ, порокахъ 
и гргьхахъ^ о оправЪант человгька и его заслуггь. 

Н]едино д'Вло душеспасительно отъ свободнаго чело* 
В'Вческаго произволенЕя сод'Ьяно быти можетъ безъ вы-* 
шеестественныя благодати, которая самою вещио едина 
и таяжде есть предъидущая, возбуждающая, зовущая ^ 
сов'&щавающая, привлачающая, д'ЬЙствующая; состоитъ 
же въ просв'Вщенга разума и въ дохновен1н доброй воли ; 
къ симъ присовокупляется просто доволная, преподавае- 
мая и падшему челов'Вку, есть же тая, ейже человвкъ 
согласовати можетъ, аще восхощетъ, по которой благо- 
дати Богъ прев'Вчно человека преду видълъ, аще бы она 
и дана была, согласовать не имущаго. 

Благодать действительная въ д'вйствш первомъ есть, ей- 
же Богъ предвид'В отъ в'Ьковъ челоВ'Вка имъющаго со-* 
гласовати, аще оную тунф и милостиво дати соизволитъ ^ 
которой однакъ самою вещЁю моглъ бы несогласоватп; 
действительная же благодать во второмъ действен тая 
есть, которую Богъ отвека не всемъ, но нвкоторымъ 
токмо дати опред'Влилъ, и которую даетъ самовещно во 
благовремя, и которой человъкъ по воспр1ятш совер-* 
шенно безъ сомнен1Я согласуетъ, хотя и могъ бы самою 
вещпо не согласовать. 

27 
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Истинная любовь Бояия, или совершенное сердца со- 
крушеи1е само собою не оправдаетъ, но точцо 11р1угото- 
вляетъ гр'Ыинпка ко воспр1ят1ю отпущен1я гр'Ьховъ. Убо 
благодать въ челов'ЬЦ'В вкоренившаяся, или оправдан1еу 
еже есть даръ вышеестественный въ души живущш, 
истинно оправдаетъ нечестиваго, егоже оправдан1е стра- 
дательн1& разумФваемое есть пре1ожден1е изъ состоян1я 
смертнаго грвха въ состоянае благодати « или движеше 
есть, имже прелагается человФкъ изъ врага въ друга 
Бож1я. 

у ЧРЕЖДБН1Е 

для студЕнтовъ* въ московской Аклдвига СОДВРЖИИЫХЪ 
коштомъ Платона, Митрополита московскаго. 

1.) Содержаться пяти студентамъ, изъ коихъ одинъ ин- 
спекторъ. 

2.) Вс'Вмъ имъ и будущимъ по нихъ именоваться во «а- 
МИЛ1И Платоновъ: какимъ прозван1емъ имъ писаться, 
не только будучи во Академш, но и по выпуске изъ 
оной, въ какомъ бы они состоянш ни были. 

3.) Избираемымъ имъ быть отъ насъ, докол'Ь мы будеяъ 
въ живыхъ и въ Москве; а послв насъ избираемыиъ 
имъ быть отъ ректора и префекта. 

4.) Всякой студентъ, желающш на све содержаше опре- 
д'Ёлиться, долженъ дать подписку, что овъ не же- 
лаетъ вступить въ какое-либо состояше, какъ только 
въ духовное : и о семъ спрашивать ихъ каждой годъ; 
не перем'Ьнилн ли своего намфрешя: и ежеля отм1^- 
нпли; то пхъ изъ сего содержан1Я вемеддя исклю- 
чать. 
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5.) Свойство взбнраемыхъ должно быть непрем-Ёнцо , 
чтобъ они были отцовъ недостаточ^ыхъ; но наилуч- 
игахъ вравовъ, учешя, понят1Я и прил'Ьжан1я: при* 

ТОМЪ троишь ИЗЪ реТОрИКИ, одному ИЗЪ ФИЛОСОФШу 

и одному ИЗЪ Богословшу который долженъ быть 
инспекторъ, ^ 

6.) Пищею, питвемъ и платьемъ имъ довольствоваться 
вс^Ьмъ одинаково, безъ всякой одному отъ другаго 
отличности: и жить всфмъ въ одной кельи нарочно 
отъ насъ приготовленной. 

7.) На все содержаше, то-есть на пищу, платье и обувь 
каждому полагается по 30 руб. въ годъ; итого на 
пятерыхъ 150 руб. 

8.) Быть при нихъ истопнику, который долженъ быть 
ИЗЪ стариковъ, и на него полагается 15 руб., его 
должность приготовить пищу , вычистить платье, 
истопить и содержать все въ опрятности, и беречь 
все въ кельи. 

9.) На дрова и на св'ёчи въ годъ полагается 15 руб. 

10.) На бумагу и книги полагается въ годъ по 10 руб.; 
и сш книги должны навсегда оставаться для буду- 
щихъ студентозъ Платоновыхъ въ Академ1и; и че- 
резъ несколько л-втъ можно завести нехудую биб- 
бютеку. 

И.) На посуду, на б&лье для стола и на починку въ 
кельи полагается въ годъ по 10 руб. 

12.) На все содержан1е по сему будетъ въ годъ на пять 
человФкъ 200 руб. , кои деньги всегда получать пре- 
фекту Академш изъ воспитательнаго дому процен- 
тами, ИЗЪ положенной отъ насъ во оной домъ вфчно 
четырехъ тысячь рублей втораго числа Августа. 

13.) Ежели паче чаяи1я на которую статью будетъ н1>- 
сколько назначеннаго числа денегъ недоставать, то до- 
зволительно по хозяйству, что отъ одной статьи будетъ 
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оставаться 9 обратить на другую, н сю запсйть бу- 

деть отъ о1{екуна. 
14,) Опекунъ будетъ отъ насъ назвачаемь; а въ вебыт- 

ность нашу отъ ректора ш префекта одинъ наъ лу<н 

шихъ учителей. 
15») Опекуна должность есть смотр'Ьть надъ студентами 

и надъ ннспекторомъ, все лв нс1фавнОу какъ въ раэ- 

сужденш учешя, бдагонрав1я, такъ ■ содцржааЫ, чн* 

СТОТЫ и опрятности I и для ТОГО ПОСЪТВТЬ В1Ъ дод- 

женъ конечно хотя чреэъ день единожды* 

16.) Онъ же опекунъ содержитъ у себя деньги, н вы^ 
дветъ инспектору, что надлежитъ на содержаи1е; и 
родъ его присмотромъ приготовдиется шица» платье, 
покупаются книги, дрова в прочее. 

17.) Онъ же опекунъ долженъ требовать отъ инсиехтора 
записки въ расходв. ^ 

)8.) Онъ же опекунъ долженъ намъ репортовать слове* 
сно о благостоян1и студеятовъ чрезъ два мъсяца: а 
ежели какая будетъ неисправность или кои изъ сту- 
дентовъ окажутся не хороши, или въ ученЬк или во 
нравахъ, представлять намъ. 

19.) Инспектора должность есть, сиотръть надъ студев- 
тами, чтобъ были они исправны въ должности, велн 
бы себя порядочно и опрятно, читать съ ниии кни- 
ги, щ ВСЯК1Я затру днешя въ чтенш, также и по шко- 
л'В ихъ, объяснен! ями своими решить. Таиже схо- 
тръть за кельею, рлатьемъ и вс1)я|ъ содержатеиъ, 
чтобъ было все порядочно и хозяйственно, ■ сииону 
ему слушаться опекуна. 

$Ю.) Студенты между собою должны разговаривать всегда 
и^ц по-латыни, или по-Французски, или по иънецки, 
кои тъмъ языкамъ уч^тря. 

^1 ) Студенты не могутъ никогда въ домы къ отцаиъ и 
гродникамъ отпускаемы быть вн1( Москвы; а въ Мо-< 
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екм ножетъ дозволено быть для сего €«1учаЯ| или 
для прогулки; во и то не болье какъ единожды въ 
двФ недвли, съ дозиолен1я опекуна; во никогда ни- 
гд!Ь кромФ своей кельи не ночевать; и не отпускать 
никогда никуда одного, но или всАхЪ| или двухъ 
вм'ЬстБ. А въ баню ходить чрезъ даФ нед'Вли вс'Вмъ 
вмФств съ инспектороиъ. 

22.) Двое изъ студентовъ всегда должны обучаться гре- 
ческому языку и на ономъ разговаривать; и для того 
имъ почасту ходить въ греческой монастырь, и тамъ 
читать и п'Ьть^ и съ Греками имФть обращеше для 
разговоровъ. 

иЗ.) Платье у вс^вхъ одинаковое: казакинъ голу бона су- 
кна съ заворотами синими: камзолъ, пгганы, тулупъ 
покрытый и халатъ. Казакинъ на 2 года съ выворо- 
томъ: камзолъ и штаны на годъ, тулупъ съ овчи- 
нами, съ перем1&Н01О покрышки на 3 года; и халатъ 
иа годъ. Шляпа на годъ, шапка на два года, и пер- 
чатки теплый на годъ. 

24.) По третямъ года должснъ опеку нъ яамъ представ- 
лять студентовъ для смотру. 

25.) Бол'&е сего содержая1я С1и студенты отъ Академ1Я 
требовать и получать не должны. 

26.) С|в студенты по окончанш учен1Я, когда явятся до- 
стойными, обнадеживаются отъ насъ хорошею про^ 
мощею. Впрочемъ бывъ просв:вщенны и благонравны 
и сами собою стрфтятся съ счаспемъ. 

27.) Никта сего учреждешя переиънить не долженъ: а 
желаемъ мы и молимъ Бога, чтобъ оно цьло и не- 
нарушимо сохранялось навсегда; ибо наше намфреше 
ни къ чему клонится, какъ токмо подать помощь 
бфднымъ, но доброусп:вшнымъ и благонравнымъ уче- 
никамъ, Церковь снабдить хорошими служителями, и 
изъявить предъ Богомъ нашу благодарность за пре- 
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' поданное отъ Него свыше навгь какое-Л|бо просв^ 
щеше. 
28.) С!е подлинное учрежден1е за рукою нашею хранить 
при дфлахъ въ Академш: а кошю за скр'Ваою опе- 
куна прибптъ на стфни вгь кельи, гдъ будутъ жить 
студенты. • 

1789 г. Ак-^ста 10 дня. 

М 6. 

Положвшя Богословсюа для ПУВЛИЧНЫХЪ состязаней, првд- 
ложвнныя въ московской АкАдвмга въ 1776 году. 

I. 

Вфра, чрезъ которую челов^къ вступаетъ въ завить 
благодати, означаетъ д^ств1е души, которымъ Евангелве 
совершенно познанное соглас1емъ своимъ подтверждаетъ, 
а наконецъ съ уповашемъ оное пр|емлетъ, и произво- 
дится чрезъ отрожден1е, яко дъйств1е « посредствомъ ко- 
его Богъ челов1&ка изъ состояшя смерти духовной при- 
водить въ жизнь духовную, когда т. е. в«ру и чрезъ 
нее силы жизнь духовную докаэьюаюпЦя въ нем1& произ- 
водить. 

II. 

Оправ'датя нашего предъ Богомъ причина побудитель- 
ная внутренняя есть одно милосерд1е Бож1е и- вивштя 
заслуги Христовы, но дабы С1и заслуги нашъ могли быть 
вмънены, съ нашей стороны требуется въра живая, ко- 
торую объемлемъ заслуги Христовы; а по сей причин-в 
говорится, что мы единою иврою оправдаемся и пр1об- 
рътаемъ право къ полученпо въчнаго блаженства. 
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Челов'^ку отрож денному и оправданному в^рою нужно 
освящеше и обновлеше, которое состоять въ томъ , дабы 
онъ въ разсужденш всвхъ душевныхъ способностей п 
даровъ духовныхъ преуспъвалъ , а несовершенства истре- 
блялъ, и такъ неподвижно пребывалъ въ въръ. 

1Г. 

Собран1е истинно вфрующихъ называется Церковио, 
которую Христосъ, яко глава, чрезъ служителей законно 
званныхъ управляется и которая есть едина , святая, со- 
борная и Апостольская. 

У. 

Въ Церкви Христовой учреждены обряды вн'Ьшн1е для 
запечатл:вн1я и преподаяя1я об%щан1Й евангельскихъ, ко- 
торые обыкновенно называются Таинствами. Такихъ об- 
рядовъ мы им'Ьемъ седмь: креиден1е, мгропомазан1е9 при- 
чащен1е, покаян1е, священство, бракъ, елеосвящен1е , изъ 
коихъ два — крещеше и причап^еше суть главный таинства. 

П. 

Святые совершенно получили блаженство и въ семь 
СОСТОЯН1Я то вообще иногда, то особенно за насъ хода- 
тайствуютъ у Бога, о Церкви на земли воинствующей 
молятъ Его, о призыван1яхъ нашихъ св'Вдете им']&ютъ;а 
мы ихъ должны чествовать, призывать, мощи ихъ почи- 
тать, иконы им'Вть и поставлять ихъ въ храмахъ. 

VII. 

Въ посл'Ьдшй в:вка сего день воскреснуть всё мертвые , 
а живые изм^ьнятся, благочестивые равно и нечестивые 
предстану тъ предъ судъ Бож]й, гдъ судимы будутъ о 
всьхъ д'Ьйств1яхъ, словахъ и помышлешяхь. По оконча- 
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Н1И сего благочестивые наслфдятъ В'Ьчное блаженство, 
которое состоитъ въ сообщен1Я съ Богомъ, а нечестивые 
мучимы будутъ въчно какъ по дуигб, такъ и по тълу. А 
что касается до сего мвра, то онъ не уничтожится, но 
изменится н возобновится по свидетельству Св. Писан1я. 



РАЗГОВОРЪ ОБЪ АРИеМ1ГПП1Б. 

ДоБРОхотовъ и Новичковъ. 

Добр. Ба! Что я вижу 7 Г. Новичковъ веселъ! что, бра^ 
тецъ, не передъ слезами ли ты радуешься, какъ 
вищеД съ гривноА? 

Нович. Что за слезы ?.•• Я теперь ожидаю похвалы и по^ 
вышен1я м'Встомъ въ шкрлф. 

Добр. Да за что? 

Нович. Знать что есть за что. У меня теперь все л^о 
исправно. 

Добр. Дай Боже! чтобъ ты всегда былъ исправенъ. Мви 
кажется, ты дфтина не глупой; теб1& можно и все^ 
гда дьла свои исправлять. 

Нович. Правду сказать , мн« латинь--та хотя сперва в 
представлялась дика; однако нын%, слава Богу! л 
уроки выучиваю и упражнен1я дълаю не хуже ло- 
дей. Да вотъ на меня бьда! часто подъ^даетъ 
меня Аривметика; тутъ у меня умъ за разунъ за* 
ходить. А сказать на прямыя денежки я и толку- 
ту въ ней мало нахожу; что мнф въ ней 7 

Добр. Я жалФю, что ты такъ худаго ми&н1я о сей нау* 
к«, которая, какъ скаэывалъ г. учитель, во всякое 
время в во всякомъ состояи1н нужна. 
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Новнч» Какъ! Лриеметика нужнЬ ?. Ей учатъ нупеческнхъ 
дьтеи, кои ею считахотъ гроши да чуж1е барыши* 

Добр.^Чгобъ они ни считали, только она и намъ полезна 
в нужва^ такь что безъ иея обойтись нельзя. 

Нович. Обойтись нельзя 7 ; * • У насъ и вс:Ь почти 
сельсюе церковники не знаютъ и столько, сколько 
я теперь: однако живутъ и ХА:Ьбъ ясуютъ. 

Добр. Правда, что не всякъ оретъ,. да всякой хл^ьбъ жу- 
етъ, толькожъ таше нев1&жи и живутъ свой вфкъ 
за холщовой лгвхъ» 

Нович, Ты и дфло говоришь. Они очень люди не мудрые 
я стафаинаго тнснешя, для того что и тр4хъ пе- 
речесть не ум1&югь* . . 

Добр. Изъ этова разбуди ты сам'^, лучше ли быть не- 
в-бжею и пнемъ, или просвьиденнынъ, знаюпщягь 
а рваумнымъ 7 Въ число первыхъ включаемся мы 
лтиостю, отвращешеягь отъ наукъ и уйгущенвемъ 
. смей должности; а до вторыхъ достягаемъ при- 
. . ложными улражнешялш , преодолъйкмъ трудности 
и скуки, съ началомъ каждой науки соединенныхъ, 
и всегдашнпмъ любопытствомъ. доходи1чгь"поэнань* 
ем'ь до того, чешу насъ обучаютъ, и что намъ не 
ведомо. 

Нович. Я въ этомъ съ тобсхо согласен^ и зяа^, что 
глупцовъ ни с'^ютъ ни жнугьу а сами они родят- 
^я\ и мщ того в€Фми Д11урами ш|стараюсь учиться 
прил'Вжно. Только признаюсь теби^» г« Доброхо- 
. к^овъ, что я хотя щъ артэметики-та выуиилъ 
три части; одвако незнаю, къ чему он:ь мц'В будутъ 

пригодны. 

, • » • • 

Добр. Я сердечно тебъ готовъ показать хотя не много 
ихъ употреблеи1е; только не осердись, дружокъ, 
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я показывая то, яспытаю те^, хорошо ля ты вы- 
учеяныя части знаешь. 

Нович. Дуракъ бы я быль, еслнбн осердвдся на то, что ' 
служить къ моей шмьз%* Я елшадъ» что повто- 
реше есть мать учен1я. 

'Добр. Ну такъ хорошо! Минуть во всемъ году изобра- 
жается 525600* Какъ же это выговорить ? 

Нович. Пять согь двадцать пять тысячь шесть сотъ. 

Добр. Очень изрядно! ты видно счислеше-то твердо по- 
мнишь? 

Нович. Я не только выговаривать, но и саиъ больше 
квадрйЛ10на написать* могу. 

Добр. Такъ намъ объ этомъ и говорить полно! Сдыай 
же задачу на сложен1е. 

Нович. Изволь! Какую прикажешь 7 

Добр. Если ты будешь пооомъ, а помфщикъ теб« дастъ 
пятнадцать рублеА тридцать шпъ тш&екъ, съ 
крестьянъ соберешь дсньгяни двадцать пять руб- 
лей двадцать вопвекъ, да хлъба яа восемь рублей 
девяноста коамкь;.то сколько же всего въ годъ 
получишь 7 

Нович. Когда будетъ рожь, тогда будетъ и вгкра; я со- 
чту и тогда: однако въ удовольствхе ваше сдьлю 
и теперь. (Потомъ ставитъ на доску и сложить 
говоритъ:) 49 руб. 45 иоп.' 

Добр. Сдвлавк же теперь вычитан1е: издержавъ на разяыя 
нужды 35 рубл. 6Ь коп, сколько у тебя йзъ атвхъ 
денегъ -останется? 

Новяч. (Ставитъ и вычитаетъ, потомъ говорить:) 13руб. 
90 коп. 

Добр. Изрядно! Сдълайтеже теперь по умноженпо сколько 
велика сумма этихъ остатковъ чрезъ 15 л*ктъ бу- 
детъ ? 
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Новвч. (Поставивъ) Надлежитъ умножить 15 (и гово- 
рить:) 208 руб. 50 копФекъ. 

Добр. Пользуйся этими деньгами, пока хотя мысленно; а 
между тЁмъ сказать лл гебЪу сколько ты до сво- 
его дому ходя намеряешь шаговъ ? 

Нович. Какъ вы это знаете 7 

Добр. Умножен1емъ. Отсюда до твоего дому 15 верстъ, 
а въ каждой верстъ 500 саженъ, а въ каждой са- 
женъ твоихъ четыре шага, следовательно всего 
твоихъ шаговъ 30000. 

Нович. Ахти! какъ это хорошо! 

Добр. Да и знать что хорошо. 

Нович. Теперь покажите пожалуйте и д:влеше. 

Добр. Изволь. 2500 словъ иэъ словаря во сколько дней 
выучишь, если каждой будешь учить по 50. 

Нович. До этова дощитываться надобно. 

Добр. До сего дощитываться ? Мы для этова употребишъ 
д1&леше. (Потомъ написавъ и раздвливъ говоритъ:) 
въ 50 дней выучимъ. 

Нович. А! да весьма хорошо и это! 

Добр. Старайся только учиться, а то научится добру. 

Нович. Я покорнейше благодарствую вамъ за доброй вашъ 

СОВ'ЬТЪ. 

Добр. Мы оба должны благодарить тому, кто печется о 
томъ, дабы мы сего знан1я не были лишены. 

Нович. Вы разумеете чрезъ то милостивейшаго отца и 
благодетеля нашего, котораго неусыпному о насъ 
попечен1ю мы всемъ нынешнимъ и будущимъ сча- 
ст1емъ обязаны. 

Добр. Ваша правда. 

Нович. Но чемъ мы будемъ ему благодарить? 
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Добр. Буде.нъ просить всеблагаго Бога, дабы Онъ умно* 
жилъ число дней его, а увешчилъ въ блаженной 
в1&чности степени его благополуч1я столько, чтобъ 
и самая арнеметика ко означен110 нхъ была недо- 
статочна.. 

Чатам д|ое ]^емУ(о*ь высшаго с^асса. 
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